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Cela uz zinatnes un sabiedribas integraciju

On the Way Towards Integration of Science and Society

Anda Adamsone-Fiskovi¢a
Latvijas Universitates Socialo zinatnu fakultates
Sociologijas studiju programmas doktorante
e-pasts: anda@]lza.lv

Saja raksta apliikots un iztirzats socialas atbildibas jédziens zinatnes joma un veikta sekundara datu
analize par sabiedribas skatfjumu uz lidzdalibu lémumu pienemsana un zinatnieku atbildibas jauta-
jumiem Latvija, Norvégija un Eiropas Savieniba kopuma. Darba ieziméti arT atseviski mehanismi
sabiedribas iesaistei zinatnes un tehnologijas joma un §o mehanismu iedigli Latvija.

Atslegvardi: sociala atbildiba, zinatnes &tika, pilsoniska sabiedriba, lidzdaliba.

Ievads

Socialas atbildibas jédziens parasti tiek saistits ar uznémeéjdarbibu un uzp€mumu kor-
porativo socialo atbildibu. Ar to saprot uznémeéju riipes ne tikai par savam ekonomiska-
jam interes€m (pelnas giisanu), bet ar par apkart&jo vidi un sabiedribu, savas valsts un
tas iedzivotdju labklajibu un dzives kvalitates uzlaboSanu. Tomér So jédzienu tikpat labi
var attiecinat arT uz citam darbibas sféram, kam ir svariga nozime miisdienu sabiedriba un
kas arvien liclaka méra nosaka tas vispargjo attistibu. Zinatniska p&tnieciba nenoliedzami
tiek uzskatita par vienu no §adiem misdienu un nakotnes sabiedribas raksturliclumiem,
kas savas talejosas un plasas ietekmes d€] arvien neSaubigak prasa respektet ne tikai Sauri
profesionalas intereses, bet nopietni rékinaties ar tam vajadzibam un vélmém, ko dikte
plasaka sociala vide.

Sociali atbildiga zinatne

Sociala atbildiba zinatnes un pétniecibas joma liela méra saistita ar universitasu un
valsts pétniecisko iestazu jeb, visparinot, ar akadeémisko institficiju t. s. tre$as misijas
jédzienu, kas paral€li [idz §im primarajam izglitoSanas un pétniecibas funkcijam prasa
ciesaku saiknu veidosanu ar kopienam, ar to saprotot partneribu gan ar valdibu, gan pri-
vato sektoru, gan arf pilsonisko sabiedribu.! Sis tredais uzdevums paredz nepieciesamibu
veicinat petijumu rezultatu plasaku lietojamibu un uzsver zinatnes komercializaciju un
akadémisko institiiciju saikni ar uznémgjdarbibas vidi. Tomér ne mazak svarigs §is pie-
ejas aspekts saistits ar citiem zinaSanu parneses mehanismiem — izglitibas un p&tniecibas
iestazu ieguldijumu vispargja attistiba un atgriezeniskas saites veidoSanu ar plasaku sa-
biedribu.

Samera ilustrativs piemérs $adas sociali atbildigas zinatnes izpratnei radis iemiesoju-
mu Amerikas Zinatnes veicina$anas asociacijas? moto, proti, “advancing science, serving
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society”. Latviskojot tas skan §adi — “attistot zinatni, kalpot sabiedribai”. Tas biitiba nozi-
m¢ zinatnes lietojumu sabiedribas laba. Socialas atbildibas (atbildiguma) jédziens zinatng
paredz, ka zinatnieki atskaitas ne tikai sava profesionala kopiena un ievéro zinatnes nor-
mativas struktiiras izvirzitas prasibas, kas ietver sevi vertibas un normas, kuras attiecigi
garant€ zinatnes ka institicijas funkcion&$anu un prasa augstu zinatniskas darbibas stan-
dartu ievérosanu. Sis jédziens paredz arT atbildibu par savu darbibu plasakas sabiedribas
prieksa. Sociala atbildiba Saja gadijuma tiek attiecinata gan uz pasu petniecisko procesu,
gan ari uz pétniecisko rezultatu potencialo lietojumu, nemot véra apsvérumu, ka jebkuru
pétijumu iesp&jams bez ieprickséja nodoma izmantot ta, ka tas var kaitét lielam cilvéku
kopumam un tadgjadi arT visai sabiedribai. To pamato ar ekonomiskas attistibas un (vai)
efektivitates paaugstinasanas apsveérumiem.* Tadgjadi tiek uzsverta zinatnieku un tehno-
logu (inZenieru) darba satura un ta socialo seku apzinaSana un izvertéSana un ar to saistto
etisko apsveérumu aktualiz&Sana.

Gan senaka, gan ne tik sena vesturé ir daudz $adu zinatnes neparedzgtas attistibas
un virzibas pieméru. Kaut vai klasisks piemérs ar slavena zviedru kimika un inZeniera
Alfreda Nobela 1867. gada izgudroto dinamitu, kas sakotngji tika ieceréts ka butisks dar-
ba atvieglotajs raktuves, bet laika gaita kluva par cilvéces draudu. Sads scenarijs attieci-
nams uz atomenergiju un daudzam misdienu militarajam tehnologijam. Ipasi pretruniga
Saja griezuma ir farmacijas nozare, kas saistita ar jaunu medikamentu izstradi, kad pie-
augos$as konkurences apstaklos arvien noteicosaks klust laika faktors un zales nereti tick
laistas apgroziba, pilniba neapzinot to negativas blaknes. Tapat daudzas zinatniskas un
tehnologiskas izstrades, kas sakotngji var $kist ka butisks uzlabojums un noteiktu pro-
blému risinajums, ilgtermina rada nopietnus apdraudéjumus apkartgjai videi, piemeram,
dazadi sintetiskie materiali un kimiskas vielas kltist par bistamu slogu ekosistémai, jo to
lietojums astronomiski picaug.

Visi §ie jautajumi vistie§akaja veida ir saistiti ar pétniecibas &tiku un fundamentalu
nodroSinatu zinatniskas kopienas ieksgjas attiecibas un funkcijas, bet Sodien p&tniecibas
etikai jau tiek izvirzitas citas prasibas. Proti, ja parasti ar &tisku p&tniecibu saprot to, ka
pétijumu rezultati nenodara launumu individam un ka dati precizi atspogulo laboratorija
veikto, tad Sobrid tikas jeédziens tick paplasinats arpus laboratorijas robezam, ieklaujot
taja plasakus socialos kontekstus.*

1997. gada izstradataja Latvijas Zinatnieka &tikas kodeksa’® var atrast kopuma 4 at-
sauces uz sabiedribu:

* 1.5. Zinatniekam ir javersas pret zinatnes sasniegumu nehumanu vai nekorek-
tu izmantoSanu pret cilvéci, jainformé un jabridina sabiedriba un zinatnieku
aprindas par $adas ricibas sekam, ka arT jaatsakas Iidzdarboties $ados pasaku-
mos.

* 2.11. Zinatniekam ir tiestbas un pienakums publiski informét sabiedribu par
saviem sasniegumiem, tacu taja pasa laika jaatturas no pasSslavinaSanas. Prese,
radio un televizija ir lietderigi propagandét zinatniskos sasniegumus, bet ne
savu personibu.

* 7.2. Zinatniekam jarespekté sabiedribas tiesibas biit informétai par zinatnes
sasniegumiem un javairo iesp&jas §1s tiesibas istenot, javersas pret sabiedribas
maldinasanu, informacijas aizkavéSanu un sagrozisanu.

+ 8.1. Zinatniekam praktiski jaizmanto savas zinaSanas, intelekts un autoritate
sabiedribas laba.

Lai ar1 §1s tezes iezIm€ pozitivu virzibu plasakas sabiedribas intereSu respektésana
un lidz ar to sociali atbildigas p€tniecibas iedibinasana, tomér diskursiva liment tai at-
veleta loma vEl ir sam@ra pasiva, sabiedriba tiek ,,informé&ta”, ,,bridinata” utt. Lidz ar to



Anda Adamsone-Fiskovi¢a. Cela uz zinatnes un sabiedribas integraciju 9

pagaidam pietriikst aktivakas mijiedarbes un dialoga ar sabiedribu, kas butu versts uz
sabiedribas vajadzibu un bazu identific€Sanu un apzinasanu attieciba uz zinatnes attistibu
un tas virzibu. Vel arT janem vera, ka $adi &tikas kodeksi pec savas biitibas ir preskriptivi,
orientéti uz vélamibu, tiem nav konkr&ta likumiga speka, tadgjadi tie atstaj ricibas modelu
izveli katra pasa zinatnieka rokas.

Saja konteksta interesants piemérs ir iepriek§ minétas Amerikas Zinatnes veici-
nasanas asociacijas diskusija, ko ta uzsaka 2001. gada, — vai zinatniekiem ari biitu jadod
zverests, kadu dod mediki (Hipokrata zvérests), sakot savas profesionalas gaitas.® STs ide-
jas aizstavji uzsver $ada apliecindjuma lielo simbolisko nozimi zinatnieku &tiskas ricibas
atkartota apstiprinasana, pauzot ceribu, ka jaunie profesionali zveresta ietekme apzinasies
zinatnieku darbibas plasakas sekas un viniem bus lielaka atbildibas sajita.

Zinamu ieskatu sabiedriskaja doma par zinatnieku atbildibu var giit no 2005. gada
veiktas Eirobarometra aptaujas ,,Eiropiesi, zinatne un tehnologija” rezultatiem (sk. 1. ta-
bulu).” No pétijuma aptverto valstu kopuma?® §1 raksta tematikas konteksta izvelgjos veikt
atseviski Latvijas, Norvégijas un kopgjo 25 Eiropas Savienibas (ES25) dalibvalstu res-
pondentu atbilzu salidzino$u analizi.

1. tabula
Iedzivotaju attieksme pret zinatnes publisko atbildibu Latvija, Norvégija un ES vidéji
(Cik lielda mera jis piekritat vai nepiekritat katram Sim izteikumam?)

Izteikums ES25 Latvija | Norvégija
Zinatniekiem brivi jalauj veikt pétijumus péc saviem ieskatiem | 73% 71% 76%
ar noteikumu, ka tiek ieveroti etiskie standarti/Scientists (10%)* (8%) (16%)

should be free to carry out any research they wish, provided
they respect ethical standards

Nevajadzetu biit nekadiem zinatnes izp&tes jomas 36% 42% 19%
ierobezojumiem/There should be no restrictions to what (43%) (34%) (64%)
science is allowed to investigate on

Varas institlicijam vajadz&tu formali piespiest zinatniekus 79% 75% 78%
ieverot &tiskos standartus/The authorities should formally (6%) (5%) (12%)
oblige scientists to respect ethical standards

Zinatnieki velta parak mazas piles sabiedribas informésanai 59% 59% 60%

par savu darbu/Scientists put too little effort into informing the | (16%) (13%) (14%)
public about their work

Avots: European Commission (2005a)

* piekrit (nepiekrit) — tabula summétas pozitivas atbildes (pilniba pickritu, drizak piekritu) un ne-
gativas atbildes (drizak nepiekritu, pilniba nepiekritu), neuzradot atbilzu nedz piekritu,
nedz nepiekritu un griti pateikt procentu

Lai arf lielaka dala eiropiesu (73%) piekrit apgalvojumam, ka zinatniekiem bitu ja-
lauj brivi veikt petijumus p&c saviem ieskatiem, ja vien tiek ieveroti tiskie standarti, vini
arvien vairak uzstaj, ka nepiecieSams noteikt robezas tam, ko zinatne drikst pétit. Seit
jaatzimé, ka norvegi ir starp tiem, kas aptauja paudusi vislielako pretestibu idejai par zi-
natniskas petniecibas neierobezotibu. Art Latvija intervijas ar ierindas cilvékiem paradas
lidziga atticksme pret zinatnieku brivibas pakapi dazadu pétjjumu veikSana. Ta ietver
virkni striktaku vai visparigaku nosacijumu, noradot uz dazadiem iesp&jamiem problé-
maspektiem.’ Etiskajiem apsvérumiem piedévéto nozimi pétnieciba raksturo ari saméra
vienpratiga sabiedribas nostaja pret nepiecieSamibu formali likt zinatniekiem ieverot &tis-
kos standartus. Eiropiesu skatfjuma &tikai ir svariga nozime zinatniskaja p&tnieciba un ta
paredz zinamu saskanu starp zinatniskas petniecibas metodém un merkiem un morales un
etikas principiem. Eiropiesi pauz velmi p&c balansa starp &tiku un zinatnisko progresu,
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kam attiecigi nepiecieSami ieverojami centieni gan no zinatniskas kopienas, gan ar valsts
institiiciju puses, no kuram tiek sagaidita juridiskas bazes izveide $adas €tika balstitas
kontroles TstenoSanai.

Saskana ar aptaujas rezultatiem, no vienas puses, ir vérojams atzinigs zinatnieku
vertejums sabiedriba, ka arT ir v€lme, lai So zinatnieku ekspertize tiktu lielaka mera nem-
ta véra politikas veidosana. No otras puses, kritiski tiek vertéta zinatnieku noslégtiba
un veids, kada tie sabiedribai pasniedz informaciju par savu darbibu un tas rezultatiem.
Eiropas sabiedriba saméra kritiski verte 1idzsingjos zinatnieku centienus iepazistinat ar
saviem darbiem nespecialistu auditoriju, tadgjadi netiesi noradot uz nepiecieSamibu pec
plasakas informacijas.

Ta ka pasreiz pieaug sabiedribas bazas par zinatnes un tehnologijas visaptvero$o ie-
tekmi, kas nosaka jaunu &tisko dilemmu rasanos, arvien biezak tiek runats par zinatnes un
tehnologijas demokratizacijas nepiecieSsamibu, kas paredz parorient&ties no t. s. zinatnieku
pasparvaldibas (self-governance) uz dazadam pilsonu vienlidzigas lidzdalibas formam.!°
Tas pamata ir rekinasanas ar sabiedribas skatijumu — ar tas vélmém, vajadzibam, intere-
sém, gaidam un bazam —, pienemot [émumus, kas saistiti ar zinatni un tehnologiju, un ne-
mot vera sabiedribas izpratni un uzskatus par konkrétiem tematiskiem jautdgjumiem.! Lai
veicinatu $o procesu, tiek noradits uz nepiecieSamibu nodro§inat petnieciska darba un ta
finansgjuma caurredzamibu un atklatumu, ka arT izstradat mehanismus, ka sabiedriba va-
rétu kontrol@t valsts Tstenoto pétniecibu un veicinat demokratiskas diskusijas. Sada pieeja
saistita arT ar sociala pieprasijuma identificéSanu un petfjumu veiksanu sabiedribas laba,
tadgjadi sekmgjot petijumu socialo nozimibu. Tam nepiecieSama zinatnes un sabiedribas
mijiedarbes veicinasana arpus Sauri zinatniskas kopienas, dialogs ar dazadam iesaistito
pusu grupam, gataviba un atvertiba zinatnes jautajumu apsprieSanai ar nespecialistu au-
ditoriju. Sads jaunais zintnes parvaldibas veids paredz neakadémisku zinasanu, interesu
un vertibu integraciju zinatnisku zinaSanu radiSana, tadgjadi nodroSinot sociali spécigu
(iegultu) zinasanu attistibu un paplasinatu zinatnes atbildibu pret sabiedribu.'? Savukart
§ada pieeja nepiecie$ama, lai uz sabiedribu skatitos nevis tikai ka uz pétniecibas rezultatu
patérétajiem, ka uz ierobezojosu faktoru, bet gan ka uz aktivu dalibnieku demokratiskas
zinasanu sabiedribas veidoSana.

Zinatniski aktiva sabiedriba

Nenoliedzami, dialoga veidoSana starp zinatni un sabiedribu ir divpusg€js process,
kam nepiecieSama abu pusu iniciativa. Tadgjadi runa nav tikai par zinatniskas kopienas
gatavibu klat atvertakai plasakai sabiedribai, bet arT par sabiedribas gatavibu iesaistities
Sajas diskusijas un lemumu pienemsanas procesos. Tam nepiecieSama pilsonisko piena-
kumu un tiesibu apzinasanas musdienu sabiedriba un pilsoniskas sabiedribas briedums.
Lai ar1 vé€rojamas pozitivas tendences, [1dzSingja zinatnes un vispargja sabiedribas attisti-
ba vedinajusi uz arvien lielaku palausanos uz citu cilvéku zinasanam un ekspertizi daza-
das jomas, nemot véra pieaugoso dzives sarezgitibu un no tas izrieto$o darba dalisanu."
Tadel, lai veicinatu ekspertizes izkliedi arpus noslégtam sabiedriba iedibinatam ekspertu
grupam, nepiecieSama biitiska domasanas maina.

Cits jautajumu bloks, kas tika ietverts 2005. gada veikta Eirobarometra aptauja
»Socialas vértibas, zinatne un tehnologija™* (sk. 2. tabulu) un kas gan nav tiesi vérsts
uz zinatnes un tehnologijas jomu, samera ilustrativi atspogulo vispargjo sabiedribas no-
skanojumu. Proti, lai gan pret iesaistiSanos politika un citas aktualas sabiedriskas dzives
sferas sabiedriba ir spéciga pilsoniska pienakuma izjiita, eiropiesi par iedzivotaju rea-
lo ietekmi uz valdibas darbibu doma pesimistiski. Taja pasa laika latvieSu un norvégu
respondentu atbild€s veérojamas biitiskas atskiribas, kas acimredzot saistitas ar daudz
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iedibinatakam lidzdalibas demokratijas tradicijam un vispargju augstaku pilsoniskas ap-
zinas limeni Norvégija.

2. tabula
Iedzivotaju attieksme pret sabiedribas iesaisti politika un citas aktualas sabiedriskas
dzives sferas Latvija, Norvégija un ES vidgji
(Cik liela méra jis sliecaties piekrist vai nepiekrist katram Sim izteikumam?)
Izteikums ES25 Latvija | Norvégija
Iedzivotajiem vajadz&tu vairak iesaistities politika un citas 75%* 69% 93%
aktualas sabiedriskas dzives sferas/People should involve more
in politics and current civic activities
Tadiem cilvekiem ka man ir parak maza ietekme uz valdibas 81% 86% 71%
darbu/People like me have too little an influence on what the
Government does
Es zinu, ka panakt sava viedokla uzklausisanu attieciba uz 34% 28% 48%
politiku un sabiedriskas jomas jautajumiem// know how to get
my voice heard when it comes to political and public issues

Avots: European Commission (2005b)

*Summetas pozitivas atbildes (pilniba piekritu, drizak piekritu)

3. tabula
Iedzivotaju attieksme pret léemumu pienemsanas kartibu zinatnes un tehnologijas joma
Latvija, Norveégija un ES videji
(Kurs no siem diviem viedokliem ir jums tuvaks?)

Izteikums ES25 Latvija | Norvégija
Lémumus par zinatni un tehnologiju vajadzétu galvenokart
balstit uz/Decisions about science and technology should be
based primarily:
(a) saistito risku un ieguvumu analizi/on the analysis of 53% 42% 26%
risks and benefits
(b) saistitajiem moralajiem un &tiskajiem apsveérumiem/ 33% 30% 62%
on the moral and ethical issues involved
(c) gruti pateikt/don t know 14% 27% 12%
(a) ekspertu vertéjumu par saistitajiem riskiem un 66% 52% 58%
ieguvumiem/on the advice of experts about risks and
benefits
(b) sabiedribas vért€jumu par riskiem un ieguvumiem/on | 23% 24% 31%
the general public’s views on the possible risks and
benefits
(c) griti pateikt/don t know 11% 24% 11%

Avots: European Commission (2005b)

Ja skatamies jau konkrétak uz lémumu piepems$anu zinatnes un tehnologijas joma,
tad divi $Ts aptaujas jautajumi saméra ilustrativi raksturo sabiedribas domas par Siem
un pétniecibas &tikas jautajumiem (sk. 3. tabulu). Pirmais attiecas uz vélamo l€émumu
pienemsanas pamatojumu $aja joma, kur vérojams dalijums par labu vai nu skietami ob-
jektiviem, vai vairak subjektiviem kriterijiem. Saskana ar aptaujas rezultatiem kopuma
Eiropas sabiedriba, pienemot 1émumus, kas saistiti ar zinatni un tehnologiju, drizak dod
priekSroku objektivitatei un visnotal respekté zinatniekus un ekspertus. Taja pasa laika
veérojamas saméra bitiskas atkiribas nacionalaja limeni — Norveégija salidzinosi maz ir to
respondentu, kas prieksroku dod risku un ieguvumu analizei, nevis attiecigajiem morala-
jiem un &tiskajiem apsvérumiem.
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Aptauja tika ietverts ar1 jautdjums par ekspertu slédzienu vai plasakas sabiedribas
domu nozimigumu, piegemot l€émumus par zinatni un tehnologiju (sk. 3. tabulu). Eiropas
Savienibas méroga divi no trim respondentiem uzskata, ka Siem [émumiem primari biitu
jabalstas uz ekspertu vert€jumu par saistitajiem riskiem un ieguvumiem, savukart 23%
uzskata, ka tiem biitu jabalstas uz plaSakas sabiedribas nostaju $aja jautajuma. Atbilzu
sadalfjums uz $o jautdjumu nav tik diferencets ka ieprieks€ja gadijuma, lai gan atkal
Norveégija ir nedaudz lielaka to iedzivotaju dala, kas lielaku véribu pieskir plasakas sa-
biedribas domam.

Atgriezoties pie Eirobarometra aptaujas ,,Eiropiesi, zinatne un tehnologija” rezulta-
tiem, vérojamas saméra butiskas atSkiribas starp Latviju un Norvégiju (sk. 4. tabulu). Ja
Latvija puse respondentu neuzskata par svarigu personigi iesaistities lémumu pienemsa-
nas procesa zinatnes un tehnologijas joma, tad Norvégija $adu nostaju ienem tikai viena
treSdala aptaujato. Norvegija ir arT visvairak respondentu, kas pievienojas uzskatam, ka
ierindas pilsonu iesaiste ir patiesi nozimiga, piepemot Iémumus zinatnes un tehnologijas
joma. Interesanti, ka kopuma ir vérojama zinama pretruna respondentu atbild@s uz pir-
majiem diviem jautajumiem — lielaks ir to respondentu skaits, kas kritiski vérté sabiedri-
bas iesaistiSanos lémumu pienems$ana, mazak ir to, kas pauz savu personigo gatavibu pie-
dalities $ajos 1émumu pienemsanas procesos. Visbeidzot, Norvégija uz pargjo valstu fona
izcelas ar lielu respondentu dalu, kas nepiekrit apgalvojumam, ka eiropieSiem biitu mazak
jasatraucas par &tiskajiem jautajumiem, kuri saistiti ar masdienu zinatni un tehnologiju.

4. tabula
Iedzivotaju attieksme pret sabiedribas nozimi lemumu pienems$anas procesa zinatnes un
tehnologijas joma Latvija, Norvégija un ES vidéji
(Cik liela méra jis piekritat vai nepiekritat katram Sim izteikumam?)

Jautajums ES25 Latvija | Norvégija

Tadiem cilvékiem ka man nav svarigi piedalities [Emumu 39% 55% 30%
pienemsanas procesa zinatnes un tehnologijas joma/For people | (41%)* | (25%) (53%)
like me it is not important to be involved in decisions about
science and technology

Sabiedriba pietickama méra piedalas Iémumu pienemsanas 20% 30% 23%
procesa zinatnes un tehnologijas joma/The public is sufficiently | (58%) | (43%) (57%)
involved in decisions about science and technology
Eiropiesiem vajadzetu mazak bazities par &tikas jautajumiem 32% 30% 19%
attieciba uz musdienu zinatni un tehnologiju/Europeans should | (40%) | (35%) (58%)
be less concerned about ethical issues relating to modern
science and technology

Avots: European Commission (2005a)

* piekrTt (nepiekrit) — tabula summetas pozitivas atbildes (pilniba piekritu, drizak piekritu) un ne-
gativas atbildes (drizak nepickritu, pilniba nepiekritu), neuzradot atbilzu nedz piekritu,
nedz nepiekritu un griiti pateikt procentu

Papildus Siem rezultatiem min&ta aptauja uzradija Eiropas pilsonu neparprotamu at-
zinibu zinatnes un tehnologijas lidz§ingjam devumam sabiedribai, ka ar pozitivu vien-
pratibu par zinatnes un tehnologijas sagaidamo ietekmi uz dzives kvalitati nakotng. Taja
pasa laika attieciba uz konkrétu tehnologijas un zinatnes lietojumu eiropiesi lielu nozimi
pieskir moraliem apsvérumiem, noradot, ka zinatne nav un nevar bit pilniba bezkaisliga
un objektiva. P&tfjuma ar1 secinats, ka potenciala konflikta gadijumos starp zinatnes lie-
tojumu un individu &tikas sisteému bitiska ir valsts institiiciju Tstenota reglamenté$ana un
kontrole.
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Zinatnes un sabiedribas dialoga mekléjumi

Pasaulé Sobrid sastopama arvien biezaka un daudzveidigaka sabiedribas lidzdaliba
zinatnes un tehnologijas darba kartibas noteik$ana un savas nostajas pausana. Ta veicina
zinatnieku un plasakas sabiedribas konstruktiva dialoga veidoSanos un izverstakas sa-
darbibas attistibu.

Spilgts piemérs aktivai pilsonu Iidzdalibai zinatnes joma ir atspogulots amerikanu
sociologa Stivena EpSteina pétijuma par AIDS arstéSanas aktivistiem un vinu sadarbi-
bu ar AIDS pétniekiem Amerikas Savienotajas Valstis.!® Pétljums uzskatami paradija, ka
organiz€ti nezinatnieki var piedalities p€tniecibas lémumu pienemsana un ietekméet ne
tikai konkrétaja petniecibas joma izvirzitos jautajumus, bet arT metodes to risinasanai un
finansgjuma sadali, tad€jadi mainot tradicionalo ekspertizes socialo organizaciju. Ta sau-
camais AIDS kustibas jaunais vilnis ASV savu kulminaciju sasniedza 1987. gada protesta
demonstracijas un versas pret to, ka tiek organizeti un ka norit petijumi AIDS arstesana.
Sie nezinatnieki kJuva par nespecialistu ekspertiem biomedicinas joma attieciba uz AIDS
un ar to saistito p&tniecibu, parsteidzot zinatniekus ar savam padzilinatajam zinaSanam
un izpratni par So slimibu, petitajam zalém, imiinsist€ému, klinisko parbauzu procesiem.
Isa laika viniem izdevas panakt parstavniecibu attiecigajas komitejas un padomés un pie-
dalities zinatnisku zinaSanu radiSanas procesos, ka arT mainit ierastas prakses, ietekmé&jot
[eémumus par p&tijumu veikSanu, kliniskajam parbaudém, to dalibnieku atlasi, datu analizi
un konkrétu petjjumu virzienu finansésanu.

Pilsoniskas sabiedribas jédziens zinatnes joma tiek aktualiz&ts arT ar tadu lidzdalibas
mehanismu ka pétnieciska atbalsta punkti (science shops), kas sakotngji tika izveidoti
pagajusa gadsimta 70. gados Niderlandes universitatés un Sodien jau darbojas daudzas
Eiropas valstis.'® Sie atbalsta punkti galvenokart orient&ti uz sabiedribas inicigtu un pie-
prasitu pétniecibas projektu TstenoSanu dazadas zinatnes nozar€s — gan dabas, gan so-
cialajas un humanitarajas zinatngs. Sis vienibas darbojas ka neatkarigi starpnieki starp
pilsonu grupam un pé&tniecibas institiicijam, veidojot saikni starp sabiedribu un zinatni
un apmierinot pilsoniskas sabiedribas organizaciju noteiktas nekomercialas p&tnieciskas
vajadzibas par pienemamu samaksu vai pat par velti. Ar $o pilsoniskas sabiedribas lidz-
dalibas mehanismu tiek veicinata un atbalstita sabiedribas iesaiste un ietekme zinatnes
un tehnologijas joma, attistot zinatnieku vienlidzigu partneribu ar sabiedriskajam orga-
nizacijam.

Viena no Eiropas Komisijas finansétam un Sobrid istenotam iniciativam $aja joma ir
2005. gada uzsaktais starptautiskais projekts ,,Zinatnes kontaktpunktu apmaciba, vadisa-
na un konsultésana”'” ar 19 Eiropas valstu (tostarp Latvijas) lidzdalibu. Projekta mérkis
ir veicinat p&tnieciska atbalsta punktu attistibu, organiz&jot apmacibas, informativos pa-
sakumus, nodrosinot pieredzes apmainu un sniedzot konsultativo atbalstu. Saja projekta
tiek atbalstita petnieku sadarbiba ar nevalstiskajam organizacijam. Ta vérsta uz to, lai
palidz&tu nevalstiskajam organizacijam pamatot savu viedokli ar konkrétiem p&tijjumiem
un tadgjadi tas var€tu sekmigak lob&t savas intereses. Projekta Latvijas Universitates
Socialo zinatgu fakultates sociologijas studenti sadarbiba ar Baltijas Socialo zinatpu in-
stitltu Latvija veica pétijumu par sabiedrisko organizaciju interesém zinatnisko p&tijumu
joma un secinaja, ka sabiedriskas organizacijas Latvija ir ieinteresetas zinatniskajos (Ipasi
socialajos) pétijumos, bet butisks skerslis sabiedrisko organizaciju un zinatnieku veik-
smigai sadarbibai ir organizaciju iniciativas trikums nepiecie$amas pé&tnieciskas infor-
macijas iegi$anai, ka arT petfjumu finansiala nodro§inajuma problémas.'® P&tjjuma autori
uzskata, ka §adi pétnieciska atbalsta punkti ir potenciali veiksmigs sabiedrisko organiza-
ciju un zinatnieku sadarbibas problému risinajums.
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Eiropas konteksta ka vél vienu pilsonu Iidzdalibas formu zinatnes un tehnologijas
joma var minét t. s. saskanas konferences, kuras funkcion€ ka aktivas demokratijas instru-
ments un kuras notiek dialogs starp ekspertiem un nespecialistiem. Tas ari tiecas veicinat
visaptveroSu un kompetentu sabiedribas diskusiju par konkréto tematu. Pirms konkrétas
stridigas tehnologijas ievieSanas $is tehnologiju izvértéjuma veids paredz ierindas pilsonu
grupu kopiga viedokla formulé$anu no dazadiem, t. sk. &tiskiem, ekonomiskiem, politis-
kiem, socialiem un juridiskiem, aspektiem. Sis modelis tika izveidots Danija 1987. gada,
péc tam to lietoja vairakas citas Eiropas valstis, arT Norvégija.

Pirma $ada konference, kas bija veltita genctiski modificétas partikas tematikai,"
Norvégija notika 1996. gada. Nespecialistu grupa bija 16 cilveki bez ciesam saikném ar
§1s jomas specialitatém un organizacijam. Vini tika atlasiti no aptuveni 400 pieteikumiem
ta, lai tiktu parstaveti abi dzimumi, dazadas vecuma grupas, dazadas jomas un dazadi
Norvégijas regioni (pieteikumi tika iesttiti, atsaucoties uz presé ievietotajiem sludina-
jumiem). Savukart ekspertu grupa tika ieklauti 15 $is jomas specialisti un atbildigo in-
stitliciju parstavji. Divam sagatavoSanas sanaksmém, kuras tika noturétas divas ned€las
nogalés un kuras nespecialistu grupai tika lasttas vairakas lekcijas un tika savstarpgji
izdiskutéts konkretais temats, sekoja 4 dienu nosléguma konference. Taja eksperti atbil-
dgja uz nespecialistu grupas sagatavotajiem jautajumiem. Konferencg ari tika sagatavota,
apspriesta un publiskota gala atskaite, lai plasakai sabiedribai daritu zinamu konferences
rezultatus un giitas atzinas.

Sis saskanas konferences Norvégija organizgja 3 nacionalas pétniecibas &tikas (me-
dicinas, dabaszinatgu un tehnologiju, socialo un humanitaro zinatgu) komitejas sadarbi-
ba ar Biotehnologijas konsultativo padomi. Seit japiemetina, ka Norvégijas nacionalas
pétniecibas &tikas komitejas specializ&jas ne tikai pétniecibas &tikas problematika, bet
aptver ari plasaku zinatnes &tikas jomu, tai skaita zinatnieku socialas atbildibas jautaju-
mus.?’ Katras komitejas sastava lidzas konkrétas jomas parstavjiem tiek ieklauti ari &tikas
un tiestbu zinatnu parstavji, ka ar1 vairaki sabiedribas locekli bez specifiskam zinasanam.
Viens no to uzdevumiem ir veicinat sabiedriba kompetentas diskusijas par aktualiem pé&t-
niecibas &tikas jautajumiem.

Latvija $adas iniciativas vél tikai pamazam sak veidoties un lidz §im istenotas atse-
viskos zinatnes komunikacijas pasakumos, kuru idejas pamata tiek aizgtitas un balstitas
uz citu valstu pieredzi. Viens no tiem ir t. s. zinatnes kafejnicas (café scientifique), ku-
ras zinatniski jautajumi tiek apspriesti neformala vidé kada publiski pieejama vieta, ie-
saistot gan zinatniekus un attiecigas jomas ekspertus, gan ierindas cilvékus bez vecuma
vai kadiem citiem ierobeZojumiem. So pasdkumu mérkis ir sniegt informaciju un secigi
raisit diskusiju par pastavo$ajam saikném starp zinatni, tehnologiju un sabiedribu kadas
aktudlas zinatniskas tematikas konteksta. Sadas kafejnicas lidz §im galvenokart organizé-
jusi Latvijas Universitate sadarbiba ar Britu Padomi un Izglitibas un zinatnes ministriju.?'
Lidz8ingjie pasakumi bijusi veltiti tadam témam ka genctiski modificéta partika, geno-
ma projekts, nanotehnologijas, Marsa izpéte, klimata globalas izmainas, mediji un zinat-
ne, politikas un zinatnes mijiedarbiba, sirds slimibas un filozofija, ka arT nervu sistémas
slimibas.

Seit gan jaatzimé, ka dazadas pilsonu lidzdalibas formas paredz atikirigu nespeci-
alistu iesaistitibas pakapi, ko liela méra nosaka konkrétd mehanisma pamata esosa no-
stadne attieciba uz zinatnieku un ierindas cilvéku kompetences limeni un lomu sadali-
jumu. Proti, ja saskanas konferenc@s ierindas cilvékiem tiek atvéléta aktiva un kritiska
loma, dialogu starp nespecialistiem un ekspertiem veidojot uz vienlidzigiem pamatiem
un uzsverot abu pusu ieguldijuma Iidzvertibu, tad Zinatnes kafejnicas vairak orient€tas uz
l1dz$ingji iedibinatas socialas hierarhijas atrazoSanu, galvenokart uz sabiedribas informé-
Sanu un izglitoSanu. Mazsvariga nav ar pati diskusiju fiziska norises vieta, jo tas izvele
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par labu akadémiskas institiicijas telpam, nevis kadai ierindas cilvékiem ierastakai videi
var nevilus saSaurinat potencialo auditoriju, parsvara piesaistot individus, kas ir ciesak
saistiti ar zinatnisko kopienu, piem&ram, universitates studentus un macibspekus. Tomeér
jebkura iniciativa aktivakai sabiedribas iesaistei zinatnes un tehnologijas joma, ipasi sa-
biedriba, kura 11dz §im doming&jusi samera strikta ekspertu un nespecialistu auditorijas
noskirtiba, bitu uzskatama par apsveicamu. Biitiski ir veicinat daudzveidigu Iidzdalibas
formu attistibu un lidzaspastavésanu, lai nodrosinatu peéc iesp&jas plasaku ierindas pil-
sonu lidzdarbibu aktualu musdienu zinatnes jautajumu risinasana un sabiedribai svarigu
lémumu piegemsana.

Nobeigums

Saja raksta skartie jautajumi liek arvien aktivak domat, ka nepiecie$ams paplaginat
zinatnieku atbildibas lauku, ka arT iesaistito pusu spektru to lémumu pienemsana, kas
saistiti ar zinatni un tehnologiju. Tas savukart liek veicinat pilsoniskas sabiedribas brie-
dumu un aktivaku pilsonu lidzdalibu zinatnes attistiba miisdienu sabiedriba. Ir butiski
sekmét izpratnes veidoSanos par plasakiem pétnieciska darba kontekstiem, ieguvumiem,
riskiem un socialajam sekam, lai nodrosinatu sociali atbildigas p&tniecibas attistibu gan
$aja, gan nakamaja zinatnieku paaudzg.

Atsauces

! Business/Higher Education Round Table (2006) Universities’ third mission: communities
engagement. B-HERT position paper No. 11. Pieejams: http.//www.bhert.com/documents/B-
HERTPositionPaperNo.11.pdf, Sk. ar: Adamsone-Fiskovica, A., Kristapsons, J., Tjunina,
E., Ulnicane, I. (2007) Third mission in the making: academic institutions in Latvia.
Forthcoming.

2 American Association for the Advancement of Science. Available: http://www.aaas.org

3 Kleinschmidt, A. M., Koetje, D. S. (2001) The social context of scientific research: Taking
responsibility and engaging the public. — Council on Undergraduate Research Quarterly,
December.

* Turpat.

S www.lzp.lv (Latvijas Zinatnes padome.)

6 Sirica, Coimbra (2001) AAAS Committee Begins Discussion on Possible Oath for Scientists.
AAAS News Release. Pieejams: http://www.aaas.org/news/releases/2001/oath.shtml!

7 European Commission (2005a) Special Eurobarometer 224: FEuropeans, Science and
Technology. Pieejams: http.://ec.europa.eu/public_opinion/archives/ebs/ebs 224 report
en.pdf

8 Petijjuma tika ieklautas 25 Eiropas Savienibas dalibvalstis, kandidatvalstis (Bulgarija,
Rumanija, Horvatija un Turcija) un tris Eiropas Brivas tirdzniecibas asociacijas (EBTA)
valstis (Islande, Norvégija un Sveice).

? Adamsone-Fiskovica, A. (2006) Science- and technology-related risk treatment in the laymen’s
discourse. LU Raksti. 701. sgj. Sociologija. Galv. red. T. Tisenkopfs. Riga: LU Akadémiskais
apgads, 137.—138. Ipp.

10 Kleinman, D.L. (2000) Democratizations of Science and Technology. In: Kleinman, D. L.

(Ed.) Science, Technology & Democracy, Sate University of New York Press, p.139-165.

Sk. ari: Adamsone-Fiskovica, A. (2005) Zinatnes un sabiedribas attiecibu trakt&jums

inovaciju politikas konteksta: Eiropas tendences un to atspogulojums Latvijas

nacionalaja politika. Gram.:. Latvija eiropeizacijas krustcelos, Z. Ozolinas un

T. Tisenkopfa redakcija, 117.—133. lpp. Riga: LU Akadémiskais apgads.

Maasen, S., Lieven, O. (2006) Socially robust knowledge. Transdisciplinarity: a

new mode of governing science? — Science and Public Policy, vol. 33, No. 6,

p. 399-410.

3 Kleinman, D. L. (2005) Science and Technology in Society. Chapter 7: Democracy and

Expertise: Citizenship in a High-Tech Age, p. 102. Blackwell Publishing.

European Commission (2005b) Special Eurobarometer 225: Social values, Science and

Technology. Pieejams: http.://ec.europa.eu/public_opinion/archives/ebs/ebs 225 report

en.pdf

15 Epstein, Steven (2000) Democracy, Expertise, and AIDS Treatment Activism. In: Kleinman, D.
L. (Ed.) Science, Technology & Democracy, State University of New York Press, p.15-32.

1

=



16 SocIoLOGIIA

16 Pieejams: http://www.scienceshops.org/

" TRAMS — Training and Mentoring of Science Shops (2005-2008).

8 Anna Some, Tatjana Baranovska, Ilze B@rzina, Dace Dukata, Ilze Ievipa, Jekaterina
KaleJa Inese Kriimina, Ilze Mllelko Jelena Zilbermane (2006) Larvyas aktivo sabiedrisko
organizaciju intereses zinatnisko pétijumu joma. LU Socialo zinatgu fakultates sociologijas
nodala. Pieejams: http://www.biss.soc. lv/?category=resursi&lang=lv

1 The National Committees for Research Ethics (1997) Fast Salmon and Technoburgers. Report
from the Consensus conference on genetically modified food, 18-21 October 1996. Pieejams:
http.://www.etikkom.no/English/Publications/HvaGjorVi/Publikasjoner/fast _salmon

20 Pieejams: http://www.etikkom.no/

2 Divas Zinatnes kafejnicas tika organiz&tas ar pirma Latvijas zinatnes festivala Daugavpili 2006.
gada novembri. So festivalu organizgja Daugavpils Universitate sadarbiba ar Lielbritanijas
Padomi un UNESCO Latvijas Nacionalo komiteju.

Izmantotie informacijas avoti

Adamsone-Fiskovica, A. (2006) Science- and technology-related Risk Treatment in the
Laymen’s discourse. LU Raksti. 701. sgj. Sociologija. Galv. red. T. Tisenkopfs, 120.—141.
Ipp. Riga: LU Akadémiskais apgads.

Adamsone-Fiskovica, A., Kristapsons, J., Tjunina, E., Ulnicane, I. (2007) Third Mission in the

_ Making: Academic Institutions in Latvia. Forthcoming.

Adamsone-Fiskovica, A. (2005) Zinatnes un sabiedribas attiecibu traktéjums inovaciju politikas
konteksta: Eiropas tendences un to atspogulojums Latvijas nacionalaja politika. Gram.:
Latvija eiropeizacijas krustcelos, Z. Ozolinas un T. Tisenkopfa redakcija, 117.-133. Ipp.
Riga: LU Akadémiskais apgads.

Business/Higher Education Round Table (2006) Universities’ Third Mission: Communities
Engagement. B-HERT position paper No.11. Pieejams: http://www.bhert.com/documents/B-
HERTPositionPaperNo. 11.pdf

Epstein, Steven (2000) Democracy, Expertise, and AIDS Treatment Activism. In: Kleinman,
D.L. (Ed.) Science, Technology & Democracy, State University of New York Press,
p.15-32.

European Commission (2005a) Special Eurobarometer 224: Europeans, Science and Technology.
Pieejams: http.//ec.europa.eu/public_opinion/archives/ebs/ebs 224 report en.pdf

European Commission (2005b) Special Eurobarometer 225: Social values, Science and
Technology. Pieejams: http://ec.europa.eu/public_opinion/archives/ebs/ebs 225 report
en.pdf

Kleinman, D. L. (2000) Democratizations of Science and Technology. In: Kleinman, D. L. (Ed.)
Science, Technology & Democracy, State University of New York Press, p.139-165.

Kleinman, D. L. (2005) Science and Technology in Society. Blackwell Publishing.

Kleinschmidt, A. M., Koetje, D. S. (2001) The social context of scientific research: Taking
responsibility and engaging the public. — Council on Undergraduate Research Quarterly,
December.

Maasen, S., Lieven, O. (2006) Socially robust knowledge. Transdisciplinarity: a new mode of
governing science? — Science and Public Policy, vol. 33, No. 6, p. 399—410.

Sirica, C. (2001) AAAS Committee Begins Discussion on Possible Oath for Scientists. AAAS
News Release. Pieejams: http://www.aaas.org/news/releases/2001/oath.shtml

Anna Some, Tatjana Baranovska, Ilze Bérzina, Dace Dukata, Ilze Ievina, Jekaterina Kalgja,
Inese Kriimina, Ilze Mileiko, Jelena Zilbermane (2006) Latvijas aktivo sabiedrisko
organizaciju intereses zinatnisko pétijumu joma. LU Socialo zinatgu fakultates sociologijas
nodala. Pieejams: http://www.biss.soc.lv/?category=resursi&lang=Iv

The National Committees for Research Ethics (1997) Fast Salmon and Technoburgers. Report
from the Consensus conference on genetically modified food, 18-21 October 1996. Pieejams:
http://www.etikkom.no/English/Publications/HvaGjorVi/Publikasjoner/fast_salmon

Summary

The main focus of this article is on the concept of social accountability in the field of science, which
is backed up by secondary data analysis of the public opinion on participation in decision making
processes and issues of scientific responsibility in Latvia, Norway and the European Union. Some
mechanisms of public participation in the field of science and technology and their emergence and
application in Latvia are also outlined.

Keywords: social accountability, research ethics, civil society, participation.
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Kritiska diskursa analizes lietojums etnopolitisko
diskursu izpéte

The Approach of Critical Discourse Analysis
in the Study of Ethnopolitical Discourse
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P&édgjos gados diskursa analize ir plasi lietota Latvijas socidlo zinatnu parstavju akadémiskajos un
lietiSkajos petfjumos. Diskursa analizes pieeju daudzveidiba ne tikai paplasina tas izmantoSanas
lauku, bet arT liek p&tniekiem rast izpratni par konkrétas diskursa analizes pieejas atbilstibu saviem
pétijumiem. Sis raksts apliiko kritiska diskursa analizes teorétiskos un metodologiskos resursus
kvalitativas metodologijas perspektiva izstradata sociologiska pétijuma isteno$anai. Raksta ir ap-
lukoti §1s pieejas ka socialas teorijas un kvalitativo datu analizes metodes pamatprincipi un to lieto-
juma iespgjas etnopolitisko diskursu izp&te.

Atslegvardi: kritiska diskursa analize, etnopolitiskais diskurss, valodu kopienas, kvalitativie p&ti-
jumi.

Diskursa analize nav vienota teorija, drizak tas ir teoriju kopuma apzim&jums, kas
apvieno neskaitamus novirzienus un pieejas. Diskursa analizes aizsakumi mekl&jami
pagajusa gadsimta 60. gadu vida (23:198), tacu tas uzplaukums bija vérojams 80. un
90. gados. Saja laika radas daudz diskursa analizes pieeju, arvien picauga pétnieku un vinu
sekotaju loks, kas savos petijumos gan teorijas, gan empirijas [iment izmantoja diskursa
analizi. Liela mera §is teorijas un vienlaikus arT metodes lietojuma izplati§anos noteica tas
multidisciplinarais raksturs. Diskursa analizi savos pétijjumos ir izmantojusi gan polito-
logi, gan psihologi, gan komunikacijas zinatnu pétnieki, gan valodnieki un, protams, art
sociologi. ST pieeja plagak pavéra logu uz sabiedriba notiekoo procesu izpratni, meklgjot
to skaidrojumus un metateorctiskas atzinas ne tikai savas pamatdisciplinas teorétiskajos
resursos, bet ievérojami plasaka zinatnisko zinasanu lauka. P&€dgjos gados diskursa anali-
ze ir plasi lietota arT Latvijas socialo zinatnu akadeémiska personala, studentu, zinatnieku
un pétnieku zinatniskajos darbos un lietiskajos p&tijumos.

Sis raksts fokusgjas uz vienu no diskursa analizes atzariem — kritiska diskursa analizi
un tas lietojuma iespgjam etnopolitisko diskursu izp&te. Ta uzdevums ir raksturot kritiska
diskursa analizes teorgtiskos un metodologiskos resursus kvalitativas metodologijas per-
spektiva izstradata pétijuma TstenoSanai. Raksta pirmaja dala ir apliikotas kritiska diskur-
sa analizes ka socialas teorijas pamatnostadnes un pamatota 1 diskursa analizes pieejas
piemérotiba Latvijas sabiedribas etnopolitisko attieksmju izpete. Otraja dala ir izversts
skatTjums uz kritiska diskursa analizes metodologijas lictoSanu empiriska pétijuma izstra-
dg, apliikojot citu p&tnieku izmantoto metodologiju $aja perspektiva veiktajos pétijumos
un atklajot giito pieredzi sava doktora p&tijuma’ istenoSana.
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Kritiska diskursa analizes teorijas pamatnostadnes

Kritiska diskursa analize ka v&l viena diskursa analizes pieeja un skola izveidojas
20. gs. 80. gados, pamatojoties uz ideju par nevienlidzigu pieeju institucionali kontrolge-
tajiem lingvistiskajiem un socialajiem resursiem, kas nosaka dazadu sabiedribas grupu
varas attiecibas. ST diskursa analizes atzara redzamakie parstavji ir Teins van Deiks (Teun
van Dijk), Ruta Vodaka (Ruth Wodak), Normans Ferklafs (Norman Fairclough). Mingtie
kritiska diskursa analizes teorctiki un praktiki ir tie, uz kuru teorétiskajam un metodolo-
giskajam atzinam esmu visvairak pamatojusies, stradajot pie sava doktora p&tijuma.

Kritiska diskursa analizes parstavji atzist, ka miisdienu sabiedribas notiekosas ekono-
miskas, socialas un kultiiras parmainas izpauzas ka diskursi un procesi arpus tiem, turklat
Sos procesus ietekmé Sie pasi diskursi. Kritiska diskursa analize savu uzmanibu koncentré
uz socialpolitisko un ideologisko diskursu un pievérsas tiesi varas attiecibu, t. sk., dazadu
etnisko un lingvistisko grupu attiecibu, izpétei. Nemot véra §is teorijas un metodes foku-
su uz varas attiecibam, pedéjos gadu desmitos §is diskursa analizes analitiskais tips tiek
plasi izmantots socialpolitiskajos p&tijumos un nereti tiek dévets art par socialpolitiska
diskursa analizi (20: 283). Tas uzdevums ir pétit redzamas un neredzamas dominantes,
diskriminacijas, varas un kontroles strukturalas attiecibas, kas izpauzas valoda, ka arf to,
ka ar diskursiem socialie agenti rada zinasanas, situacijas, socialas lomas, identitates un
starppersonu attiecibas dazadu socialo grupu starpa (6: 448; 20: 250). Kritiska diskursa
analizei raksturigi, ka ta neapstajas pie ,,diagnozes izvirzisanas”, ta iet talak un iesaka art
piem@rojamo ,.terapiju” (27: 191). Ta ir versta uz socialo problému izpéti, lai tas labak
izprastu tiesi ar diskursa analizi (20: 252). Par to liecina arT kritiska diskursa analizes tra-
dicija Tstenoto pétTjumu tému loki, kas pamata ir saistiti ar politisko diskursu, ideologiju,
rasismu, mediju diskursu, institucionalo diskursu, izglitibu, ka arT ar socialo, dzimumu
un etnisko nevienlidzibu (6: 451). Sis pieejas kritiskais aspekts ir saistits ar valodas/dis-
kursa/runas un socialas struktiiras starpa pastavoso sakaribu (6: 449). Ferklafs un Vodaka
(11: 258) norada, ka kritiska pieeja izpauzas skatfjuma, pirmkart, uz saikni starp valodu
un sabiedribu, otrkart, uz saikni starp analizi un analiz€jamajam praksém. Kritiska dis-
kursa analize valodas lietojumu apliiko ka socialo praksi. Tas raksturo$ana netie$i norada
uz dialektiskam attiecibam starp noteiktu diskursivu notikumu un situacijam, institticijam
un socialo struktiiru, kas to veido. Tadgjadi diskurss veido gan situacijas, zinasanas un
socialas identitates, gan arT attiecibas starp cilvékiem un cilveku grupam. Ta ka diskursam
ir tik liela sociala ietekme, ta analizes priek$plana izvirzas varas jautajumi. Diskursivajam
praksém, savukart, ir vérojama lielaka ideologiska ietekme, proti, tas producg un repro-
ducé nevienlidzigas varas attiecibas starp socialajiem slaniem, sievietém un virieSiem,
etniskajam, kultiiras vai valodas majoritatém un minoritatém.

Centralais kritiska diskursa analizes priekSmets ir diskurss. Defingjot diskursu, ir ja-
nem vera ta defingjuma zinatniskas disciplinas ietvars vai pat konkrétas diskursa analizes
pieejas analitiskais ramis. Ja lingvistika un semiotika diskurss ir galvenokart lingvistiska
kategorija, tad sociologijas skatijuma, reducgjot diskursu uz ta lingvistisko dimensiju, tas
klast par ,,valodas cietumu” (7: 686). Tacu sociologiska izpratné tekstam nozimi pieskir
nevis lingvistiskas struktiiras, bet gan So tekstu raditaji (diskursa veidotaji), socialie ap-
stakl]i un konteksti, kas ietekmé diskursa struktiiru un saturu. Kritiska diskursa analize tek-
sta analize ir tikai viena no diskursa izp&tes dimensijam (Iidzas diskursivajai un socialajai
praksei). Tie$i socialas teorijas un teksta analizes apvienojums ir viens no principiem, kas
padara pievilcigu kritiska diskursa analizes praktisko lietojumu, jo ta vienlaikus ir socialas
realitates analizes resurss gan teorijas, gan metodes Iimeni. Kritiska diskursa analizes pie-
eja ir izteikti multidisciplinara, un no kritiskas un socialpolitiskas perspektivas ta kombiné
teksta un runas lingvistisko, kognitivo, socialo un kultiiras aspektu analizi (23: 193).
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Kritiska diskursa analizes skatfjumu uz diskursu paplasina Ferklafa trisdimensionala
koncepcija, kura ieklautas tiTs diskursa dimensijas — teksts, diskursiva prakse un sociala
prakse. Saja diskursa trisdimensionalaja modeli Ferklafam izdodas apvienot makroso-
ciologisko socialas prakses un socialo struktiiru analizes tradiciju ar interpretativo jeb
mikrosociologisko tradiciju, kura socialo praksi veido cilveki, pieskirot tai noteiktas no-
zimes (9: 62-100).

TEKSTS
(forma)

DISKURSIVA PRAKSE
(veidos$ana, izplatiSana, patérésana)

SOCIALA PRAKSE
(situacijas, institiicijas, sabiedriba, sociala struktiira)

1. shema. Ferklafa diskursa trisdimensionala koncepcija
Avots: 9: 73

Diskursa teksta IimenT tiek analiz&ti ta saturs un forma. Ferklafs nenoskir saturu no
formas, jo uzskata, ka saturu nosaka noteiktas formas, turklat atskirigiem saturiem nepie-
cieSams dazadu formu lietojums (19: 150). P&c butibas Saja diskursa analizes dimensi-
ja tiek istenota lingvistiska analize — tiek pétita vardu izvéle, gramatiskas konstrukcijas,
stilistiskas iezimes, uzliikojot diskursu ka socialu tekstu. Nakamaja dimensija, kura dis-
kurss tiek uzlikots ka diskursiva prakse, Ferklafs saskata mikroanalizes un makroana-
lizes kombinacijas iespgjas, jo diskursivas prakses veido saikni starp tekstu un socialo
praksi: sociala prakse nosaka diskursivas prakses makroprocesus, savukart tekstiem for-
mu pieskir mikroprocesi. Praktiskaja kritiska diskursa analizes lietojuma sakotngja datu
analize koncentr&jas diskursivas prakses dimensija (mikrolimeni), savukart tresa, soci-
alas prakses, dimensija ir jau interpretacijas un diskusijas posms petijuma (makrolimenis)
(9: 74). Atbilstosi diskursa trisdimensionalajam modelim Ferklafs ir izveidojis arT diskur-
sa analizes metodi un noteicis tris datu analizes komponentus — aprakstu, interpretaciju
un skaidrojumu —, tadgjadi ieklaujot vienota shéma diskursa un ta analizes dimensijas
(19: 153).

Etnopolitiskais diskurss kritiska diskursa analizes perspektiva

Pamatojoties uz kritiska diskursa analizes vadlinijam, diskursu analiz&ju galvenokart
ka socialo un diskursivo praksi, par pétijuma analizes priekSmetu izvirzot latviesu un
krievu valodas kopienu? etnopolitiskos diskursus. Etnopolitiskais diskurss ir definéts ka
verbaliz&tu prieksstatu, attieksmju un viedok]u tikls, kas atklaj valodas kopienu izpratni
un interpretaciju par valodas, izglitibas, naturalizacijas (pilsonibas) un kulttiras politiku
un kas veido So grupu socialo un politisko realitati, kura tas darbojas un mijiedarbojas,
stenojot varas attiecibas.

Etnopolitisko diskursu analizes mérkis ir Latvijas lielako valodas kopienu — latviesu

un krievu — varas attiecibu izpéte. Izvertgjot vairaku etnopolitiskas problematikas lau-
ka veikto p&tijumu datus par sabiedribas atticksm&m etnopolitiskajos jautajumos (1, 2,
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3, 4), jasecina, ka relativi noskirtu latviesu un krievu valodas kopienu pastavésanu liela
mera nosaka tiesi to starpa esoSais etnopolitisko attiecksmju konflikts. Tas tiek risinats ar
ignorésanas, distancé$anas un noslégsanas stratégiju. Par valodas kopienu ka diskursivo
grupu (tada nozime, ka $1s grupas (valodas kopienas) veido to tipiskas etnopolitiskas at-
tieksmes un to izpausme valodas praktiskaja lietojuma — diskursa) sléptu konfliktu liecina
arT tas, ka sabiedriba nav atklatu socialpolitisku vai etnisku konfliktu starp $im kopie-
nam. Turklat Sodienas un nakotnes sabiedribas raksturojuma etnopolitiskie jautajumi ne
latvieSu, ne krievu valodas kopienas locekliem nav aktualakie darba kartibas jautajumi
(4: 24-25).

Sakotngja valodas kopienu valodas lictoSanas paradumu analize, bilingvalas izgliti-
bas un mazakumtautibu visparizglitojos$o skolu izglitibas reformas ievie$anas izp&te klu-
va par pamatu vairakam nozimigam atzinam, kas ietekm&ja manu pieverSanos kritiska
diskursa analizei gan ka socialai teorijai, gan metodologijai un metodei:

a) Latvijas sabiedribas valodas kopienu — latvieSu un krievu — attiecibas iespe-
jams pétit un skaidrot ar to etnopolitiskajam attieksmeém;

b) Iidz §im veikta domingjoso valodas kopienu etnopolitisko nostadnu analize
lauj izvirzit hipotetisku pieneémumu, ka dominéjoso etnopolitisko diskursu ne-
s&ji ir divas lielakas valodas kopienas — latvieSu un krievu valodas kopienas;

¢) témas, kas veido doming&joSos etnopolitiskos diskursus (,,varas diskursu” un
,»opozicijas diskursu”), agentu izmantotas diskursu konstrué$anas un reprodu-
ceSanas stratégijas, ka arT stilistiskie panémieni raksturo $o valodas kopienu
varas un dominantes attiecibas sabiedriba; ta ir viena no kritiska diskursa ana-
lizes perspektiva izstradato akadeémisko un lietisko p&tijumu pamatt€mam;

d) veicot kvalitativo datu primaro analizi par valodas, izglitibas un pilsonibas
jautajumiem, iezimé&jas valodas kopienu Skel$anas, spriedze, atticksmju kon-
flikts min&tajos etnopolitiskajos jautajumos, ver§ot uzmanibu tiesi uz valodas
kopienu varas attiecibam. Vienlaikus valodas kopienu alternativie etnopolitis-
kie diskursi (alternativi tie ir tada nozImé, ka to saturs un stratégijas neatbilst
attiecigas valodas kopienas valdosajam diskursam) un socialie tikli liecina par
kopienu atvertibu lingvistiskajai saliedétibai. Ipasi raksturigi $adi alternativie
diskursi ir gan krievu, gan latvieSu valodas kopienu jaunieSiem;

e) valodas kopienu varas attiecibu izpé€ti ir nepiecieSams papildinat ar etnopoli-
tisko attieksmju veidotaju (politiku) un izplatitaju (plassazinas Iidzek]u) lomas
analizi. Politiskais un mediju diskurss ir vieni no galvenajiem kritiska diskursa
analizes priek§metiem;

f) latvieSu un krievu valodas kopienu varas attiecibu izpéti strukturgjoso koncep-
tu un kategoriju tikls, kas izveidojas primaras etnopolitisko atticksmju anali-
zes del, ieklaujas kritiska diskursa analizes socialaja teorija. Kritiska diskursa
analizes metodes panémienu lietoSana lauj izprast, ka tiek veidoti un uzturéti
Latvijas sabiedribas valodas kopienu etnopolitiskie diskursi;

g) lingvistiska faktora svariga ietekme uz valodas kopienu pieeju socialajiem un
politiskajiem resursiem un no tas izrieto$a eventuala sociala un politiska ne-
vienlidziba ir v&l viens faktors, kas pamato kritiska diskursa analizes piemé&ro-
tibu etnopolitisko diskursu izpete.

Kritiska diskursa analizes pétifjuma metodologija

Praktiskas diskursa analizes metodologiskais plans liela méra sasaucas ar pamato-
juma (Grounded) teorijas tradiciju un principiem (15: 17). Petot diskursus, datu vaksana
nav pétfjuma posms, kam biitu noteikti janoslédzas pirms datu analizes posma, tas var biit
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nepartraukts un pastavigs process. Petljuma izstradei kritiska diskursa analize ir raksturi-
ga apla dramaturgija (sk. 2. shemu).

. teorija
piepémumu « ligci
parbaude onceptualizacija
) . procediiras un
informacijas/datu instrumenti
atlase
diskurss/teksts

2. shema. Empiriska pétijjuma apla dramaturgija
Avots: 15: 18

Saskana ar apla dramaturgiju pétijums noris $adi: (1) vispirms tiek Tstenotas teorijas
studijas, kuru uzdevums ir petijuma témas vai problémas konceptualizacija — teorétisko
konceptu atlase, (2) tai seko galveno jédzienu (konceptu) operacionalizacija un datu vak-
Sanas metoZu un instrumentu izvéle, (3) pamata lauka darba veikSana, kas paredz diskur-
sa un teksta iegliSanu un (vai) analiz€jamo datu atlasi, (4) datu analize un interpretacija,
kam seko izvirzito teorétisko pienémumu parbaude un (5) atgrie$anas pie teorijas.

Datu konceptualizacija

Veicot paraléli gan teor&tisko izp&ti, gan sekundaro empirisko analizi, tiek atlasiti un
izstradati galvenie pétijjuma koncepti un kategorijas datu analizei. Nemot véra tas starp-
disciplinaro raksturu, kritiskajai diskursa analizei ir raksturigi izmantot citas socialas teo-
rijas izstradatus jédzienus un kategorijas, kas papildina katra konkréta petjjuma teoretisko
bazi. Lik, dazi jédzieni un kategorijas, ko izmantoju latviesu un krievu valodas kopienu
etnopolitisko attieksmju analiz€ un interpretacija: ,,valodu konflikts” (16), ,,ickseja mes
grupa”, ,,ar¢ja vini grupa” (22; 26), ,,mobilizeta etniska kopiena” (18), ’simboliska ko-
piena” (26), ,,diskursivas grupas” (12), ,,politizéta etnicitate” (18), ,,etnopolitiska diskursa
binara logika” (23, 24), ,.diskursiva pozicija” (13) u. c. Analiz§jot datus, veidojas arT
jaunas datu analizes kategorijas un diskursu apzim&jumi, kas tiek attistiti un piepilditi ar
saturu vairakos secigos pétijjuma posmos, sakot no primaras datu analizes lidz interpre-
tacijai un diskusijai. Piem@ram, p€tot krievu valodas kopienas attieksmes pret izglitibas
reformu mazakumtautibu skolas, tipiskas atticksmes ieklaujas divos domingjosos etnopo-
litiskajos diskursos, kuriem tika pieskirti apzZim&jumi — ,,varas diskurss” un ,,opozicijas
diskurss” —, kas raksturo Sos diskursus.

Datu kopas

P&tfjumi, kas pamatojas uz diskursa analizi, lielakoties ir izstradati kvalitativas me-
todologijas perspektiva. Datu kopas, ar kuram strada pétnieks, pamata ir teksts — gan
rakstits teksts (politikas dokumenti, koncepcijas, programmas, periodiskie raksti, esejas,
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dienasgramatu pieraksti u. tml.), gan runats teksts (interviju, fokusa grupu diskusiju, runu,
politiku sanaksmju transkripcijas).

Kritiska diskursa analize metodologiski paredz dazadu kvalitativu datu kopu izman-
toSanu viena pétijuma. Diskursa analize kopuma (ne tikai kritiska diskursa analize) pie-
lauj petniekam izmantot arT to datu analizi, kas iegti vai pastav arpus konkreta p&tjjuma,
javien tie atklaj petamo diskursu. Ta ir viena no pieejas prieksrocibam ari tapec, ka arvien
lielaka izmantoto datu daudzveidiba palielina konkréto diskursu izpétes efektivitati, pa-
verot iesp&jas intertekstualam skatijumam (vienas agentu grupas diskursu salidzinajums,
I1dz ar to iesp&jams noteikt diskursa robezas, kuras raksturo t€mu loka noslégsanas, stra-
tégiju atkartoSanas u. tml.) un rekontekstualizacijai (dazadu agentu grupu diskursu sa-
lidzinasana atbilsto$i témam, izmantotajam stratégijam u. tml., tadéjadi laujot noteikt, ka
atSkirigas diskursivas grupas ietekmé viena otru).

Vodakas vaditaja p&tijuma par nacionalo identitati kopuma tika izmantotas piecas
dazadas datu kopas — (a) 23 politiku runas, (b) laikrakstu raksti, (c) saukli, plakati un tie-
§as pasta reklamas, (d) 7 fokusa grupu diskusiju dati, (e) 24 dzilo interviju dati (8: 152).
Kalmuse etnopolitisko diskursu izp&t€ izmantoja gan igaunu un krievu skolénu esejas par
Igaunijas starpetnisko integraciju (kopa 57 skolénu esejas), gan macibu gramatas, gan
papildus arT datus no 13 dalgji strukturétam intervijam ar skoléniem (13: 673). Tadgjadi
igaunu petniece kombingja jau esoSu datu kopu analizi ar kvalitativo datu materialu, kas
savakts konkrétiem petijuma mérkiem.

Etnopolitisko diskursu izp&te izmantojamo datu kopu amplitiida ir loti plasa, to no-
saka pétfjuma priekSmeta specifika. Stradajot pie doktora p&tijuma, pirmaja datu analizes
posma, kad tika pétitas latvieSu un krievu valodas kopienu etnopolitiskas nostadnes, seci-
naju, ka valodas kopienu varas attiecibu izpéti ir nepiecieSams papildinat ar etnopolitisko
attieksmju veidotaju un izplatitaju nozimes analizi. Pakapeniski p&tijuma gaita iezZimgjas
atSkirigi diskursa lauki (3is koncepts ir aizgiits no Vodakas pétijuma (26)). Publiskaja
diskursa lauka (public field) darbojas galvenokart etnopolitikas veidotaji un plassazinas
lidzekli. Dalgji publiskaja lauka (semi-public field) diskurss tiek izplatits, atrazots un pa-
teréts, un galvenie agenti Seit ir valodas kopienu ka diskursivo grupu parstavji. Ka latvie-
Su, ta krievu valodas kopiena ieklaujas vairakas diskursivas grupas, kas tiek identifictas
galvenokart atbilstos$i to diskursam. Pieméram, viens no tipiskiem krievu valodas kopie-
nas doming&jos$a pilsonibas diskursa tematiem ir t. s. ,,nulles varianta pieskirSana”, proti,
Latvijas pilsonibu vajadze&tu pieskirt bez jebkadiem ierobezojumiem un parbaudijumiem
(latviesu valoda un Latvijas vestur€). Savukart $1s kopienas loceklu alternativajam dis-
kursam raksturigs temats ir pilsonibas iegfi§anas procediiras vienkarsiba. Sie pieméra rak-
sturotie pilsonibas diskursi veido atSkirigas krievu valodas kopienas diskursivas grupas.
Visbeidzot ir jaizdala arT privatais diskursa lauks, kura atspogulojas atseviska individa
diskursivas un socialas prakses.

Atbilstosi diskursa laukiem izkristalizgjas ar vairakas etnopolitiska diskursa agentu
grupas: diskursa veidotaji (pamata etnopolitikas veidotaji), diskursa uzturétaji un izplati-
taji (plassazinas Iidzekli), diskursa atrazotaji, paterétaji (latviesu un krievu valodas kopie-
nu locekli). Protams, attieciba uz etnopolitisko diskursu §is agentu grupas, ka arT diskursa
lauki var parklaties (valodas kopienu locekli var biit arT diskursa veidotaji un izplatitaji,
kas darbojas gan dal&ji publiskaja, gan privataja lauka). Tomér katrai mingtajai agentu
grupai ir sava domingjosa funkcija un tipiskais diskursa lauks. Lidz ar to analiz€jamajam
datu kopam ir jasedz gan visi etnopolitiska diskursa lauki, gan jaaptver visas etnopolitiska
diskursa agentu grupas. Tikai ta iespgjams maksimali pilnigi izprast etnopolitisko dis-
kursu veido$anos, pastavésanas nosacljumus un iesp&jamos attistibas virzienus turpmak.
Tapéc sava etnopolitisko diskursu p&tfjuma izmantoju Eetras pamatdatu kopas:
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1) fokusa grupu diskusiju datus (diskusijas notika ar latvieSu un krievu valodas
kopienu parstavjiem),

2) latvieSsu un krievu valoda iznakoSo laikrakstu rakstus par etnopolitikas
jautajumiem,

3) datus, kas iegtiti dal&ji strukturgtajas intervijas ar politikas veidotajiem,

4) lielako Latvijas politisko partiju programmas 2006. gada Saeimas veéléSanas.

Datu analizes procediiras un metodes

Kritiska diskursa analizes perspektiva veiktajos p&ttjumos (8; 13; 26; 9; 20; 23;
24; 25 u. c.) ir izstradats vesels datu strukturéSanas un analizéSanas instrumentu kopums.
Kaut arT katrs pétnieks izstrada datu analizes metodologiju atbilsto$i savas pétnieciskas
intereses, t€mas un petijjuma prick§meta specifikai un vajadzibam, tomer $ajos p&tijumos
var konstatét vairakus kopigus panémienus, kas iezimé kritiska diskursa analizei rak-
sturfgu pieeju. Saja raksta dala kritiska diskursa analizes metodologiska instrumentarija
lietoSanas iespgjas ir ilustrétas ar kvalitativo datu piemériem® par Latvijas divu lielako
valodas kopienu etnopolitiskajam nostadném.

Temati

Pirmais solis diskursa analizg parasti ir diskursa tematu noteik§ana. Tému un tematu
noteikSana attiecas galvenokart uz diskursa ka teksta saturisko analizi.

Galveno tému noteik$ana atspogulo runataju svarigakos jautagjumus un to, par ko
diskursa ir runats (24). Tematu un apakStematu izdali$ana lauj noteikt, kuriem problémas
aspektiem petamie objekti pievers§ uzmanibu un kurus aspektus vini ignorg, tadgjadi radot
iespgju klasificét diskursu tematus péc to nozimiguma. Diskursa tému un tematu noteik-
Sana ir dialektisks process — temati tiek izdaliti no t€mam, un otradi — teémas var veidoties,
tematus grup€jot. Biezi vien tému, tematu un apakStematu noteikSanu izmanto par datu
analizes un tas izklasta struktiiras pamatu.

P&tot nacionalas identitates konstruésanu, austrie$u pétnieku grupa (8) izdala piecus
semantiskos laukus. Katra no §iem laukiem ir noteikti vairaki temati, kas ieklaujas lauka
un raksturo to. Pieméram, lauka ,,kopigas kultiiras konstruésana” ir identificéti tadi temati
ka ,,valoda”, ,religija”, ,,maksla”, ,,zinatne un tehnologija”, ,,ikdienas kulttra” (8: 159).
Igaunu pétniece Kalmuse, p&tot igaunu un krievu skolénu etnopolitiskos diskursus (13),
noteica Cetras galvenas etnopolitiska diskursa témas — ,,starpetniskas integracijas iesp&jas
Igaunija”, ,,integracijas ierobezojumi”, ,,integracijas problémas vai skérsli”, ,,integraci-
jas 1stenoSanai nepiecieSamie pasakumi” (13: 677). Katru t€mu pétniece ir strukturjusi
vairakos tematos, kas atbilst tematiskajiem aspektiem, kuri apliikoti skolénu esejas par
Igaunijas starpetnisko integraciju.

Iegtita petnieciska pieredze liecina, ka p&tnieks diskursa lielas t€mas galvenokart no-
saka pirms datu vaksanas. Sakotngja diskursa tému noteik§ana vin$ pamatojas uz teorijas
studijam, problémsituacijas izp&ti un ieprieks veikto p&tijumu sekundaro analizi. Diskursa
teému loks var paplasinaties arT pétijuma gaita jebkura datu vakSanas un analizes posma,
jo diskurss nav noslégts fenomens ar skaidri nosakamam robezam. Ja diskursa t€mu iz-
virzisana vismaz sakotngji galvena nozime ir p&tnickam, tad katras diskursa t€mas temati,
kas veido saturu, liela mera izriet jau no savaktajiem vai atlasitajiem datiem.

Diskursa t€ému noteikSana ir svariga ne tikai pirmaja diskursa analizes posma, bet
vel pirms ta. Diskursa t€mas ir viens no noteicosajiem faktoriem datu vaks$anas instru-
mentarija izstradé. Sastadot interviju vai fokusa grupu diskusiju jautajumu planus par
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sabiedribas vai politikas veidotaju etnopolitiskajam attieksmeém, sava p&tjjuma tos veido-
ju atbilstosi etnopolitiska diskursa vadosajam t€mam — valoda, izglitiba, naturalizacija un
kulttra. Saskana ar §$Tm témam tika veikta arT datu atlase plassazinas lidzek]u un politikas
veidotaju diskursa analizei (periodisko rakstu atlase laikrakstos, kas Latvija iznak krievu
un latvieSu valoda; lielako Latvijas politisko partijas programmu analiz&€jamo sadalu no-
teik§ana). Ka pieméru tematiski strukturésu vienu no etnopolitiska diskursa t. s. lielajam
temam — ,,Izglitiba”. Etnopolitisko attieksmju izp&t€ $aja t€éma galvena uzmaniba versta
uz Latvijas mazakumtautibu visparizglitojoSo skolu reformu. Tipiskie temati, kas ir at-
tistiti krievu valodas kopienas domingjosaja diskursa, ir §adi:
+ vienotas izpratnes triikums par bilingvalas izglitibas metodi reformas stenota-
ju (skolotaju) un veidotaju (politiku) starpa;
 resursu (laika, tehnisko, metodisko, cilvéku u. c.) trikums sekmigai reformas
istenoSanai;
* krievu valodas kopienas skolénu sekmju pasliktinaSanas;
+ reformas sasteigtiba;
+ reformas mérku izpratne;
 krievu valodas kopienas loceklu izveles iesp&ju ierobezosana;
+ reformas ietekme uz krievu valodas kopienas jauniesu latviesu valodas zinasa-
nam.

Diskursa t€ému, tematu un apakStematu noteikSana veido secigus datu strukturésa-
nas posmus, kas raksturo diskursu. Katra nakamaja posma (pec dedukcijas principa) tiek
identificStas arvien jaunas diskursa struktiiras, kas padzilina p&tnieka izpratni pétamaja
jautajuma, lauj saskatit sakaribas starp tematiem un noteikt atsevisku tematu nozimigumu
dazados diskursos, pieméram, atbilstosi diskursa agentu grupam (diskursa veidotaji, iz-
platitaji un patérétaji u. tml.).

Strukturalas analizes ,,instrumenti”

Otrs galvenais diskursa analizes elements, kas sastopams politisko un socialpolitis-
ko diskursu pétijumos, ir diskursa nes€ju izmantoto strat€giju, argumentacijas shému un
tehniku noteikSana. Kritiska diskursa analizes sekotaji $aja stadija analiz€ jau pirmaja
posma noteiktas diskursa struktiiras. Sis analizes dalas uzdevums ir izprast, kada veida
(ar kadiem pap€mieniem) socialas grupas Tsteno diskursa savu varu, kadas diskursivas
struktiiras un stratégijas ir iesaistitas $aja procesa (20: 259).

Analizgjot socialo praksi, Austriesu p&tnieku grupa (8) nacionalas identitates diskur-
sa izp€te izdalija Cetrus makrostratégiju tipus: konstruésanas stratégija, attaisnojuma stra-
tegija, parveidojosa stratégija un destruktiva stratégija. Katra §1 stratégija veic noteiktus
uzdevumus. Igaunu petniece Kalmuse sava petijuma izmanto vairaku citu petnieku (van
Deika, Vodakas, Ferklafa u. c.) izstradatas datu analizes kategorijas un strukturalas shé-
mas, kas ir piemérojamas etnopolitiska diskursa analizei, tad€jadi radot savam pétfjumam
atbilsto$u metodologisko rami. Izveértgjot kritiska diskursa analizes parstavju petjjumos
raksturotos panémienus un diskursivas stratégijas, jasecina, ka Vodakas diskursa analizes
vesturiska pieeja un izstradatie diskursa analizes panémieni (8) vairak noder identitates
petijumiem, savukart van Deika analizes shémas (23; 24) drizak atbilst varas attiecibu,
socialas nevienlidzibas un ideologisko diskursu izpétei. Etnopolitiskajam diskursam pie-
mit ideologiska diskursa pazimes, un ta analizes mérkis ir pétit latvieSu un krievu valodas
kopienu varas attiecibas. Tap&c par pamatu etnopolitisko attieksmju analize un interpreta-
cija izmantoju van Deika izveidoto instrumentariju, papildinot to ar citu pétnieku pétnie-
ciskaja pieredz€ giitajam atzinam un diskursa analizes metodiskajiem panémieniem.
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P&tot varas attiecibas esoSo sabiedribas grupu diskursus, van Deiks ir formulgjis vis-
aptvero$o diskursivo stratégiju — ,,pozitiva pastéla” un ,,negativa cita tela” atspogulo-
Sana (23; 24). So stratégiju van Deiks defing ka ideologisko kvadratu, kuru veido &etri
pamatprincipi:

+ uzsvert pozitivas lietas par ,,mums”;

* uzsvert negativas lietas par ,,viniem”;

* neuzsvert negativas lietas par ,,mums”;

* neuzsvert pozitivas lietas par ,,viniem” (23: 267; 24).

Sie principi ir attiecinti uz diskursa nesgjiem nevis ka uz atseviskiem individiem,
bet ka uz grupas locekliem. Ta ka ideologijas péc savas bitibas ir socialas un balstitas
grupas, tad diskursa paustie ideologiskie viedokli ietekmé pasas grupas vai to socialas
problémas (23: 267).

Analizgjot datus, kas raksturo etnopolitiskas attieksmes, tiek lietotas vairakas argu-
mentacijas shémas, kuras ieklaujas ,,pozitiva pastéla” un ,,negativa cita t€la” diskursivaja
stratégija. Van Deiks (24) §is shémas definé ka tipiskas frazes — ,,noliegumus”, kuri ir
pasi raksturigi ideologiskajiem diskursiem. Van Deiks izdala vairakus ,,nolieguma” vei-
dus. Turpindjuma ir raksturoti etnopolitiskajos diskursos biezak sastopamie ,,noliegumi”,
ilustr&jot tos ar latvieSu un krievu valodas kopienu loceklu izteikumiem.* Tas lauj arT at-
spogulot kritiska diskursa analizes metodologiska instrumentarija lietojumu etnopolitisko
diskursu analizg.

Skietamais noliegums (apparent denial) — izteikuma (teikuma) pirmaja dala runa-
tajs noliedz jebkurus aizspriedumus pret noteiktam grupam, pieméram, lingvistiskam vai
etniskam minoritatém, un otraja dala, kas tiek ievadita ar saikli ,,bet”, tomér izsaka kaut
ko negativu par §is grupas parstavjiem (22: 170; 24).

Piemérs:

,, Cilvéks, kurs iet uz augstako izglitibu, vins saprot, ka velas dzivé kaut ko sasniegt,
ka vinam ir jazina latvieSu valoda, jo vins ienems vadoSos amatus. Nedrikst pieprasit,
lai Latvija augstakajos amatos runatu krieviski. Bet vajag censties uz to, lai sabiedri-
bas lielaka dala bitu izglitota taja valoda, kura vins ir audzis un kura vinam ir vieglak
saprast informdciju. ”(KVK, 2004)

Skietamais pielavums (apparent concession) — runatajs pielauj, ka ,,més” grupa ir
slikti vai nepareizi rikojusies (vai ari ,,vini” ir rikojusies pareizi), bet péc tam seko pie-
bilde, ka §1 negativa riciba ir attaisnojama vai neadekvati uztverta (savukart ,,vinu” po-
Zitiva riciba nebiit nav tik pozitiva, ka gkiet) (22: 170; 24). ST stratégija ir raksturiga gan
latvie$u, gan krievu valodas kopienas diskursos par valodas licto$anas paradumiem un
saskarsmes valodas izvéli starpetniskaja komunikacija.

Piemeéri:

,» Mums vienkarsi pilséta ir krieviska. Kad aizbraucam uz citu pilsétu, man atbilstosi
manai specialitatei ir jabrauka uz visadiem konkursiem, uzstasanas, koncerti. Pédéjo
reizi mes bijam Tukumd, vedam uz turieni bérnus. Tur viss ir pilniba latviski. Un tur
uzreiz parej uz latviesu valodu, nekadas problemas. Mums Seit, pilséta, vienkarsi lat-
vieSu valoda nav pielietojama, ta ka to vélas varbiit valsts, lai visi saktu runat.”(KVK,
2003b)

., Parsvara man sanak rundt krieviski. Vienigais, ja man kads pasaka, tu zini, més
varam ari latviski runat, lai es labak iemacitos latviesu valodu. Bet kaut ka latvieSiem
ir tas komplekss, ka ar krieviem ir jarund krieviski. Es nezinu, vai tas ir vésturiski, bet
ka, bet es ta esmu ievérojusi. Kadi tris teikumi ir latvieSu valoda, tad tas krievu cilveks
kaut ko nav sapratis un tad pariet uz krievu valodu. Tas ir pilnigi kaut ka automatiski,
par to nedomajot.” (LVK, 2003a)
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ParcelSanas taktika (ransfer) — izmantojot So argumentacijas shému, runatajs pauz
viedokli, ka, iesp&jams, sabiedriba kopuma pastav diskrimingjosas attieksmes, tau par
tam atbildigi ir ,,vini”, nevis ,,m&s” (22: 170; 24). Piem&ram, izteikums “Es esmu ieguvis
pilsonibu, bet mans virs gan nav, jo...”. ParcelSanas taktiku var noverot krievu valodas
kopienas jauniesu viedoklos par savas nacionalas kultiiras saglabasanu. Raksturigi, ka
jaunie$i neruna par sevi, savam bazam zaudét savu kultiiru un valodu, bet pamata at-
saucas uz ,.citiem”. Raksturigi, ka §ie ,,citi” ir jaunakie skolasbiedri, gimenes locek-
li, draugi, kas krievu skolas izglitibas reformas d&] zaudés savu dzimto krievu valodu,
tradicijas, kultiru. Savukart, runajot par sevi, jauniesi atzist, ka nacionalas kultiiras zau-
désana un asimilacija nemaz nav iesp&jama.

Piemeéri:

,»Mes jau esam pazaudejusi dalu kultiras. Man ir draugi, kas macas krievu skola,
bet krievu valodu un literatiiru vini nemacas. Vini atnak uz stundu, un vienkarsi atséz.
Vini jau ir zaudejusi. ” (KVK, 2004)

. Es baidos, ka lenam varam pazaudet. 8. 9., 10. klase vel saglabas valodu, bet
paréjie, man ir bail, ka vairak nezinas valodu. Vienkarsi negribas pazaudet kultiiru,
zinasanas par to, kas bija miisu senci.” (KVK, 2004)

Sada argumentacijas stratégija (parceldanas taktika), kad probléma tiek novirzita uz
nozimigajiem ,,citiem”, liecina, ka runatajam ir nepiecieS§ams pamatot savu negativo un
kritisko attieksmi. Vienlaikus $adas argumentacijas stratégijas liecina par solidaritati ar
savu iek$gjo grupu, $aja konkretaja situacija — ar mazakumtautibu skolu skoléniem ko-
puma.

Virzienu mainas taktika (reversal) — ta paredz, ka runatajs, vertgjot negativo, dis-
krimingjoSo attieksmi, par §is attiecksmes un darbibu upuri atzist sevi (,,mes” ka ieksgjo
grupu), nevis citus (,,vinus” ka argjo grupu) (22: 173; 24). Sai argumentacijas shemai at-
bilst, pieméram, atzinums, ka “vini nav diskriming&ti, bet més gan esam”. Etnopolitiskaja
diskursa 31 taktika uzskatami tiek izmantota, runajot par pilsonibas teému.

Piemeri:

., (-.) ejot naturalizéties, tev ir jadod zvérests. Bet miisu vienaudzi latviesi, viniem
nav jadod Sis zverests Sai valstij. Vini automatiski ir valsts pilsoni. Bet mums ir jazver.
Tas nozime, ka més uznemamies zinamu atbildibu. Proti, més jau diskriminéjamies,
uznemoties atbildibu, zvérot sai valstij. ”(KVK, 2004)

., Yini jau to privatizaciju saka ar sertifikatiem, par 10 .. 15 iedodot vairak pilso-
niem. Kapec ta? Es art Seit esmu 20 gadus siri griiti nostradajusi, bet manus sertifi-
katus ir iedevusi pilsonim, kas varbit nav tik ilgi stradajis ka es, bet es stradaju visus
20 gadus un nodoklus maksaju.” (KVK, 2004)

Argumentacijas shémas atklaj, ar kadu argumentu palidzibu individs vai grupa
,»,€8”/”mes”) censas pamatot vai legitimét otras grupas (,,citi”/”’vini”’/”jus”) atstumsanu,
diskriminaciju, apspieSanu vai izmantoSanu. Argumentacijas shémas var iedalit ,,argu-
mentétaja pieeja” (argumentative approach), kad viedoklis tiek pamatots ar objektiviem
faktiem, un ,,stastu stastiSanas taktika” (storytelling), kad stastijums pamatojas uz draugu,
pazinu un radinieku teikto, ka arT uz citu cilvéku pieredzi. Nostastu stastiSana mazina
runataja atbildibu par teikto, tacu vienlaikus pieskir vipa stastijumam arT nozimigumu, jo
tas pamatojas uz ,,faktiem” (22: 73; 13: 674-675).
Argumentétas pieejas piemers:
,» Man gramatvede piektdien konkreéti pateica: “Ko tur tevi labot? Labak es ar tevi
krieviski [runasu],tu man esi apnikusi ar savu lauzito latviesu valodu.” Un viss. Un
sanak, ka mani celie nodomi tulit beidzas.” (KVK, 2004)
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Stastu stastiSanas piemgri:

,,Ja, visiem iedot nulles variantu. Lietuva, malacis, iedeva visiem nulles variantu.
Visi ir pilsoni. Zina valodu, jo neviens nav piespiedis, neviens nav uzspiedis. Ej, stra-
da, macies valodu ka arzemés. Bet te pasa sakné nocirta to vélésanos. Spieda ar varu.”
(KVK, 2003: 1)

., Es, pieméram, esmu kontaktéjusies ar daudziem vdcieSiem, vini brauc un stasta,
art virs tur ir bijis, pateica ta, tas butu smiekligi, ja Vacija bitu raidijums turkiem,
kur, pieméram, Helmuts Kols runatu turciski ar sabiedribu. Mums ir pilna televizija ar
latviski runajosiem cilvekiem, kas ar krievu cilvékiem, [gadijumos, kad] raidijums [no-
tiek] krievu valoda, speciali runa krieviski. Tas vienkarsi uzsit asinis.” (LVK, 2005)

Attaisnojuma stratégija atbalsta, uztur un atjauno identitates, proti, uztur individa
vai grupas socidlo status quo (8). So stratégiju var dévat ari par legitiméSanas strategiju,
ka tas ir nakamaja piemera (LVK, 2005), jo ar tas palidzibu runatajs censas rast attaisno-
jumu savam attiecksm&m un darbibam, kas neatbilst ,,pareizajam” diskursam, sabiedribas
normam (pieméram, etnisko attiecibu konteksta ,,pareizais” ir ‘tolerances diskurss’, ‘mul-
tikulturalisma diskurss”). Krievu valodas kopienas parstavju izteikumos attaisnojuma
stratégija noverojama, piemeram, kad vini censas rast pamatojumus savam negativajam
atticksmém pret latviesu valodu, noradot gan uz valodas apguves iesp&ju vajo nodrosina-
jumu, gan valodas politikas IstenoSanas ietekmi uz savam politiskajam attieksmé&m.

Pieméri:

. (-.) latviesi (..), nu, més jau pasi drosi vien izvelamies sev draugus un ar citiem
mes vienkarsi nerunajam. Bet, teiksim, tie visi, kas man_ir pazistami, ko es uzskatu
par saviem draugiem vai ka, vini visi parsvara ir tadi... es nezinu, vai ta var teikt, tadi
kultiiras cilvéki zinama méra. Vini ir tuvas attiecitbas ar kultiuru. Turpreti parsvara
krievvalodigie, es [oti reti esmu saticis tadu cilveku, kam interesé kaut kada literatiira
vai kaut kas tamlidzigs. Varbiit, ka es neesmu bijis pareizajas vietas un istaja laika.”
(LVK, 2005)

,»Negativaka attieksme? Pret valodu, né, bet pret tiem, kas vélas to ieviest, pro-
tams.” (KVK, 2004)

., Nu ko dod tie latviesu valodas kursi? Neko! Es divas reizes esmu bijusi! Ka es
nezinaju latviesu valodu, ta es ari joprojam to nezinu! Kursi faktiski nedod neko! (..)
Es tur sédeju tris nedélas. Sedeju majas, zubriju — par modi, par laiku, teksti kaut
kadi. "(KVK, 2003)

Stilistiskas iezimes un lingyvistiskie Itdzekli

Lai padzilinatu izpratni par diskursa struktiru veidoSanos un to konstruéSana iz-
mantotajiem panémieniem, kritiska diskursa analizg pétnieki pievérsas ari diskursa sti-
listisko iezimju un lingvistisko lidzeklu izp&tei. Diskursa stilistiskas iezimes var atklat
runataja/rakstitaja (diskursa nesgja) diskursivo poziciju un diskursa veidoSanas kontekstu
(22: 171). Sekojosajos etnopolitisko diskursu analizes paraugos ir pétita vietniekvardu
lietojuma un vardu izvéles nozime.

Ar vietniekvardu palidzibu diskursos tiek konstrugtas identitates, izveidotas vai no-
jauktas robezas, uzsvérta sociala distance pret citam grupam vai, gluzi otradi, atspogulo-
ta pievilkSanas citai grupai (22: 171; 13: 675). Vietniekvardu ,,m&s” ("vini”) lietojums,
pirmkart, liecina par grupu attiecibam (etnopolitisko diskursu analizes gadijuma $is gru-
pas atbilst valodu kopienam), otrkart, iezZim¢ ieks€jas (,,mes”) un argjas (,,vini”’) grupas
robezas pétamajas attiecksmés. Vietniekvarda ,,vini” lietojums situacijas, kad atbilstosak
bitu lietot grupas apzim&jumu (piemeram, latviesi vai krievi), nereti norada, ka runatajs
izvairas vainot otru grupu, kas iesaistita varas attiecibas, vai ari izvairas likt tai atbildet
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par noteiktu ricibu, lemumiem vai attieksmi. Etnopolitisko jautajumu apspriesana fokusa
grupu diskusijas lingvistiski uzskatami paradas Skirtne starp latviesu un krievu valodas
kopienam. So kirtni valodas kopienu locekli iezimé ar ,,m&s” ("vini”) konstrukciju, tur-
klat stingri ievérojot galveno pozitiva pastéla un negativa cita t€la diskursivo stratégiju,
kas raksturo varas attiecibas un ir grupu konflikta visvisparigaka iezime.

Piemeri:

“(..) kapéc més miiZigi taisnojamies par to, ka latviesu valoda ir valsts valoda, ka
més méginam vinu izcelt saulité un tiek prasits likt valodas eksamenu un tagad s7 re-
forma, izglitibas, tam krievu skolam. Sanak beigas, ka mums ir jataisnojas, kapéc meés
ta daram, kapéc més to latviesu valodu ta bazam.” (LVK, 2005)

“(..) vini izvelas speciali tos vardus péc iespéjas skalakus un tad to misu valsts
valodas politiku , to jau parvers, ka tas jau vispar ar mérki visus citus apbizot. Bet tas
tacu ir normali, ka valsti ir valsts valoda, ka ta ir primara valoda.” (LVK, 2005)

Vardu izvéles analize ir vel viena diskursu analizes kategorija, kas ieklaujas ling-
vistisko lidzeklu izmantoSanas izp&té. Formalas vai neformalas valodas vardu lietojums,
emocionali piepilditu vai neitralu vardu izvéle, konkrétu vai visparigu un neskaidru var-
du izmantoSana u. tml. atklaj runataja vai rakstitaja attiecksmi pret otru grupu. Turklat
vardi ir nozimigi lidzekli ,,pozitiva pastéla” un ,,negativa cita t€la” stratégija (13: 675).
Etnopolitisko diskursu analizg spilgts vardu izvéles piemérs ir krievu valodas kopienas
jaunie$u kara terminologijas lietojums, runajot par protesta akcijam pret izglitibas refor-
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mu.’ Respondenti vairakkart lieto tadus vardus ka “cina”, “krievvalodigie cinas”, “iero-
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¢i”, “revoliicija”, “speks”, “pasaizsardziba”.
Piemeéri:

., Cik esmu klausijusies pa radio un rundjusi ar cilvékiem, virieSi ir gatavi kerties
pie ieroCiem un iet aizstavet tiesibas. Sekas var biit Joti skumjas. Negribu, lai tas bitu,
bet tas var notikt.” (KVK, 2004)

., Es uzskatu, ka vajag cinities, lai arl neko nepanakam. Vismaz vésturé biis bijis,
ka més cinijamies. Ka izdarijam visu, lai aizstavétu savas tiesibas, savu kultiru. Jo
valoda ir kultiiras pamata.” (KVK, 2004)

Nobeigums

Kritiska diskursa analizes tradicija stenots p&tijums ir problémorientéts. Turklat pe-
tama probléma ta vai citadi ietver sevi ideologijas, varas un dominantes izpausmju analizi
grupu ltmeni. Ar ko §T diskursa analizes pieeja izcelas? Kads ir tas pienesums socialpo-
litisko petijumu lauka? Manuprat, pats nozimigakais kritiska diskursa analizes trumpis
ir mekl&jams tas pétnieciskaja pieeja un metodé — meklet un analizgt socialo probleému
c€lonus, struktiiras un eventualas sekas diskursos. Musdienu Rietumu tipa sabiedribas no
atklatiem socialpolitiskiem konfliktiem sarga daudzas konvencijas, programmas, asoci-
acijas, apvienibas, alianses utt. Tacu politologi, sociologi, psihologi un ekonomisti arvien
saskata un identific€ spriedzi, plaisas, sadursmes un konfliktus dazadu sabiedribas grupu
starpa un ieksSiené. Ka tos atklat? Ka izprast un skaidrot? Ka risinat un novérst? Kritiska
diskursa analize piedava gan socialaja teorija pamatotu, gan praktiski izmantojamu meto-
dologiju, lai sniegtu atbildes uz $iem jautajumiem. Tadgjadi ar metodes lietojumu tiek ie-
giits jauns saturs, atverot [idz §im aizvertus logus p&tamo problému izpratn& un nakotnes
scenariju prognoze.

Kritiska diskursa analizes lietojums etnopolitisko diskursu analizé dod iesp&ju ne
tikai padzilinati analizét paSus diskursus, bet arT ar o diskursu palidzibu pétit valodas ko-
pienu varas attiecibas, saskatit un izprast, ka So kopienu diskursivas prakses atspogulojas
socialaja praksg, un otradi — ka sociala prakse ienak vinu diskursivajas strategijas.
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Atsauces
! Raksta autores doktora disertacijas pétijuma t€ma ir ,,Etnopolitisko diskursu analize: valodas

kopienu varas attiecibas Latvija” (p&tijums nav pabeigts).

2 Latvijas Centralas statistikas parvaldes dati 2006. gada sakuma liecingja, ka Latvija dzivo

59% latviesu un 28,5% krievu, 12,5% citu tautibu parstavji. Baltijas Socialo zinatnu institiita
(Baltic Institute of Social Sciences) dati (,Integracijas prakse un perspektivas” BISS,
2006) par Latvijas iedzivotaju dzimto valodu 2006. gada marta—aprilt liecinaja, ka 63,9%
Latvijas iedzivotaju dzimta valoda ir latvieSu, 32,1% iedzivotaju dzimta valoda ir krievu
valoda un tikai 4% mingja kadu citu valodu. Sie dati atbilst pedgjas, 2000. gada veiktas
tautas skaitiSanas datiem: 62% par savu dzimto valodu min latvieSu valodu, bet krievu —36%
pastavigo valsts iedzivotaju. Lidz ar to ir pamatoti izdalit divas doming&josas etnolingvistiskas
kopienas: latviesu un krievu valodas kopienas. Primara pazime, kas vieno to loceklus, ir
dzimta valoda; sekundara pazime, nemot véra Latvijas sabiedribas etnisko daudzveidibu, ir
etniska piederiba.

3 Raksta izmantoti fokusa grupu diskusiju dati no $adiem pétijjumiem: 1, 2, 3, 4.

4 ApzZim&jumi:

KVK — krievu valodas kopiena; LVK — latvie$u valodas kopiena.

Iekavas noraditais gadskaitlis ir gads, kura iegiiti konkr&tie dati (izteikumi). Ja viena gada

iegiitie dati ir no dazadiem pétijumiem, gadskaitlim pievienoti alfab&ta burti, tadgjadi
noradot petijumu veiksanas secigumu.

Pasvitrotas teksta dalas respondentu izteikumos ir aplukoto diskursivo stratégiju, argumentacijas

shému vai stilistisko iezZimju piemera galvenais elements.

5 2004. gada janvari un februarl Riga un citas lielakajas Latvijas pilsétas notika vairakas

mazakumtautibu visparizglitojoSo skolu skolénu protesta akcijas pret mazakumtautibu
izglitibas reformas stenosanu.
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Summary

In recent years discourse analysis has been a widely used method in academic and applied research
in the social sciences in Latvia. The variety of approaches in discourse analysis significantly extends
the possibilities of the uze of this method. At the same time, for researchers this variety also means
a necessity to come to conclusions about the suitability of specific discourse analysis approaches to
their studies. This article looks at the theoretical and methodological resources of critical discourse
analysis to carry out a sociological research based on qualitative methodology. The article explores
the basic principles of this approach as a social theory and as a method of qualitative data analysis,
as well as the possibilities of its use in the study of ethnopolitical discourses.

Keywords: critical discourse analysis, ethnopolitical discourse, language communities, qualita-
tive research
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Etniskas attiecibas un akulturacijas procesi Latvija:
iedzivotaju attieksmes pret dazadam
akulturacijas stratégijam
Ethnic Relations and Acculturation Processes in Latvia:
Attitudes Towards Different Acculturation Strategies

Inese Sﬁpule
LU Socialo zinatgu fakultates Sociologijas nodalas doktorante, Baltijas Socialo
zinatnu institlita pétniece
e-pasts: inese.supule@biss.soc.lv

Akulturacija ir process un izmainas, kas notiek, kad dazadu etnisko grupu parstavji ilgstosi dzivo
ciesa saskarsmé, ka tas ir Latvija. Tomér Latvija akulturacijas procesos noteiktas izmainas ir ievie-
susi Latvijas neatkaribas atgii§ana un sociolingvistisko grupu statusu maina. Saja raksta ir analizéts,
kuras akulturacijas strat€gijas atbalsta latviesi un cittautiesi Latvija. Lai izp&titu attieksmes pret
dazadam akulturacijas stratégijam, ir izveidoti pieci akulturacijas stasti, kas atbilst piecam akultura-
cijas stratégijam — asimilacijai, integracijai, marginalizacijai, saplti§anai un nodali$anas stratégijai.
Analizg ir izmantotas gan kvantitativas aptaujas, gan fokusa grupu diskusiju rezultati.

Atslegvardi: etniskas attiecibas, akulturacijas stratégijas, akulturacijas ekspektacijas.

90. gadu sakuma, atjaunojot Latvijas valsti, viena no problémam, ar ko saskaras gan
politiki, gan ari sabiedriba, bija jautajums, ka veidot valsts etnopolitiku un valsts attie-
cibas ar lielo cittautieSu un vinu pecnacgju skaitu, kas iebrauca Latvija PSRS migracijas
politikas d€l. LatvieSu puses socialais pieprasijums bija veidot valsts institlicijas un at-
bilstoSu politiku, kas uzlabotu tiesi latviesu valodas un kulttiras situaciju. Lidz ar to tika
pienemti vairaki likumi, kas noteica un nostiprinaja gan latviesu valodas ka valsts valodas
statusu, gan arT izveidoja pilsonibas institiiciju, kura lielu Latvijas iedzivotaju dalu, kas
bija iebraukusi PSRS laika, neieklava jaunaja Latvijas pilsonu kopuma. So procesu dg]
butiski mainijas latvieSu un krievu valodas statuss Latvija un zinama mera ar1 divu galve-
no Latvijas sociolingvistisko grupu statuss.

Etnisko grupu akulturacijas procesu konteksta §Ts izmainas ir vert€§jamas ka loti
straujas un radikalas. Ta ka lielaka dala iebraucgju Latvija ieradas laika no 1950. Iidz
1990. gadam, bet visvairak — laika no 1950. Iidz 1970. gadam (sk. 1. tabulu), licla dala
Latvijas cittautie$u pirmo akulturacijas etapu pardzivoja pilnigi citos apstak]os.

PSRS pastavésanas laika krieviski rungjosie un krievu valoda bija domingjosa un hie-
rarhiski augstaka pozicija. Latvijai atrodoties PSRS sastava un tas noteiktaja ideologijas
telpa, neviens negaidija, ka iebraucgji macisies latviesu valodu un pienems latviesu kul-
tiru. Krieviski runajosajiem Latvijas iedzivotajiem ikdiena nebija nepiecieSsamibas zinat
latviesu valodu, un dazada veida komunikacija un institiicijas bija pieejamas krieviski.
P&c neatkaribas atgiiSanas situacija Latvija btiski mainijas, tas attiecas arT uz sabiedribas
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noskanojumu latvieSu vid€ un valsts nostaju. Attieciba uz krieviski runajosajiem Latvijas
iedzivotajiem tika publiski aktualizétas pilnigi citas akulturacijas ekspektacijas, neka tas
bija PSRS laika. Uz butiskam sociolingvistisko grupu statusu izmainam dazadi reaggja
gan latviesu valoda runjosie, gan krieviski runajosie. STraksta uzmanibas centra ir sadzi-
vosanas jeb akulturacijas stratégijas un ekspektacijas $obrid, lai apzinatu, kadi ir maza-
kumtautibu parstavju izveletie akulturacijas modeli, ka tie tiek vertéti un kadas savukart
ir latviesu ka titulnacijas ekspektacijas attieciba uz mazakumtautibam Latvija.

1. tabula
Ilgtermina migracija
Gads Imigracija Emigracija Migracijas saldo
Kopa Vidgji gada Kopa Vidgji gada Kopa Vidgji gada

1951-1960 639880 63988 459832 45983 180048 18005
1961-1970 476934 47693 335872 33587 141062 14106
1971-1980 548643 54864 428235 42823 120408 12041
1981-1990 506576 50658 423953 42395 82623 8263

1991-1995 30842 6168 168230 33646 -137388 -27478
19962000 12223 2445 47064 9413 -34841 -6968
2001-2003 4235 1412 12074 4025 -7839 -2613

Avots: Centrala statistikas parvalde 2004: Demografijas gadagramata. 2004.

Pieversoties problematikas teorétiskai analizei, janorada, ka akulturacijas fenomens ir
vairaku zinatnu intereses loka, jo dazadas akulturacijas teorijas izstradajusi gan sociologi,
gan psihologi, gan antropologi, gan politikas zinatnes parstavji un art valodnieki. Ieskatu
akulturacijas teoriju dazadiba sniedz F. V. Rudmina akulturacijas teoriju katalogs (12),
kur autors sniedz kopsavilkumu par akulturacijas teoriju attistibu un apraksta kopuma
126 izveidotas taksonomijas. Akulturacijas petijumu attistibu parada F. V. Rudmina sa-
gatavota tabula ,,Akulturacijas petijumu skaits” (sk. 2. tabulu), kura redzams, ka visvairak
pétijumu $aja sfera ir bijusi tiesi pédejos desmit gados. Tatad var secinat, ka akulturacijas
jautajumi p&dgja laika ir aizvien aktualizgjusies.

2. tabula
Akulturacijas pétijjumu skaits
Gads PsycINFO (psihologijas datubazes Disertacijas (disertaciju kopsavilkumu
indekss, ieskaitot disertacijas) starptautiskais indekss visas disciplinas)

1900-1930 0 0
1931-1940 17 5
1941-1950 60 25
1951-1960 97 49
1961-1970 111 69
1971-1980 248 153
1981-1990 572 700
1991-2000 1571 1376

Avots: Rudmin, F. W. (2003) Catalogue of acculturation constructs: Descriptions of 126 taxono-
mies, 1918-2003. In: W. J. Lonner, D. L. Dinnel, S. A. Hayes, & D. N. Sattler (Eds.), Online
Readings in Psychology and Culture (Unit 8, Chapter 8) (available: http://www.ac.wwu.edu/~cultu-
re/index-cc.htm), Center for Cross-Cultural Research, Western Washington University, Bellingham,
Washington, USA, p. 2.
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F. V. Rudmins norada uz problému, ka daudzi zinatnieki ir izstradajusi dazadas akul-
turacijas taksonomijas, kuras pat vieni un tie pasi termini dazkart tiek lietoti nedaudz at-
Skirigas nozimés, tadel loti svarigi ir vienmer precizét, ka konkrétaja teorija tick saprasts
konkretais akulturacijas tips.

Saja raksta akulturacijas jautajumu izpété ir izmantota DZona V. Berija akulturacijas
teorija (2, 3), kas ir viena no visvairak izmantotajam pieejam pedgjo desmit gadu laika.
Tom@r §1 pieeja ir papildinata ar DZ. V. Berija sekotaju versijas iestradatajiem aspektiem,
un par to detalizetak autore izklastis nakamas nodalas beigas.

Raksta empiriska baze ir Baltijas Socialo zinatpu institita (BISS) petjjuma
,Integracijas prakse un perspektivas” veiktas aptaujas un fokusa grupu rezultati, un $1
pétijuma metodologijas Tpatnibas tiks izklastitas péc ieskata Dz. V. Berija un vina seko-
taju akulturacijas teorija.

Dz. V. Berija akulturacijas teorija

Dz. V. Berija akulturacijas teorija galveno vietu ienem akulturacijas stratégiju kon-
cepts. Saskana ar vina pieeju (2, 3) akulturacijas stratégijas ir uzvedibas un attieks-
mju modeli, ka eksistét sabiedriba, kur pastav vairakas kultiiras. Dz.V. Berijs norada, ka
akulturacijas stratégijas ir aktivi paustas attieksmes un uzvediba, un, vinaprat, par akul-
turacijas strat€gijam var runat gadijumos, kad ir butiska saistiba starp individa izvélem
(attiecksm&m) un vigu dzivesveidu un darbibu.

Saskana ar DZ. V. Berija teoriju pastav Getri galvenie akulturacijas strategiju tipi —
asimilacija (assimilation), integracija (integration), nodaliSanas (separation) un margina-
lizacija (marginalization) (sk. shemu).

Savas etniskas kultiiras un identitates saglabasana

+ —
Etnisko attiecibu Integracija/multikulturalisms | Asimilacija/kultiru sajauks$anas
biezums ar otru kultiiru (melting pof)

+

Nodalisanas/segregacija 1) Marginalizacija/Izslegsana
- (exclusion)
2) Jaunas identitates veidoSanas
(fusion)

3) Individualisms

Shéma. Akulturacijas stratégiju izvéle un sabiedribas stratégijas kopuma. Dz. V. Berija
teorija, papildinata ar citu pétnieku koncepcijam (6, 4).

Asimilacija §Ts teorijas konteksta attiecas uz situaciju, kad individi nevélas saglabat
savu kultiiras mantojumu un censas uzturet intensivu kontaktu ar otru kulttru. NodaliSanas
gadijuma individi Joti lielu nozimi pieskir savas kultiiras saglabasanai un izvairas kon-
takteties ar otras kultlras parstavjiem. Integracijas stratégijas gadijuma individi arT loti
lielu nozimi pieskir savas kulttiras saglabasanai, bet cenSas uzturet intensivu kontaktu art
ar otru kultdiru. Savukart marginalizacija ir situacija, kad individi nevélas saglabat savu
kultGras mantojumu vai ari viniem nav iesp&ju to darit un nav kontaktu ar otras kultiiras
parstavjiem (biezi vien socialas atstumtibas vai diskriminacijas dgl).

Pétfjuma ,,Integracijas prakse un perspektivas” ka viena no akulturacijas stratégijam
tika icklauta ari sapliiSana, veidojot jaunu identitati (fusion), ko sava taksonomija piedava
citi akulturacijas strategiju petnieki — DZ. V. Berija sekotaji: T. Lafrombuazs, H. L. K. Ko-
lemens, J. Gertons (6), R. BurT un citi (4). SapliSanas stratégijas gadijuma veidojas jauna
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identitate, kurai ir arT alternativs variants — izteikts individualisms, ko sava teorija pie-
dava R. Buri (sk. shemu).

Bitiski ir piebilst, ka akulturacijas strat€gijas ir individu vai grupu stratégijas tikai
tajos gadijumos, kad individiem ir izv€les briviba un atbilstoSas iesp&jas. Pieméram, in-
tegracijas stratégijas izvele ir iesp&jama tikai tad, ja otra kultiira ir atvérta un ta orientgjas
uz kulttiru daudzveidibu jeb citiem vardiem — sabiedriba ir gatava daudzas nozimigas
institiicijas (piem&ram, izglitibas, veselibas, tiesibu, darba institiicijas) piemérot kultiru
daudzveidibai un pienem multikulturalisma ideologiju. Sabiedriba nav izteikti aizsprie-
dumi un diskriminacija un ir labas attiecibas starp etniskajam grupam.

Dz. V. Berijs lielu nozimi akulturacijas stratégiju konteksta pieskir multikulturalisma
nosacijumam (multicultural assumption), kuru ir atklajis savos pétijumos, jo tikai tie cil-
veki, kas ir drosi par savu kultiiras identitati, sp&j pienem tos, kuri ir atSkirigi.

P&dgjos gados akulturaciju attieksmju petijumos aizvien lielaka nozime ir akultura-
cijas ekspektacijam, proti, tam, kadas akulturacijas stratégijas atbalsta domin&josa grupa.
Atkariba no ta, cik liela méra iebraucgju izveletas strategijas sakrit ar domingjosas grupas
ekspektacijam, veidojas arT §o grupu attiecibas (10). Ja abas grupas dod prieksroku in-
tegracijai un asimilacijai ka adaptacijas stratégijam, attiecibas ir labas. Problematiskas
attiecibas ir tad, ja domingjo§a grupa pielauj tikai asimilacijas stratégiju, bet iebraucgji
dod prieksroku integracijas stratégijai. Saskana ar $o tipologiju konfliktgjosas attiecibas
veidojas, ja domin&josa grupa ar savu attieksmi veicina segregaciju vai iecelotaji izvélas
nodali$anas stratégiju, jo $ajos gadijumos pilniba trikst pozitivas komunikacijas un abas
grupas viena otru ignor€. Petjjumi par akulturacijas procesiem parada, ka asimilacijas
uzspieSana izraisa pretreakciju un veicina nodaliSanas stratégijas izplatibu (13). Parsvara
akulturacijas formas nosaka vai ierobezo sabiedribas domingjosa grupa (10).

Pétijjuma metodologija

Petijuma tika izmantotas gan kvalitativas petijumu metodes (fokusa grupas), gan art
kvantitativa datu analize, bet abas §1s metodes apvienoja autores izstradatie ,,akulturacijas
stasti”, kas pamatojas uz projektivo metozu lieto$anas principiem. Gan fokusa grupu da-
libniekiem, gan aptaujas anketa tika piedavati pieci stasti, kas atbilst pieciem akulturaci-
jas strat€giju tipiem — asimilacija, integracija, nodalianas, marginalizacija un sapliSana
(fusion).

Visiem stastiem ir 1idzigs sakums: ,,Konstantins atbrauca uz Latviju 1980. gada péc
tam, kad bija Leningradas Politehniskaja institfita ieguvis inzeniera izglitibu un sané-
mis nositijumu stradat ripnica Riga. Latvija vin$ iepazinas ar Ivetu (latvieti) un vini
apprecgjas”, bet dzives pozicija, latvieSu, krievu valodas un kultGras nozime katram no
piecu stastu varoniem ir atSkiriga (katra stasta varonim ir arT cits vards, sk. 3. tabulu).
Stasti ir veidoti, izmantojot p&tjjuma metodiku, ko izstradajis van Oudenhovens un vina
darba grupas dalibnieki (16). Tomer Sie stasti ir adaptéti Latvijas situacijai, jo stastiem
ir jabit ticamiem Latvijas konteksta. Stastu veidoSanai tika izmantota informacija, kas
iegiita ieprieks€jos BISS pétijumos (17, 18), tie tika apspriesti un uzlaboti arT metodiska
seminara.
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3. tabula
Akulturacijas stasti

NodaliSanas stasts

Konstantins atbrauca uz Latviju 1980. gada p&c tam, kad bija Leningradas Politehniskaja institita
ieguvis inzeniera izglitibu un sanémis nosttjumu stradat riipnica Riga. Latvija vins iepazinas ar
Ivetu (latvieti) un vini apprecgjas. Gan darba, gan majas Konstantins runa galvenokart krieviski,
vina bérni macas skola ar krievu macibu valodu. Konstantinam ir Joti nozimigas saites ar dzimto
Krieviju, un, ka vins pats saka: ,,Es nesp&ju pienemt latviesu kultiiru un tradicijas. LatvieSu valoda
man ikdiena nav vajadziga.” Lielaka dala Konstantina draugu runa krieviski. Konstantins vélétos,
lai vipa bérni augstskolas izglitibu iegist Krievija, kur, vipaprat, tieck nodroSinata augstaka
izglitibas kvalitate. Konstantins pasiita vairakus zurnalus no Krievijas un skatas tikai Krievijas
TV kanalus. Latvijas pilsonibu vin$ vél nav ieguvis, bet apsver $o iespgju, lai butu vieglak celot.
Lidz $im izdevigak bija biit nepilsonim, jo ta bija vieglak katru gadu apciemot radus Krievija.
Asimilacijas stasts

Andrejs atbrauca uz Latviju 1980. gada péc tam, kad bija Leningradas Politehniskaja instittta
ieguvis inzeniera izglitibu un san€mis nosttljumu stradat ripnica Riga. Latvija vins iepazinas
ar Ivetu (latvieti) un vini apprecgjas. Sakuma Andrejs ar visiem rundja krieviski, bet, ta ka darba
vinam bija daudz latvie$u kolégu un sieva un draugi — latviesi, vins atri apguva latviesu valodu un
gimeng vini runa latviski. ArT bérni macas latvieSu skolas. Saikni ar Krieviju Andrejs ir zaudgjis.
P&c naturalizacijas vecuma ierobezojumu atcelSanas 1999. gada Andrejs ieguva Latvijas pilsonibu,
jo visi vina tuvinieki Latvija ir Latvijas pilsoni. Kopa ar sievu Andrejs dejo latviesu tautas deju
kolektiva un piedalas Dziesmu svétkos.

Integracijas stasts

Vitalijs atbrauca uz Latviju 1980. gada p&c tam, kad bija Leningradas Politehniskaja institata
ieguvis inzeniera izglitibu un sanémis nosutijumu stradat riipnica Riga. Latvija vins iepazinas
ar Ivetu (latvieti) un vini apprecgjas. Dzivojot Latvija, Vitalijs ir labi apguvis latviesu valodu,
pasi pédgjos gados, jo latviesu valoda ir nepiecieSama darba. Ar draugiem latvieSiem Vitalijs
runa latviski, ar draugiem krieviem — krieviski. Ar savam meitam Vitalijs runa krieviski, bet
sieva Iveta — latviski. Vitalija meitas brivi parvalda gan latvieSu, gan krievu valodu. Gimené
Vitalijs svin gan latvieSu Janus, gan pareizticigo Ziemassvetkus un Lieldienas. Vitalijs regulari
apmeklé Krievijas makslinieku, Tpasi humoristu, vieskoncertus Latvija, vipam patik Krievija
uznemtas jaunas makslas filmas, bet, skatoties Krievijas un Latvijas hokeja spéli, vin$ emocionali
vairak ,,slimo” par Latvijas komandu, taja pasa laika vins jut lidzi arT Krievijas valsts vienibai.
2000. gada Vitalijs ieguva Latvijas pilsonibu, jo savu turpmako dzivi saista ar Latviju.
Marginalizacijas stasts

Mihails atbrauca uz Latviju 1980. gada péc tam, kad bija Leningradas Politehniskaja institiita
ieguvis inzeniera izglitibu un sanémis nosttijumu stradat riipnica Riga. Latvija vins iepazinas ar
Ivetu (latvieti) un vini apprecgjas. Gimeng sarunu valoda ir krievu valoda, arT bérni macas skola
ar krievu macibu valodu. Mihails nejatas piederigs nevienai kulttirai — ne latviesu, ne krievu, jo
ir zudusas saites ar Krieviju un krievisko, bet latviesu tradicijas, kultliras dzive un joki vinam nav
pienemami. Latviesu valodu Mihails zina loti slikti. Mihails apsver iesp&jas parcelties dzivot uz
citu valsti, bet vél nav izlémis, uz kurieni doties. Brivaja laika Mihailam patik skatities amerikanu
filmas. Notikumi Krievija un krievu kopienas dzive Latvija vinu neinteresé. Latvijas pilsonibu
Mihails neplano iegiit, jo ta vipam nav nepieciesama.

SapliiSanas stasts

Viktors atbrauca uz Latviju 1980. gada péc tam, kad bija Leningradas Politehniskaja instittta
ieguvis inzeniera izglitibu un san€mis nosttljumu stradat ripnica Riga. Latvija vins iepazinas
ar Ivetu (latvieti) un vini apprec€jas. Dzivojot Latvija, Viktors ir labi apguvis latvieSu valodu,
pasi pedgjos gados, jo latviesu valoda ir nepiecieSama darba, bet tikpat labi Viktors ir apguvis
arT anglu valodu, jo ari ta ir nepiecieSama darba. Ar draugiem latvieSiem Viktors runa latviski,
ar draugiem krieviem — krieviski. Viktora meitas macas Zviedrija. 2004. gada Viktors ieguva
Latvijas pilsonibu, jo vins vélas but ES pilsonis. Ikdiena Viktors neievéro ne latviesu, ne krievu
tradicijas, vin$ vairak censas sekot lidzi tam, kas ir aktuals pasaulg, interesgjas par jaunakajam
tehnologijam un fano par ,,Formula 1” sacikstém.

Pirmais pétijuma posms ietvéra 18 fokusa grupu diskusiju veikSanu visa Latvija.
Devinas fokusa grupu diskusijas tika organizgtas latviesu valoda, devinas — krievu valo-
da. Fokusa grupas tika organizg€tas jaunieSiem un vid€jas un vecakas paaudzes cilvekiem
atseviski. Diskusijas dalibnieku rekrutacija tika veikta, lietojot nejausibas un kvotu atla-
ses principu. Fokusa grupu diskusiju laiks: 2006. gada janvaris—februaris.
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Petfjuma otraja posma pé&c tam, kad fokusa grupas jau tika parbaudits, ka izstra-
datie akulturacijas stasti ir atpaziti un var uzskatit, ka tieS$am parstav noteiktus akultu-
racijas stratégiju tipus, tika veikta Latvijas iedzivotaju kopumu (vecuma no 15 lidz
75 gadiem) reprezentgjosa aptauja. Kopuma tika aptaujati 1005 respondenti. Aptauja tika
lietota vairakpakapju stratificéta nejausa izlase. Intervijas notika respondentu dzivesvie-
tas péc nejausa sola metodes. Lietota izlases metode lauj visparinat aptaujas rezultatus uz
visiem Latvijas iedzivotajiem vecuma no 15 lidz 75 gadiem. Aptaujas laiks: 2006. gada
marts—aprilis.

TieSajas intervijas respondentu dzivesvieta aptaujas dalibniekiem tika jautats, cik lie-
la méra vini atbalsta to, ka konkréta akulturacijas stasta varonis veido savu dzivi Latvija,
cik, vinaprat, Latvija ir tadu cittautieSu, kas ir izv€lgjusies §adu dzives poziciju. Aptaujas
dalibniekiem, kas par aptaujas valodu bija izvelgjusies krievu valodu, tika ligts novertet
arT to, cik liela méra vins (vai vina) sp&j identificéties ar konkréta stasta varoni. Papildus
jautdjumiem par akulturacijas stastiem aptauja tika uzdoti citi jautajumi, art kontroljau-
tajumi, lai noskaidrotu, cik liela méra aptaujas dalibnicks jitas piederigs Latvijas sa-
biedribai, cik nozimiga ir vina etniska piederiba, cik ciesi vins$ jitas saistits ar Latviju un
Krieviju, un citi jautajumi.

Atbalsts dazadam akulturacijas stratégijam

Aptauja atbalsts akulturacijas stratégijam tika pétits, jautajot par attieksmi pret katru
akulturacijas stastu atseviski, neliekot respondentam izveleties, kur$ stasts vinam patik
vislabak. Lidz ar to kvantitativaja aptauja iegiitic rezultati paredz, ka vienlaikus var tikt
pausta pozitiva atticksme, pieméram, integracijas un asimilacijas stratégijai, un neitrala
vai negativa attieksme pret citam stratégijam, vai otradi. Aptaujas rezultati var but arT
Skietami pretrunigi, pieméram, gadijuma, kad viens un tas pats respondents atbalsta gan
asimilacijas, gan nodali$anas stratégiju (fokusa grupas ari bija sastopami tadi gadijumi,
pretrunigas attiecksmes fokusa grupu dalibnieki skaidroja ar nostaju, ka katrs cilveks ir
tiesigs izvéléties savu dzives modeli un citiem cilvékiem nav pamata to nosodit). Tatad
analizg aplakotie dati neizsl&dz cits citu, tie tikai parada, kurai stratégijai atbalsts ir vis-
lielakais.

Visbiezak gan latvie$u, gan krievu iedzivotaji atbalsta integracijas stratégiju jeb situ-
aciju, kad individs loti lielu nozimi pieskir savas kultiras saglabasanai, bet taja pasa laika
pienem arT otru kultiiru un censas uzturét intensivu kontaktu ar otras kulttiras parstavjiem
(sk. 4. un 5. tabulu). So stratégiju atbalsta 81% visu Latvijas iedzivotaju, to skaita 80%
latvieSu un 83% krievu. Negativi to verte tikai 2% Latvijas iedzivotaju.

4. tabula
Atbalsts pieciem akulturacijas stratégiju tipiem. Videjas vertibas
(1 — nemaz neatbalsta, 5 — pilniba atbalsta)
Cik liela méra Jiis atbalstat to, ka ... veido savu dzivi Latvija?
AKkulturacijas Visi iedzivotaji Latviesi Krievi Citi
strategija (N=961/977) (N=629/636) (N=243/252) (N=84/88)

Nodalisanas 2,15 1,85 2,84 2,44
Asimilacija 4,02 4,36 3,27 3,69
Integracija 438 438 4,36 4,44
Marginalizacija 2,06 1,98 2,23 2,07
Saplusana 3,42 3,41 3,43 3,50
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5. tabula
Atbalsts pieciem akulturacijas strategiju tipiem. Apkopotas atbildes:
vértiba ,,4” un vértiba ,,5”.
Cik liela méra Jits atbalstat to, ka ... veido savu dzivi Latvija?
(Skala no 1 lidz 5, kur 1 — “nemaz neatbalstu”, bet 5 — ,, pilniba atbalstu”)
Akulturacijas Visi iedzivotaji LatvieSi Krievi Citi
strategija (N=961/977) (N=629/636) (N=243/252) (N=84/88)
Nodalisanas 15% 9% 27% 18%
Asimilacija 69% 81% 44% 57%
Integracija 81% 80% 83% 81%
Marginalizacija 11% 10% 13% 11%
SapliiSana 46% 44% 47% 54%

Fokusa grupa Iidzigi ka aptauja lielaka dala latvieSu Integracijas stastu verté loti pozi-
tivi un uzskata, ka tas ir idealais vai vislabakais variants no visiem pieciem piedavatajiem
stastiem. Loti pozitivi respondenti vert to, ka stasta varonis gan saglaba savas saknes un
no vecakiem iegilito mantojumu, gan pienem ari latvieSu kultliru un ir iejuties Latvijas
vide. Daudzi respondenti atsaucas, ka zina $adus gadijumus, un stasta dzives stastus no
savas pieredzes, paradot stastu varonu poziciju un attieksmi pret latviesu valodu un latvis-
ko un noradot, ka Tstie stasta varoni loti Iidzinas Integracijas stasta varonim.

., Mans tetis ir krievu tautibas cilveks. Mums ir lidziga situacija. Vins nejitas Seit
slikti. Vins jiitas Seit piederigs. Lai ari dzimis Latvija, vins ir piederigs ari krievu kultiirai.
Vins runa gan latviski, gan krieviski.” (Liepaja un Liepajas rajons, vecums 18-35 gadi,
diskusijas valoda — latviesu.)

Tomer atseviski latvieSu fokusa grupu respondenti ietur kritisku poziciju arT pret o
stastu, jo viniem pienemamaka ir asimilacija. Savos komentaros vini uzdod retorisku
jautajumu: ,,Krievs vai latvietis, kas vins isti ir? Tas ir jaizlemj.” Viens no fokusa grupu
dalibniekiem parmet, ka Integracijas stasta varonis latvieSu valodu ir iemacijies tikai ne-
piecieSamibas dgl, bet ,,vins varéja to latviesu valodu iemacities tapeéc, ka dzivo Latvija,
nevis tapéc, ka darba vajadzéja”. VEl kadam respondentam Skiet, ka Integracijas stasta
varona bérni nedzivos Latvija, bet emigrés uz arzemém, jo viniem nav §is vienas pamat-
kultiiras.

Kopuma integracijas stratégiju atbalsta 83% krievu, bet salidzino$i mazak atbalstita-
juir jaunie$u grupa 15-30 gadi — 73%, ka ari mazak to atbalsta ridzinieki — 74%, bet vai-
rak o stratégiju atbalsta sievietes (86%) un krievi vecuma no 31 lidz 45 gadiem (89%).
ArT fokusa grupas krievu valoda Integracijas stasta varona poziciju verte loti pozitivi, jo
vin$ ciena latviesu kultiiru, kura dzivo, un taja pasa laika neaizmirst par savu dzimteni
Krieviju.

., Es atbalstu Vitaliju, vins ir malacis, ka adaptéjies Seit, ka ir iemacijies un nespiez
bérniem neko — vini var runat gan ta, gan ta, viniem nav problému sarundjoties ar kadu
uz ielas vai vel kaut kur. Un vél tas, ka uztur kultiru Seit. Es daru tapat — svinu gan
latviesu, gan krievu svétkus.” (Riga un Rigas regions, vecums 18-30 gadi, diskusijas
valoda — krievu.)

Atseviski respondenti Integracijas stastu uztver ka asimilacijas pieméru vai arT uzsver
tiesi tos aspektus, kas saistiti ar pielagoSanos latvieSiem un latviesu valodas un kultiiras
apgisanu; vairaki respondenti atzist, ka vini nevar iedomaties sevi stasta varona vieta, jo
viniem nozimigaka ir krievu kultiira. Tomér vienlaikus daudzi respondenti fokusa grupas
atzist, ka identific€jas ar Integracijas stastu — pilnigi visas fokusa grupas bija vismaz paris
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respondentu, kas atzina: ,, Tas ir mans stasts.” Lidz ar to vini ir noskanoti So poziciju
vertet loti pozitivi.

LatvieSiem otrs vispozitivak novertetais stasts ir Asimilacijas stasts (So stastu atbalsta
81% latviesu un 44% krievu). ST stasta varonis brivpratigi izvélas uzturét intensivu kon-
taktu ar latvieSu kultiru, un vinam nav svarigi saglabat savas dzimtas kultiiras mantojumu
un identitati. Jaatzist, ka daudziem latvieSiem §ada izvéle pienemt latvisko ir patikama,
vini to verte loti atzinigi, ka cienas izradiSanu pret Latvijas valsti un latvieSiem. Vini uz-
sver, ka Latvijai un latvieSiem ta ir loti laba stratégija, ipasi tadél, ka Asimilacijas stasta
varonis brivi parvalda latviesu valodu un ir draudzigi noskanots pret latviesiem. Runajot
par $o stastu, fokusa grupu dalibnieki ar aizvainojumu norada uz pretgjiem gadijumiem,
kad saskarusies ar latvieSu valodas vai kultiiras noliegumu no cittautieSu puses. Tomér
kopuma arT latvieSu fokusa grupas asimilacijas stratégija tiek vertéta kritiskak neka in-
tegracijas strat€gija, un tam ir vairaki iemesli. Pirmkart, asimilacijas stratégija Latvijas
konteksta respondentiem izskatas parspiléta un neticama, jo krievu kopiena Latvija ir loti
liela un liela mera paspietickama. Otrkart, visas grupas vairakumam diskusiju dalibnieku
nav pienemams, ka cilveks ir pilniba atteicies no savam sakném, dzimtas zemes kultiiras.
Fokusa grupas pat tika noradits, ka tas nebiitu pienemami, ja visi cittautiesi Latvija atteik-
tos no savas kultiiras un sakném. Tapat respondenti noradija — viniem nepatik, ka saviem
bérniem un mazb&rniem Asimilacijas stasta varonis nesniedz neko no krievu kultiiras
mantojuma:

,,Domaju, ka nav tomér isti pareizi, ka vins ir pilnigi krievu kultiru aizmirsis. Nu [oti
labi — vinam ir nozimiga latviesSu kultiira, bet tomeér krievu kultiaras tradicijas art ir [oti
dzijas un bagatas, un tas nu nebiitu pareizi. Es domaju, ka vinam biitu jaintereséjas art
par krievu kultiru.” (Riga un Rigas regions, vecums 60—75 gadi, diskusijas valoda — lat-
vieSu.)

Fokusa grupas krievu valoda liecina, ka cittautieSiem Latvija ir griiti identific€ties
ar asimilacijas stratégiju, lai gan dala no viniem pozitivi verte to, ka Asimilacijas stasta
varonis zina latviesu valodu un ir ieguvis pilsonibu. Aptaujas rezultati parada, ka salidzi-
nos§i vairak asimilacijas stratégiju atbalsta krievu sievietes (50%), vecaki cilvéki (vecuma
grupa 61-71 gadi — 59%) un iedzivotaji, kas nedzivo Riga (cita pilséta — 51%, ciems,
lauki — 59%). Asimilacijas strat€giju neatbalsta galvenokart nepilsoni un izglitotaki cilve-
ki. Galvenie parmetumi Asimilacijas stasta varonim ir lidzigi ka latvie$u grupas — disku-
sijas dalibniekiem nepatik, ka vins ir zaudgjis savas saknes, atteicies no krievu kultiras:

,,Jebkura gadijuma vins nedrikst aizmirst savu dzimteni. Ja vins to ir aizmirsis, vins
ir pazaudejis sevi, vins jau ir nekas. Vins ir cilvéeks, kas jebkura bridi var mainities. Vajag
cienit sevi, to, kas ir ists. Nevajag nevienu apvainot, — ja kaut kur dzivo, ir obligati ja-
ciena ST zeme, jamacas valoda, jo, ja tu necieni, tad kade| te dzivo, tad ej prom. Bet savu
zemi nedrikst nekada gadijuma aizmirst.” (Riga un Rigas regions, vecums 60-75 gadi,
diskusijas valoda — krievu.)

Vairaki fokusa grupu dalibnieki, 1pasi Daugavpili, noraida $So stastu ka izdomatu un
nerealu, jo Latvija ir liela krieviski runajoso kopiena un PSRS laika nebija iedomajams,
ka kads izvel&tos asimil&ties un norobezoties no krievu valodas un kulttiras:

,,Nemot vera iedzivotaju naciondlo sastavu, domaju, ka tas ir pilnigs izdomajums.
Tadus cilvekus neesmu saticis, pat iedomaties griti.” (Daugavpils un Daugavpils rajons,
vecums 36—60 gadi, diskusijas valoda — krievu.)

Ja Asimilacijas stasts jau ir Joti pretrunigi vertéts, tad salidzino$i negativak un vien-
laikus arT pretrunigi tiek vertets NodaliSanas stasts. Aptaujas rezultati parada, ka kopuma
Latvija nodaliSanas stratégiju atbalsta 15% un neatbalsta 60%. Atbalstitaji lielakoties ir
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krievi, 1paSi vecuma grupas 61-75 gadi (atbalsta 41%) un 15-30 gadi (atbalsta 27%).
NodaliSanas stastu salidzino$i nedaudz vairak atbalsta gan latviesu, gan krievu tautibas
ridzinieki.

Latvie$i nodaliSanas stratégiju verté visnegativak (to atbalsta 9%, neatbalsta — 81%)
(sk. 4. un 5. tabulu). Fokusa grupas respondenti par $o stratégiju pauda sasutumu, nora-
dot, ka nav skaidrs, kap&c $is cilveks vél dzivo Latvija. Atseviskus latviesu respondentus
aizvaino tas, ka stasta varonis nepienem latviskas tradicijas un kultiru, vinus aizvaino
stasta varona nevélésanas macities latviesu valodu un negativa attieksme pret to. Vairaki
respondenti nodalianas strat€giju saista ar agresivu, negativu attieksmi no krievu puses,
ka ar norada, ka $adi cilveki ir loti viegli manipul€jami un paklaujas noteiktu politisko
partiju ideologijai; diskusijas dalibnieki uzskata, ka tie$i tadu cilvéku bérni ir tie, kas pie-
dalijas protesta pasakumos pret izglitibas reformu mazakumtautibu skolas.

Cita pozicija latviesu fokusu grupu dalibnieku vidi, ko varétu raksturot ka empatiju
un neitrali pozitivu attieksmi, tika pamatota ar to, ka katrs cilveks ir tiesigs izvel&ties savu
dzives modeli, buidams citas valsts iedzivotajs. Respondenti diskusija pauz empatiju pret
stasta varoni, uzsverot, ka vins tika nosttits uz Latviju un ta nemaz nebija vina izvéle uz
Sejieni braukt. ST diskursa parstavji uzsvéra, ka katram cilvékam ir iespgjas izdarit savu
izveli un nevienam nav tiesibas to nosodit, un, kamer cilvéks neparkapj likumu un nepauz
agresivi negativu attieksmi pret Latviju un latvieSiem, tikmeér viss ir kartiba:

Ja vins spéj ta dzivot un neparkapj likumu, tad lai vins Seit dzivo.” (Liepaja un
Liepajas rajons, vecums 18-35 gadi, diskusijas valoda — latviesu.)

Dazi latvie$u fokusa grupu respondenti savukart ir samierinajusies ar situaciju, ka
Latvija krievu valoda ir paspietickama un ir novérojamas divkopienu sabiedribas pazi-
mes. Vini uzsver, ka tada ir realitate un to nevienam nevar parmest, bet ta ir japienem.

Aplikojot krievu atbildes uz aptaujas jautajumiem, redzams, ka nodaliSanas strate-
giju atbalsta nedaudz vairak par vienu ceturto dalu (27%) krievu, bet neatbalsta — viena
tre$a dala (34%). Tas paradijas ari fokusa grupu paustajos viedoklos. Tie, kas So strate-
&iju neatbalsta, nosoda stasta varoni par to, ka vin$ nezina latvie$u valodu un izol&jas no
Latvijas dzives. Tie ir respondenti, kas uzskata, ka, dzivojot Latvija, nedrikst ignoret lat-
vie$u valodu un kultaru, vini negativi vérté nodaliSanas stratégiju, stasta varona pozicija
saskata necienigu attieksmi un ignoranci pret Latviju:

., Es vinu neatbalstu, jo vinam ir necieniga attieksme pret citu kultiiru.” (Daugavpils
un Daugavpils rajons, vecums 18-35 gadi, diskusijas valoda — krievu.)

., Es nevaru iedomaties sevi vina vieta. Vins izoléjies no visa. Nevar biit tads no-
slégts un visu atgrist. Vins neskatas uz prieksu. Vajag cienit to valsti, kura tu dzivo.”
(Daugavpils un Daugavpils rajons, vecums 36—60 gadi, diskusijas valoda — krievu.)

Savukart citi fokusa grupu dalibnieki pauz sapratni un atbalstu NodaliSanas stasta
varona pozicijai, jo pasi neizjlt vai maz saskaras ar latvieSu kultiiru, censas kontakteties
ar krieviem krievu valoda un jiitas I1dzigi NodaliSanas stasta varonim.

., Kada méra varat identificéties? — Pilniba, un es vinu pilniba atbalstu. Es pieturos
pie krievu kultiiras, man visi pazinas ir krievi, man vairak patik sarunaties krievu valoda,
un es skatos krievu programmas, gramatas ari lasu krievu valoda!” (Jelgava un Jelgavas
rajons, vecums 18-35 gadi, diskusijas valoda — krievu.)

Vairaki respondenti noradija, ka, vinuprat, tiesi vecaki cilveki biezak atsakas apzina-
ties izmainas, kuras notikusas PSRS sabruksanas dél. Kvantitativas aptaujas rezultati ap-
stiprina to, ka vecuma grupa 61-75 gadi ir vairak to, kas jitas pilniba Iidzigi NodaliSanas
stasta varonim un ir izv€l&jusies norobezo$anas stratégiju (pilniba lidzinas — 17%). Tomér
janorada, ka arT jaunieSu grupa 15-30 gadi ir salidzinosi loti daudz, kas uzskata, ka liela
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mera lidzinas Nodali§anas stasta varonim (pilniba — 5%, liela mera — 20%). Vismazak
nodali$anas strat€gijas varonim lidzibu jit krieviski runajosie Latvijas iedzivotaji vecuma
no 31 Iidz 45 gadiem.

Salidzinosi lidzigi gan latviesi, gan krievi vert€ marginalizacijas un sapliiSanas strate-
giju. Marginalizacijas stasta varonis ir izvel&jies norobeZoties no savas etniskas izcelsmes
un kultiiras mantojuma, bet vinam nav kontaktu ar ar latviesiem (sk. 3. tabulu). Sis péti-
jums parada, ka marginalizacijas stratégija cilvékiem Latvija Skiet visnesimpatiskaka un
to atbalsta vismazak aptaujato Latvijas iedzivotaju (11%, 10% latviesu un 13% krievu).
Runajot par Marginalizacijas stasta varoni, vairaki respondenti lietoja tadus epitetus ka
,pasaules pilsonis”, ,,amerikanis”, ,,kosmopolits”, ,.komunisma bérns”. Daudziem res-
pondentiem stasta varonis likas degradgjies cilveks, kas pats nezina, ko vins 1sti grib.
Diskusiju dalibnieku vertg§juma Marginalizacijas stasta varonis nav ne krievs, ne latvietis,
tade] vairaki respondenti pauda vinam Iidzjutibu, jo, vinuprat, ir griiti dzivot bez savam
sakném. Vairaki diskusijas dalibnieki pauda viedokli, ka Marginalizacijas stasta varonis
ir loti tipisks ,,miisu laikiem”, Tpasi jaunieSu vidd, jo sabiedriba nav nekadu citu idealu un
vertibu ka nauda un sekss.

Fokusa grupas, kuras diskusijas notika krievu valoda, Iidzigi ka latviesu grupas tika
noradits, ka Marginalizacijas stasta varonis nejlt piederibu ne latvieSiem, ne krieviem, ne
Latvijai, ne Krievijai. Diskusijas dalibnieku veért€juma vinam nav nekada dzives mérka
un motivacijas, ja nu vienigi aizbraukt uz citu valsti. Fokusa grupu dalibnieki atzimgja,
ka tadu cilveku ka §T stasta varonis Latvija ir daudz. Izskangja arT viedoklis, ka tagad ta
dara daudzi jauniesi, daudzi cilvéki brauc projam no Latvijas pelnit naudu un, iesp&jams,
vairs arl neatgriezisies:

,,Ja, tadu ir daudz, vini neiederas ne Seit, ne tur.” (Riga un Rigas regions, vecums
18-30 gadi, diskusijas valoda — krievu.)

Sapliisanas un jaunas identitates veido$anas stratégiju vispozitivak verte gan latviesu,
gan krievu jauniesi (atbalsta 51% un 52%). Sis stasts paredz jaunas, eiropeiskas identi-
tates veidosanos, un taja ir ieklauti atseviski globalizacijas aspekti. Pozitivi to verte 46%
Latvijas iedzivotaju (44% latviesu un 47% krievu). Fokusa grupas ieziméjas vairaki vie-
dokli par $o dzives modeli. Daudziem respondentiem stasta varonis Skita loti pievilcigs,
jo vins ,,iet laikam I11dzi” un prot adaptéties un pielagoties situacijai. Daudziem patika, ka
SaplaSanas stasta varonis parvalda trTs valodas — latvieSu, krievu un anglu. Taja pasa laika
daudziem tomér $ada dzives pieeja nepatika, jo, pirmkart, viniem $kita, ka stasta varonis
parak daudz pievérSas jaunajam un ir aizmirsis savas saknes. Otrkart, daudzi respondenti
stasta varoni saskatija tikai sava izdeviguma mekl&taju, kas dzenas p&c naudas un labkla-
jibas. LatvieSu fokusa grupas vairakiem respondentiem nepatika tas, ka Saplusanas stasta
varonis Latvijas pilsonibu ir ieguvis nevis tadel, ka jlitas piederigs Latvijai, bet gan tikai
izdeviguma dg] — lai klutu par Eiropas pilsoni. Vinuprat, §1s varonis patiesiba ilgi neplano
palikt Latvija. Respondenti, kuriem stasta varonis nepatika, runajot par to, lietoja apzi-
mé&jumus: ,,individualists”, ,,kosmopolits”, , karjerists”, ,,biznesmenis”, ,,pakalskréj&js”,
,,Cilveks bez mugurkaula”, ,,Eiropas pilsonis”, ,,globalizacijas produkts”, ,,mietpilsonis”,
,»viduvgjiba”. Vairakas fokusa grupas Tpasi tika uzsverts, ka Saplisanas stasts ir nakotnes
modelis, kad v&l vairak pieaugs Eiropas ietekme un, mainoties vértibam, nauda un indi-
viduala labklajiba bis noteicosas dzives vertibas.

., Vins ir pasaules pilsonis. Vinam plasaks skatijjums uz daudz ko. Atbalstu vinu.
Neizdosies uzcelt mums lielu Zogu un dzivot aiz ta.” (Daugavpils un Daugavpils rajons,
vecums 36-60 gadi, diskusijas valoda — krievu.)
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IdentificeSanas ar dazadam akulturacijas stratégijam

Gan fokusa grupas, gan kvantitativaja aptauja respondentiem, kas par sarunvalodu
bija izvelgjusies krievu valodu, tika lugts atbildet uz jautajumu, cik liela méra vins ji-
tas lidzigs stasta varonim. Seit janorada, ka respondentiem nebija jaizsaka savs atbalsts
vienai no piecam stratégijam, bet gan atseviski javeérteé katra no tam. Aptaujas rezultati
parada, ka visbiezak aptaujatie respondenti izjiit lidzibu ar integracijas stratégijas stasta
varoni, otraja vieta ir sapliSanas (jaunas, eiropeiskas identitates veido$anas) stratégija,
tre$aja — asimilacijas stratégija, bet visretak lidziba tiek saskatita ar marginalizacijas stra-
tegijas stasta varoni (sk. 6. tabulu).

6. tabula
IdentificeSanas ar pieciem akulturacijas tipiem. Vidgjas vértibas
(1- nemaz nejiitos lidzigs, 5 — pilniba lidzinos)
Aptaujatie, kuri par intervijas valodu izveléjas krievu valodu (N=275/288)
Cik liela méra Jis jiitaties lidzigs, spéjat identificéties ar ....?7
Akulturacijas Vidgja vertiba To skaits, kas uzskata, To skaits, kas nemaz vai
strategija ka liela méra vai pilniba gandriz nemaz nejutas
Iidzinas stasta varonim Iidzigs stasta varonim
(vertibas 4 un 5). % (vértibas 1 un 2). %

Nodalisanas 2,51 20% 46%
Asimilacija 2,77 29% 40%
Integracija 3,90 65% 10%
Marginalizacija 1,92 9% 67%
Saplasana 2,81 30% 36%

Ar integracijas strat€giju lield méra vai pilniba identificgjas 65% krievu valoda
rundjoso, un tikai 10% uzskata, ka vini nemaz nav Iidzigi Integracijas stasta varonim.
Jaatzimé, ka biezak ar $o stratégiju identific€jas iedzivotaji vecuma no 31 Iidz 45 gadiem,
retak — jauniesi vecuma no 15 Iidz 30 gadiem.

IdentificéSanas ar Saplusanas stasta varoni I1dzigi ka citu stastu gadijumos ir mazliet
mazaka neka atbalsts tam. Pilniba vai liela méra Viktoram, kas iemieso sapliiSsanas un
jaunas identitates veidoSanas stratégiju, 1idzigi jutas 30% aptaujato. Nedaudz vairak —
36% — ir tadi, kas nemaz nejutas [1dzigi. Jaatzime, ka $aja jautajuma ir batiskas atSkiribas
dazadas vecuma grupas. Salidzino$i ieveérojami vairak tadu, kas jitas l1dzigi SapliiSanas
stasta varonim, ir jaunieSu grupa 15-30 gadi (38%). Pieaugot vecumam, §is skaits aizvien
samazinas, un vecuma grupa 60—75 gadi tadu ir 18%.

Kvantitativas aptaujas rezultati apstiprina ieprieks izvirzito pienémumu, ka asimi-
lacijas strat€gijai ir ievérojami lielaks atbalsts neka identificé$anas ar to. Vidgji Latvija
29% cittautieSu uzskata, ka zinama méra lidzinas Asimilacijas stasta varonim, bet 40%
uzskata, ka nemaz vai gandriz nemaz nav lidzigi tam.

Nodalisanas stratégiju par savu uzskata 20%, bet ar marginalizacijas stratégiju iden-
tificgjas 9% aptaujato. Jaatzimg, ka ar nodaliSanas strat€giju biezak identificgjas jauniesi
(15-30 gadi) un vecaka gadagajuma cilveki (61-75 gadi).

Secinajumi
Kopuma pétijuma rezultati liecina, ka izveleta pieeja — veidot akulturacijas stastus un

noskaidrot, kada ir attiecksme pret tiem — ir piem&rota metode, lai novertétu, kadi ir maza-
kumtautibu parstavju atbalstitie akulturacijas jeb sadzivo$anas modeli un kadas savukart
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ir latvieSu ka titulnacijas ekspektacijas attieciba uz mazakumtautibam Latvija. To liela
meéra apstiprina pétijuma veikta triangulacija un fokusa grupas dalibnieku sp&ja runat un
izteikties par Siem stastiem un saskatit Sajos stastos realo dzivi. Tomér janorada, ka lidzsi-
ng&ja analize nesniedz priekSstatu par So modelu izplatibu un to, ka tiek izveletas noteiktas
akulturacijas stratégijas. [zvertgjot petijuma gaita iegiitas atzinas, svarigi ir apzinaties, ka
iedzivotaju paustas attieksmes pret akulturacijas stratégiju modeliem ir normativi noteik-
tas, un, iesp&jams, daudzas latviesu un krievu atbildes, arT atbalstu Integracijas stastam,
vairak nosaka respondentu izpratne par vélamo uzvedibu. Lai to dzilak izpétitu, biitu
javeic gan kvalitativas, gan kvantitativas informacijas papildu analize, p&tot dzilaku dis-
kursu slanus un parbaudot paustas attieksmes ar kontroljautajumiem, un tas varétu biit jau
nakamais solis $aja petijuma.

Lidzsingja analize parada, ka gan latviesi, gan cittautiesi visbiezak pozitivi verte in-
tegracijas stratégijas izveli un Iidz ar to atbalsta, ka mazakumtautibu cilvéki lielu nozimi
pieskir savas valodas un kultiiras saglabasanai, bet taja pasa laika jutas piederigi Latvijas
valstij un sabiedribai, brivi parvalda latviesu valodu. Seit janorada, ka saskana ar Dz. V.
Berija teoriju integracijas stratégija tick uzskatita par visoptimalako etniskas saskanas
nodroS§inasanai sabiedriba, un var teikt, ka Latvija ir labveligi nosacijumi integracijai, jo
integracijas stratégijas izveli atbalsta 80% latvie$u un ar to identificgjas divas tredalas
(65%) krieviski runajoso Latvijas iedzivotaju. Taja pasa laika tikpat liels skaits latvieSu
atbalsta to, ka cittautiesi varétu izv€leties asimilacijas strat€giju (81%), kuru atbalsta ie-
veérojami mazaks skaits krievu — tikai 44%. DaZzadie viedokli par asimilacijas stratégiju
liecina par akulturacijas stratégijas un ekspektaciju nesakritibu. Tas rada spriedzi starp
divam sociolingvistiskam grupam.

Analizgjot identific€Sanos ar citam akulturacijas stratégijam, janorada, ka 30% krievu
identificgjas ar saplisanas stratégiju, 29% — ar asimilacijas stratégiju. ArT atbalsta zina §is
strat€gijas ienem otro un tre$o vietu aiz integracijas stratégijas — sapliiSanas stratégiju at-
balsta 47%, asimilacijas stratégiju — 44% krievu.

Gan latviesi, gan krievi visnegativak veérté marginalizacijas stratégiju jeb situaciju,
kad cittautiesi nevélas saglabat savu etniskas izcelsmes kultliras mantojumu, bet neizjtit
piederibu un interesi arT par Latviju.

Atskiriga ir latvieSu un krievu atticksme pret nodaliSanas stratégiju jeb situaciju, kad
individi loti lielu nozimi pieskir savas kultiiras saglabasanai, bet izvairas kontakt&ties ar
latvieiem un neizjit piederibu Latvijai. So stratégiju atbalsta 9% latviesu, bet 27% krie-
vu. Viena piekta da]a krieviski rundjoso Latvijas iedzivotaju (20%) uzskata, ka liela méra
vai pilniba identificgjas ar $o strat€giju.

Zimigi, ka mazak to, kas identificgjas ar nodaliSanas stratégiju, ir vecuma no 31 lidz
45 gadiem. Actmredzot $aja vecuma grupa cilveki ir labak ieklavusies Latvijas sabiedri-
ba, izveidojusi savas gimenes un pilsoniski jutas piederigi Latvijai. Ka negativa tendence
jaatzimé, ka krievu jaunie$i nodali$anas stratégiju izvélas biezak neka vidgji citas vecuma
grupas (26%). Ta ir veért€jama ka bistama tendence, ko BISS ieprieks veiktie p&tijumi
(19) layj saistit ar protesta akcijam pret izglitibas reformu mazakumtautibu skolas.
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Summary

Acculturation is the process of all changes that take place when individuals of different ethnocultu-
ral groups come into a prolonged contact with one another, as it is in Latvia. However, there have
been certain changes in the processes of acculturation in Latvia after the regaining of independen-
ce and change of the statuses of socio-linguistic groups. The aim of this paper is to analyse accul-
turation strategies supported by Latvians and other ethnic groups in Latvia. The study is based on
both quantitative and qualitative analysis of five acculturation stories, which correspond to five
acculturation models — assimilation, separation, integration, marginalization and fusion.

Keywords: ethnic relations, acculturation strategies, acculturation expectations.
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,Nacionalisma” konstruéSana
Latvijas integracijas politika

The Construction of “Nationalism” in Latvia's
Government’s Policy of Integration

Brigita Zepa
Latvijas Universitate, Socialo zinatgu fakultate, Sociologijas nodala
e-pasts: brigita.zepa@lu.lv

Raksta teorétiskaja dala apliikoti galvenie jédzieni, kas skar integracijas politiku. Raksta autore
centralo uzmanibu vér§ uz divam nacionalisma izpausmém: etnisko nacionalismu un pilsonisko
nacionalismu, skaidrojot, ka Latvijas gadijuma tas saskan ar to, k& nacionalismu interpretg, no
vienas puses, latvieSu politiki un, no otras puses, minoritates. Raksta empiriskaja dala autore pa-
rada etniska un pilsoniska nacionalisma interpretacijas politisko partiju programmas un politiku
izteikumos.

Atslegvardi: nacionalisms, nacionala valsts, minoritates, nacionalas minoritates, pilsoniskais na-
cionalisms, etniskais nacionalisms, multikulturalisms, sabiedribas integracija.

Ievads

=

Valsts programma ,,Sabiedribas integracija Latvija” uz sabiedribas integracijas val-
stisko kontekstu noradits, ka Latvija ir demokratiska, tiesiska, nacionala valsts un ka ,,ne-
pastav neatrisinamas pretrunas, kas nelautu Latvija izveidoties valstiski vienotam, naci-
onali un sociali integrétam pilsonu kopumam” (24: 10).

Politikas dokumentos deklaréta sabiedribas integracijas politika paredz gan garantét
latvieSu tautas paSnoteikSanas tiesibas, gan saglabat cittautieSu tiesibas uz savu dzimto
valodu un kulttiru (24: 8).

Redzams, ka, tiesi vardos nenosaucot, integracijas programma sevi ietver centienus
atfTstit integracijas politiku divos virzienos, kuru saskano$ana ir sarezgita gan teor&tiski,
gan praktiski. No vienas puses, ta ir ideja par nacionalas valsts stiprinasanu, no otras pu-
ses, sabiedribas integracijas programma uzsverts, ka Latvijas iedzivotajus vieno vélesa-
nas saglabat un attistit savu etnisko un kulttiras identitati. Dazadu etnisko grupu identitasu
un kultliras attistibas atziSana liecina, ka programma ietver sevi arT multikulturalisma
iezimes. Integrét vienota programma nacionalas valsts un multikulturalisma ideju ir ne
tikai sarezgits, bet var bt arl pretrunigs uzdevums.

Problému padzilina arT integracijas politikas nesaskanotiba starp tas istenotajiem.
No vienas puses, Ministru kabineta 2001. gada apstiprinata sabiedribas integracijas pro-
gramma deklar€ valsts oficialo nostaju sabiedribas integracijas jautajumos. Pamatojoties
uz to, tika precizeti daudzi likumi par etnopolitiku Latvija, lai panaktu to atbilstibu ES
minoritasu tiesibu regulgjosajiem dokumentiem. Saskana ar So politiku paredzeta pilsonu
loka paplasinasana, pilsonu un nepilsonu politiskas lidzdalibas veicinasana.
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Tacu, no otras puses, politikiem ir cita nostaja, kas ir visai izplatita un ko var nosaukt
par ,,nacionalpolitisko diskursu”. Vini oponé gan oficialajam valsts integracijas diskur-
sam, gan ES nostadn&m minoritasu jautajumos, pieméram, TB/LNNK ierosinajusi izdarit
izmainas pilsonibas likuma, kas ierobezotu naturalizéSanas iesp&jas nepilsoniem (1).

Vel lielaku neatbilstibu oficialajam integracijas diskursam atrodam nacionalradikalu
paustajos tekstos, kas ir klaji neiecietigi, pat naidigi pret krieviem Latvija (3).

Savukart ,,opozicijas diskursu”, kas kritiz€ gan pasu sabiedribas integracijas pro-
grammu, gan tas istenoSanu, varam atrast Latvijas krievvalodigajos masu medijos (20).
Pretgji tam latvieSu masu mediju rakstos un zinas parasti atrodam atbalstu oficialajam
integracijas diskursam (20).

Pie lidzigiem secinajumiem nonak ari igaunu pétnieki, apliikojot Igaunijas sabied-
ribas integracijas programmu 2000.—2007. gadam. Igaunu integracijas pétnieks Raivo
Vetiks atzist, ka ,,programma mingtais sabiedribas integracijas jeédziens satur elementus,
kas noteiktos apstaklos var biit pretrunigi. Sabiedribas homogenizacija un etnisko atskiri-
bu saglabasana biezak ir neka nav pretrunigs process” (18). Uzsverot, ka svarigi ir pama-
tot, kadu sabiedribas unifikaciju paredzets istenot un kadas integréjamo dalu atskiribas
saglabat, R. Vetiks norada uz trim Igaunijas sabiedribas integracijas sféram, kas veido
stingru kop&jo pamatu visam sabiedribas grupam: lingvistiski komunikativo (igaunu va-
loda ka kopgja informacijas telpa), legali politisko (Igaunijai lojalo pilsonu kopa, ne-
pilsonu skaita samazina$ana) un socialekonomisko (visam etniskajam grupam vienadas
socialas mobilitates iespgjas) un kultiras pluralismu, kas nozZime neigauniem garantetas
iesp&jas saglabat savu valodu un kultiiru (18).

Taja pasa laika igaunu pétnieki norada uz politiska un akadémiska diskursa atskiribu
Igaunija sabiedribas integracijas jautajumos (10), kas liecina, ka Tstenot praksé multikul-
turalisma principus ir visai komplic&ts uzdevums.

Sabiedribas integracijas politikas pamata ir tadi koncepti ka ,,nacionala valsts”, ,,na-
cionalas minoritates” un ,,multikulturalisms”, kuru interpretacija liela méra nosaka, kada
veida iesp&jams risinat pretrunas, ko sevi ietver valstiski vienota, nacionali un sociali
integréta pilsonu kopuma izveidosanas etniski daudzveidiga valstl.

Teoretiskais konteksts
Nacionala valsts

Termins ,,nacionala valsts” ir iek$gji pretrunigs, jo péc biitibas tas nozimg, ka terito-
rialas un tiesiskas robezas sakrit ar noteiktas etniskas grupas robezam, ar ko valsts tiek
identific€ta, parasti tas icklaujot arT nosaukuma (14: 5). Tacu, nemot vera, ka tadu valstu,
kur viena etniska grupa veido gandriz visu iedzivotaju kopumu, ir pavisam nedaudz, gan
praks€, gan teorija rodas jautdjumi par nacionalajam minoritatém, par imigrantiem, par
pilsonibas institiciju, multikulturalismu utt.

Katram S§im jédzienam veltiti sejumi akadémisko diskusiju lauka un plasas politiku
diskusijas. Diskusijas par Nacionalo minoritasu tiesibu aizstavibas konvenciju visai asa
Latvija ir bijusi domu apmaina par to, ka defin€jamas nacionalas minoritates un vai, pie-
mgéram, krievi pieskaitami $ai grupai.

Atzistot to, ka etniski homoggnu valstu ir nedaudz, dazadu teorétisko perspektivu par-
stavji cenSas atrast terminu, kas precizak raksturotu pilsonu kopumu etniski heterogéna
valstl. Primordialisma aizstavis Entonijs Smits (4ntony D. Smith), piem&ram, raksta, ka
polietnisku valstu gadijuma dazadu etnisko grupu icklausanai, saglabajot to Tpaso kulta-
ras mantojumu, nepiecieSama noteikta kartiba, kura parasti izveidojas vairaku gadsimtu
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laika. Ta lauj izveidoties noteiktai ,,politiskai kultiirai”, ,,pilsoniskajam nacionalismam”,
kad individs jutas ka majas divos lojalitates un identitates aplos, piem&ram, katalonu un
spanu, bretonu un francu, skotu un britu apli (15).

Savukart Rodzers Brubeikers (Rogers Brubaker), salidzinot nacionalisma jiitu veido-
Sanos Vacija un Francija, skaidro, ka nacionalisma jiitas var izveidoties gan pirms, gan
péc nacionalas valsts izveidoSanas. Vacija tas pastavéja pirms nacionalas valsts un bija
stimuls valsts izveidoSanai, savukart Francija nacionalas jiitas radas p&c valsts izveidosa-
nas, tas izauga no valsts institiicijam, politiskas kopienas, pilsoniskas piederibas (4: 23).
R. Brubeikers uzsver, ka atskirtbu nosaka tas, péc kada principa sabiedriba ir vienota:
Francija sabiedriba ir vienota politiski un dalibu nosaka pilsoniba, $aja gadijuma var runat
par pilsonisko nacionalismu. Vacija sabiedriba ir vienota péc etnicitates, kas ir etniska
nacionalisma piemers (4: 4).

Attiecinot Sos terminus uz Latvijas gadijumu, atklajam, ka etniskais nacionalisms
labi raksturo latvieSu centienus atjaunot valstisko neatkaribu astondesmito gadu beigas.
Tacu, ja raugamies uz mazakumtautibam, kas Latvijas pilsonibu ieguvusi tikai p&c valstis-
kas neatkaribas atjaunoSanas, uz tam vairak biitu attiecinams pilsoniskais nacionalisms.
Varam teikt, ka Latvija paraléli pastav §ie abi sabiedribu vienojoSie principi — politiskais
un etniskais princips. To var€tu nosaukt par Latvijas sabiedribas integracijas dualo rakstu-
ru: no vienas puses, tas norada uz integracijas iesp&jamibu, bet, no otras puses, tas izvirza
jautajumu, vai var dazadu sabiedribas grupu integracija notikt uz atskirigiem pamatiem:
pec etnicitates vai pilsonibas principa.

,Liberala pluralisma” autors Vils Kimlika (12: 16), diskutgjot par terminu ,,pilso-
niskais nacionalisms”, ievies liberalas politikas dimensiju. V. Kimlika uzsver, ka liberalu
,»pilsonisko naciju” no neliberalas etniskas nacijas atskir tas, ka etniskas nacijas nozi-
migakais uzdevums ir noteiktas etnonacionalas kultliras un identitates atrazosana, bet
pilsoniska nacija at$kiriba no etniskas ir neitrala pret savu pilsonu etnokulturalo identitati
un nacionalo piederibu defing ka noteiktu demokratijas un tiesibu principu ieveéroSanu.
Mihails Kitings (11) uzsver, ka ne jau valodas un kultiiras politika nosaka, vai nacija ir
pilsoniska vai etniska, bet gan veidi, ka valoda un kultiira tiek izmantoti, — vai nu veidojot
pilsonisko naciju vai praktizgjot etnisko atstumtibu.

Pamatojoties uz minéto autoru atzindm, varam secinat, ka ,,vienota, nacionali un
sociali integréta pilsonu kopuma” veidosanai nepiecieSamas diskusijas un precizgjumi,
pirmkart, nepiecie$ams skaidri noteikt sabiedribas vienotibas principu (principus), disku-
tet par to, vai integracijas politika Tstenojama, pamatojoties tikai uz vienu principu, vai
ar1 iesp&jams abu apliikoto principu — etniska un pilsoniska — apvienojums.

Nacionalas minoritates

Akademiskaja literatiira pie nacionalajam minoritateém parasti pieskaita divu katego-
riju minoritates. Pirmkart, etniskas grupas, kuram paslaik nav valsts, kur tas biitu vaira-
kuma, bet kuram valsts bijusi pagatn@ vai ari bijusi tieksme péc valsts (12: 25). Sadam
nacionalas minoritates raksturojumam atbilst kataloni, baski Spanija, flami Belgija, skoti,
velsiesi Lielbritanija, korsikani Francija, ka art livi Latvija. Otrkart, pie nacionalajam mi-
noritatém pieskaitamas etniskas grupas, kuru teritorija vélak ieradusies cita etniska grupa,
kas tur izveidojusi valsti un vardarbigi tas ieklavusi Sai valsti, kuras veidotajus vietgjie
uzskata par svesiniekiem (12: 25). Sadam nacionalds minoritates raksturojumam atbilst,
piem&ram, Amerikas indiani.

Apzimgjot dazadas grupas, kas veido mazakumu no kada veseluma, parasti lieto
vardu ,,minoritate”. Sadi apzimgjamas gan seksualas, gan religiskas minoritates, tas var
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bt mazakums kada balsojuma, mazakums kada politiska partija vai cita institiicija. Arl
etniskas grupas, kas ir mazakuma, var saukt par etniskajam minoritatém, kam latviesu
valodas praksg tiek lietots vards ,,mazakumtautibas”, pieméram, lictojot terminu ,,ma-
zakumtautibu skolas”, taja tiek ieklautas polu, ukrainu, ebreju, igaunu un citas skolas,
kur macibu procesa tiek izmantotas attiecigo minoritasu valodas. Raksturojot etniska sa-
stava dinamiku padomju varas gados, Latvija bieZi tiek lictots termins ,,imigranti”. Pie
imigrantiem parasti pieskaita cilvéku grupas, kas labpratigi atstajusi savu dzimto zemi
un devusies uz citu valsti, parasti ekonomisku vai politisku stimulu d&]. Imigrantiem, kas
iecelojusi, ieveérojot attiecTigas valsts likuma normas, ir tiesibas iegiit pilsonibu atbilstosi
attiecigas valsts noteiktajai kartibai.

P&c Latvijas neatkaribas atjaunosanas un PSRS sabrukuma padomju laika imigran-
tu iece]osana Latvija no citam padomju republikam pielidzinama starpvalstu migracijai.
Latvijas valstiska statusa mainas d¢] imigracijas fakts iecelotajiem ir ieguvis jaunu jégu,
piem@ram, nepiecieSams iegiit neatkarigas Latvijas pilsonibu, nepiecieSams apgit ofici-
alo valsts valodu, lai integrétos darba tirgi, pielagoties parejai uz valsts valodu izglitiba.
Sai situacija paveras lielas konflikta iesp&jas starp Latvijas valsti un $o imigrantu grupu.
Ja Latvijas valsts mérkis ir stiprinat nacionalas valsts statusu, kur nozimiga vieta ir val-
stij lojalu pilsonu kopai, nacionalajai valodai un kultiirai, tad imigrantu grupai, ka tas ir
raksturigi imigrantiem jebkura valsti, ir v€lme iestaties par savas etniskas identitates un
kultiiras saglabasanu. Vel jauzsver, ka padomju laika notikuSie migracijas procesi sava
masveidiguma dg] radija krasas izmainas etniskaja struktiira. Krievu skaits Latvija pieau-
ga no 9% 1935. gada lidz 34% 1989. gada, bet latviesu skaits proporcionali samazinajas
no 77% 1935. gada Iidz 52% 1989. gada (23). Latvija notikusT masveida imigracija krasi
atSkir Latvijas gadfjumu no migracijas procesiem Rietumeiropas valstis, kur vairak rak-
sturigas proporcionali mazskaitligakas (attieciba pret valsts iedzivotaju skaitu) imigrantu
grupas.

»Nacionalas minoritates” ir viens no terminiem, par kuriem periodiski, it Tpasi
saistiba ar Vispargjas mazakumtautibu tiesibu aizsardzibas konvenciju, izraisijusas dis-
kusijas sabiedriba. Konvencijas nosaukums Framework Convention for the Protection
of National Minorities latviski tiek tulkots gan ka ,,Nacionalo minoritasu tiesibu aizsar-
dzibas konvencija” (un atzistams par pareizu, turpmak — Konvencija), gan ka ,,Vispargja
mazakumtautibu tiesibu aizsardzibas konvencija” (tulkots neprecizi, jo national minori-
ties tiek tulkots ka , mazakumtautibas”, kas ir plasaks jédziens un nenoskir nacionalas
un etniskas minoritates, bet $aja gadijuma tas ir loti svarigi. P&c angliska nosaukuma
Konvencija attiecinama tikai uz nacionalajam minoritattm. Par to, kas kura valstt
uzskatamas par nacionalajam minoritatém, bijusas diskusijas arT citas Eiropas valstis, un
parasti diskusijas ir noteikts, ka termins ,,nacionalas minoritates” attiecinams uz vésturiski
senakam etniskam grupam, kas dzivo noteiktu valstu teritorijas, un tam parasti nepie-
skaita 20. gadsimta otras puses imigrantu plismas. Latvijas situaciju sarezgi tas, ka krievu
valoda plasi tiek lietots termins ,HanMoHaIbHBIC MEHBIIMHCTBA”, kas vistuvak atbilst
terminam ,,mazakumtautibas”. Ar §iem terminiem apzimé gan etniskas, gan nacionalas
minoritates. Savukart termins ,,sTHHYecKas rpymmna’” krievu valoda ieviesies tikai pedejas
desmitgad@s un tiek lietots tikai akadeémiskaja literatiira, bet publiskaja telpa parasti tiek
lietots termins “ HanmoHa bHBIC MeHBIIMHCTBA”.! Minoritasu politikiem raksturigi, ka,
runajot par Konvenciju, vini to indentific€ ar krievu ka etniskas minoritates tiestbam.

Varam teikt, ka valoda Sai gadijuma atpaliek no socialpolitisko procesu attistibas —
tiem pieskaitams gan PSRS sabrukums un okupéto valstu neatkaribas atjauno$ana, gan ar1
jaunu demokratijas normu ievieSana, kas nosaka vispargjo kartibu pamatnacijas attiecibas
ar nacionalajam minoritatem. Mazakumtautibu Konvencija neparedz normas, kas regule
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pamatnacijas (titulnacija, majoritate) attiecibas ar citam minoritat€m, kuras valstt iebrau-
kuSas nesen. Parasti katra valsts individuali veido savu politiku pret imigrantu grupam,
un $eit vérojamas loti atSkirigas pieejas, pieméram, Kanada izveidota multikulturalisma
politika, Vacija darba mekl&taju plismu sauc par ,,viesstradniekiem”.

Imigrantu integracija, multikulturalisms

Ka raksta Vils Kimlika, Rietumu demokratijas vairak neka 200 gadu imigrantu grupu
integracijas pieredze nav daudz tadu gadijumu, kad legali iecelojusie imigranti, kam ir tie-
sibas uz pilsontbu, biitu radijusi kadus draudus liberalas demokratijas stabilitatei (12: 32).
Tai pasa laika V. Kimlika atzist, ka dazos gadijumos imigrantu grupas ka aizvainojumu
uztverusas prasibu apgtt valsts valodu, lai sanemtu pilsonibu, ka arT to, ka b&rniem skola
ir jaapgust valsts valoda. Veértgjot imigrantu integracijas pieredzi, V. Kimlika atzist, ka
lidz 60. gadiem lielakajas imigrantu uznémgjvalstis — ASV, Kanada, Lielbritanija — pama-
ta tika 1stenota asimilacijas politika, kas sagaidija no imigrantiem vietgjo kulttiras normu
pienemsSanu — ar laiku imigranti saka Iidzinaties viet€jiem iedzivotajiem pec runasveida,
gerbsanas manierém, briva laika pavadiSanas un &anas paradumiem, gimenes lieluma,
identitates utt. Tacu 70. gados atklajas, ka $ads asimilacijas modelis ir nereals, nav ne-
piecieSams un ir netaisnigs (12: 32). Sada politika ir nereala tapec, ka daudzas grupas
savu vizualo atSkiribu dé] un arT emocionali nekad nevar pilnigi ,,sapliist” ar vietgjiem.
Piespiedu asimilacija nav nepiecieSama, jo, gadijumos, kad imigrantiem ir stingra savas
identitates izjiita, tie var arT nekad nekliit par lojaliem pilsoniem. Piespiedu asimilacija ir
netaisniga, jo liedz vienadu attieksmi pret visiem imigrantiem un daudziem ta parvérsas
nomacosa procesa. (12: 33).

Kops$ 70. gadiem no imigrantiem arvien vairak izskan prasibas péc ,,multikultu-
rala” integracijas modela, kas lautu izvéleties dazadas integracijas stratégijas. Kanada
un Australija ir divas valstis, kas praks€ isteno multikulturalisma politiku un kur valsts
ir uzpe€musies sponsorét un aktivi atbalstit multikulturalismu ka oficialu politiku.
Multikulturalisma idejai atverta ir arT Lielbritanija. Galgji pret€ja nostaja ir Francijai,
Vacijai, Japanai.

20. gadsimta pédgjas desmitgadgs ari zinatnieki pieversusies teorétiskai multikultu-
ralisma izp&tei. Kanadietis politikas filozofs Carlzs Teilors (Charles Taylor) multikultura-
lismu raksturo ka atziSanas politiku”, kad tiek saglabatas atseviskas etniskas identitates,
taja pasa laika izmantojot pilsonibu ka kompensgjosu identitati un laujot ieklauties valsti
atSkirigam etniskam grupam (16). C. Teilors uzsver, ka ,,atziSana” vai ,,neatziSana” no
citu puses ir katras identitates veidoSanas pamata, turklat ,,atzisanu” C. Teilors uzsver ka
vitalu cilvéka vajadzibu. C. Teilors attista divu veidu ,,atzisanas”, kas raksturigas mis-
dienu politika, — universalisma politiku un atSkiribu politiku. Pirma atzist visu pilsonu
vienlidzibu, bet otra norada uz pilsonu ipasajam kultiiras un citam identitatém.

Multikulturalisma teorétikis indietis Biku Pareks (Bhikhu Parekh) norada uz lidzigu
paradoksu, kas raksturo multikulturalismu (13). Tas ir vienotiba un atskiriba, kas ir vie-
nadi svarigas, bet tai pasa laika tas viena otru ierobezo. Jo dzi]aka ir atSkiriba, jo stipraka
vienotiba ir nepiecieSama, lai saturétu kopa heterogéno sabiedribu un vienlaikus uzturétu
atskirigo. Atsaucoties uz C. Teiloru, Biku Pareks atzist, ka tiesi par §Tm divam alternati-
vam — vai valsts atzist vienadas tiesibas visiem vai arT izv€las politiku, kas atzist dazadu
kulttru atskiribas, — ir aktualas pedgja laika diskusijas par multikulturalismu.

Stivens Vertovecs (Steven Vertovec) norada, ka multikulturalisms saistits ar daudziem
atSkirigiem un savstarpgji parklajoSiem diskursiem. Terminu ,,multikulturalisms” lieto da-
zadas situacijas un nozimes, pieméram, ka demografiskas daudzveidibas raksturojumu,
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politisku ideologiju, ricibpolitiku, institucionalu parveidojumu mérki, kultaras izpa-
usmes iespgjas, visparéju moralu izaicinajumu, jaunu politisko cIpu virzienu vai arT ka
postmodernitates pazimju izpausmes veidu (17). Aplikojot dazadas multikulturalisma
interpretacijas Skeérsgriezuma, Ralfs Grillo piedava veidot robezskirtni starp ,,vaju” mul-
tikulturalismu — kad kultiiru atskiriba tiek atzita tikai privataja sféra un no imigrantiem un
etniskajam minoritatém tick sagaidita augsta asimilacija sabiedriskaja sféra jautajumos,
kas skar tieslietas, valdibu, tirgu, izglitibu un nodarbinatibu, — un stingru multikultura-
lismu, kas nozimé institucionalu kulttras atskiribu atzisanu sabiedriskaja sfera, ieskaitot
politisku parstavniecibu (9).

Integracijas politikas konceptu lietoSanas prakse
Sabiedribas integracija, valsts modelis

Saskana ar socialo konstruktivismu, kas gadsimtu mija kluvis par vienu no popu-
larakajam teorétiskajam perspektivam sociologija un tai radniecigajas zinatn€s, miisu
darbiba izriet no ta, ka més konstru€jam socialo pasauli, savukart §Ts socialas pasaules
konstruésana izkiro$a nozime ir valodai (8, 6).

Ja raugamies uz integracijas politikas veidoSanu un praksi no sociala konstruktivis-
ma perspektivas, mums paveras iesp&jas atklat valodas lietojuma nozimi Sai politika.
Iepazistoties ar politikas veidotaju valodu, terminiem integracijas saistiba, redzam, ka
vienu un to pasu lietu apzZim&jumam vini lieto atSkirigus terminus. AtSkiriga ir arT terminu
jéga un interpretacija, uz kuriem pamatojas etnopolitika, kas ir sabiedribas integracijas
pamats. Parasti §ie termini izveidojas vienas kultiiras, vienas veésturiskas pieredzes grupa.
Latvijas gadijuma $o terminu ,,arheologija” parasti meklgjama latvieSu vai minoritasu
politiku loka, Sie termini netiek diskutéti plasaka socialaja, kultiiras lauka. Latvija nav
notikusas plasas un izskaidrojosas diskusijas par terminiem ,,nacija”, “nacionala valsts”,
,hacionala identitate”. Ir bijusas tikai dazas publikacijas laikrakstos vai diskusijas tele-
vizija. Apsikusas 90. gadu sakuma iesaktas debates par to, kada veida nacija Latvija tiek
veidota, kads ir Latvijas nacionalisma modelis — etniskais vai pilsoniskais.

Savukart, ja pievérSamies partiju dokumentos sniegtajiem sabiedribas integracijas
politikas izklastiem, tostarp arT skaidrojumiem par Latvijas valsts modeli tas pilsoniska
kopuma aspekta, redzams, ka tie ievérojami atSkiras gan latvieSu partijam, gan ari sa-
lidzinot ar minoritasu partijam. Nacionali konservativajai partijai TB/LNNK, pieméram,
raksturigi, ka jautajumi, kas skar sabiedribas integraciju, — valsts valodas apguve, ma-
zakumtautibu izglitibas reforma, naturalizacijas prasibu paaugstinasana — ir izvirziti ka
pienakums, kas veicams minoritatém, taCu programma neparedz latvie$u pienakumus, lai
padarTtu integraciju iesp€jamu — ta ir iecietiba un atvertiba pret tiem, kas v€las integréties.
Karaksta J. V. Berijs (2), akulturacijas stratégijas ir iesp&jamas tikai tajos gadijumos, kad
individiem ir izv€les briviba un atbilstosas iesp&jas. Pieméram, integracijas stratégijas iz-
vele ir iesp&jama tikai tad, ja otra kultira ir atverta un tai ir ieklaujosa orientacija attieciba
uz kultiru daudzveidibu. Integracijas programma, kas ietver tikai norades uz minoritasu
pienakumiem, nenoradot uz toleranci pret dazadam tautibam un kultiiras vértibu atzisanu,
pielidzinama asimilacijas politikai. Lidziga nostaja ir arT Zalo un Zemnieku savieni-
bai, kuras vienigais programmas punkts, kas attiecas uz etnopolitikas jautajumiem, skan:
,Veidosim Latviju ka nacionalu, dailu un spécigu valsti, ar latvieSu valodu ka vienigo
valsts valodu un latvie$u kultiiru ka domingjoso. M@s iestajamies par to, ka tikai latvieSu
tautai ir tiesibas noteikt Latvijas valsts nakotni” (25). Sis teksts arf ir spilgts piemérs tam,
ka partijas, pauzot savu nostaju pret vélamo valsts modeli, ,,izlidzas” ar emocionaliem,
telainiem izteikumiem.
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Citas latvie$u partijas savos programmu dokumentos atzist mazakumtautibas un to
kulttru. Latvijas Pirma partija (LPP) uzsver, ka pastav par multikulturalu Latvijas sa-
biedribu ar latviesu valodu ka vienigo valsts valodu. LPP atbalsta integraciju un naturali-
zaciju, $ajos procesos latvieSu valoda tiek uztverta ka biitisks instruments, tas programma
uzsverta mazakumtautibu kultliru saglabasanas nepiecieSamiba: ,,Mazakumtautibas ir
Latvijas tautas dala, un to kultiiras ir piederigas Latvijas kultiirai. Tapéc m&s esam par
tadu apstaklu radiSanu, lai nacionalas minoritates’® saglabatu un attistitu to kultiiru, sarga-
tu to identitati, religiju, valodu, tradicijas un kultliras mantojumu” (22).

Lidzigi arT Latvijas Socialdemokratiska stradnieku partija sava programma min, ka
latvie$u valodai janodroSina vienigas valsts valodas stavoklis, taja uzsvérta visu iedzi-
votaju lojalitate pret valsti: ,,Katram Latvijas pilsonim ir jasaprot, ka vin§ vispirms ir
Latvijas valsts pilsonis un tikai p&c tam parstav savu etnisko grupu.” Vienlaikus izvirzits
ari princips, kas paredz cienu pret katras mazakumtautibas valodu un kultiiru: ,,Savu et-
niskumu v€las saglabat ne vien latviesi, bet arT cittautiesi. Tade] jaatbalsta arT citu tautibu
cilvéku centieni saglabat savu etnisko identitati.” Latvijas cel§ Latviju definé ka ,,na-
cionalu valsti ar multikulturalu sabiedribu”. Par mazakumtautibu kultiiru atzianu savas
programma raksta ar1 Jaunais laiks un Tautas partija.

Savukart minoritasu partijas uzsver minoritasu tiesibas uz savu identitasu saglabasa-
nu. Tautas Saskanas partijas (TSP) uzskati etniskajos jautajumos pamatojas uz to, lai ne-
tiktu ierobezotas latviesu tiesibas sava zemé sazinaties tikai sava valoda, bet tiktu atvieg-
lota krievvalodigo situacija, pieméram, pasvaldibu iestades sazinoties krieviski vai laujot
skolam pasam izvéleties, ka sasniegt valsts noteikto latviesu valodas zinasanu Iimeni.
TSP uzstaj, lai krievu valodai Latvija butu mazakumtautibu valodas statuss. PCTVL no-
rada, ka Latvija ir ,,demokratiska un multikulturala”.

Kaut arT partijas dokumentu valoda ir daudz ,,sterilaka” par politiku runam gan par-
lamenta, gan medijos, tomér arT $ajos dokumentos redzam plasu nostadnu spektru, kur
galgjos polus ienem nacionali konservativie, no vienas puses, un minoritasu partijas, no
otras puses. Ja pirmie savos dokumentos izvairigi runa par mazakumtautibu atziSanu,
tad otrie savukart izvairas lietot tadu terminu ka ,,nacionala valsts”. Partiju dokumentu
analize liecina, ka sekmigas integracijas politikas veidoSanai vairak atvertas ir centriskas
partijas.

Raksturigi, ka dazadu partiju programmas attieciba uz sabiedribas integraciju lieto
gan atSkirigus terminus, gan atskirigu to interpretaciju un ari problému kontekstu iezZime
atdkirigi. Ipasa robezskirtne veidojas starp minoritasu un latvie$u partijam, tacu vienlai-
kus redzams, ka arT latviesu partijam terminu lietoSana un problému nostadnes ir dazadas.
Ja TB/LNNK raksturigs prasibu diskurss attieciba pret tiem, kas pilsonibu iegiist naturali-
zacijas kartiba, un galvenie termini ir tadi ka ,,latviska Latvija”, ,repatriacija”, tad partija
,Latvijas cel$”, piem&ram, licto terminus ,,nacionala valsts”, ,,multikulturala sabiedriba”,
bez kuriem faktiski nav iedomajama sabiedribas integracijas politikas veidosana, jo tie
norada gan uz valsts modeli, gan minoritasu vietu taja.

Savukart minoritasu partiju programmas doming ,,aizsargasanas diskurss”, norades
uz krievu ka minoritasu komunikacijas valodas ipaso statusu, savas identitates saglabasa-
nu. Aizsargasanas un savu poziciju nostiprinasana ir stabilitates garants, intervija uzsver
PCTVL Iideris: ,,Dibinot stipru krievu kopienas politisku parstavniecibu Sai valsti, més
aizvietojam stihisku protestu, kas bija raksturigs krieviem pirms tam. Més parvaréjam
2004. gada problemu, so te izglitibas reformas protestu gaitu, un tagad meés varam bez
aizspriedumiem runat ar latviesu kopienu.” (19)

Ka jau tika mingts, integracijas politikas vienotu izpratni dazadiem politiskiem spé-
kiem kave terminu izpratne un interpretacija, kas veidojusies atskiriga valodu un kulttru
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ietekmé. Jaatzist, ka interpretacijas atskiriba skar nozimigakos terminus ,,nacionalas mi-
noritates” un ,,nacionala identitate”, kuri saistiti ar sabiedribas integraciju. Tai pasa laika
jauzsver, ka terminu interpretacija atskiras ne tikai latvie$u un krievu valodas tekstos, bet
ar1 tekstos, kas ir viena valoda — tadi termini ka ,,nacija” un ,,nacionalisms” interpretéti
loti atskirigi.

Pilsonibas politika

Nacija ka pilsonu kopums ir galvenais valsts resurss. Nacijas veidoSanas politisko
ietvaru atklaj termina ,,nacionalisms” divi interpretacijas virzieni — ,,etniskais naciona-
lisms” un ,,pilsoniskais nacionalisms”. Rodzers Brubeikers salidzina nacionalisma jiitu
veidoSanos Vacija un Francija un parada, ka Francija sabiedriba ir vienota politiski un da-
Itbu nosaka pilsoniba, tatad var runat par pilsonisko nacionalismu. Vacijas gadijuma sa-
biedriba ir vienota péc etnicitates, kas ir etniska nacionalisma piemers (19). Attiecinot Sos
terminus uz Latvijas gadijumu, redzams, ka etniskais nacionalisms labi raksturo latvieSu
centienus atjaunot valstisko neatkaribu 80. gadu beigas. Tacu, ja raugamies uz mazakum-
tautibam, kas Latvijas pilsonibu ieguvusas tikai p&c valstiskas neatkaribas atjaunosanas,
uz tam vairak attiecinams pilsoniskais nacionalisms. Ta ka Latvija paraléli tiek dekla-
réti abi Sie principi — politiskais un etniskais —, kas vieno sabiedribu, rodas jautajums
par to, ka vértét pilsonibas likumu, naturalizaacijas gaitu, jo liela nepilsonu skaita dg]
(ap 418 000) joprojam ir aktuali jautajumi par pilsonibas pieskirSanas kartibu, nepilso-
nu politisko tiesibu paplasinasanu, dodot, piem&ram, iesp€jas tiem piedalities pasvaldibu
vElesanas. Atzistot pilsonibas iegiiSanas kartibu naturalizacijas cela, politikiem ir jaatbild
uz jautajumu, kada veida pilsoniskais kopums tiek veidots, vai tas pamatojas uz etnisko
vai pilsonisko nacionalismu.

Intervijas ar politikiem atklajies plass viedoklu spektrs par Siem jautdjumiem, un
tas lauj izveidot nosacttu skalu, kas sniedz parskatu par to, ka politiki interprete pilsonu
kopumu, ta paplasinasanas kartibu, ka arT nepilsonu politiskas tiesibas.

Labgja sparna radikali nacionalajam partijam raksturiga etniska nacionalisma orien-
tacija, kas izpauzas vélme ierobezot pilsonibas pieskirSanu cittautieSiem un tiek argumen-
teta ar latvieSu etniska Tpatsvara samazinaSanos pilsonos. Tas liecina, ka nacionalistisko
partiju politikiem nepienemams ir pilsoniskais nacionalisms, kas paredz nacionalo jitu
izveidoSanos ar piederibu politiskajai kopienai, pilsonibas iegtiSanu.

Savukart minoritasu partijam par pilsonibas iegliSanu ir pilnigi pret€js viedoklis, vini
uzsver nepiecieSamibu atvieglot naturalizacijas nosacijumus, par pilsoniem atzistot ik-
vienu, kas piedzimis Latvija. Nakotné pec vipu domam biitu nepiecieSams paplasinat
nepilsonu tiesibas un panakt nepilsonu lidzdalibu vélésanas.

Daudzas partijas, kas etnopolitikas jautajumos klasificétas ka centriski orientétas,’
uzsver, ka naturalizacijas procesam ir jaturpinas un tam vajadz&tu norisinaties 1idzsingja
tempa vai pat straujak, lai sekméetu lidzdalibu politiskajos procesos. Gan minoritasu, gan
centriski orient€to partiju politiku nostadnes varétu pielidzinat pilsoniska nacionalisma
orientacijai.

Politiku atskirigas orientacijas pilsonu kopuma veidosanas politika norada uz prin-
cipialam griittbam gan izstradat integracijas politiku, gan arT to Tstenot, ja politikas pro-
gramma tomer ir izveidota.

Intervijas ar sabiedrisko organizaciju parstavjiem paradija, ka varam vilkt paraléles
starp politiku un NVO aktivistu orientacijam pilsonibas jautajumos. Jauzsver, ka etno-
politikas jautajumos aktivam NVO ir vél izteiktaka uzskatu polarizacija, ko, no vienas
puses, parstav latviesu nacionali radikalas kustibas, piem&ram, Latvijas Nacionala fronte,
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Klubs 415, bet, no otras puses, minoritasu radikalas kustibas, pieméram, Krievu skolu
aizstavibas §tabs. Stabs, noradot, ka naturalizacijas process ir pazemojoss un Latvija visu
miizu dzivojosajiem nepienemams, rada apstaklus, kas liek apSaubit valsts piedavato pil-
sonu kopuma veidosanas pamatprincipu — naturalizaciju. Tiesa, sabiedriskas organizaci-
jas biezak neka politiskas partijas ripgjas par pilsonisko piederibu un vélas to stiprinat.
Skatoties perspektiva, sabiedribu Skelosa tendence vargtu ieziméties tajos gadijumos,
kad radikalas sabiedriskas organizacijas koopergjas ar politiskajam partijam vai arT trans-
formgjas politiskajas partijas. Par $§adu procesu liecina PCTVL un Krievu skolu aizsta-
vibas §taba ciesa sadarbiba, kas vienlaikus arT radikalizé PCTVL nostadnes, bet lidzigi
verteéjama sabiedriskas organizacijas ’Visu Latvijai” partapSana par politisku partiju.

Nobeigums

Latvijas gadijuma svarigi ir veidot un Tstenot savu integracijas politiku, jo Latvijas
situacija atSkiras no citam Eiropas valstim ar savu lielo minoritasu grupu, kas nav pieskai-
tama nacionalajam minoritatém. Ka veidot majoritates un minoritasu attiecibas Latvija,
var izlemt vienigi pati Latvija, tas politiki un sabiedriba. Tap&c pamatota ir gan likumigi,
gan institucionali atbalstita sabiedribas integracijas politika.

Sekmigas integracijas politikas veido$anas pamatnosacijums ir terminu izvéle, ko
integracijas politikas dalibnieki uztver un interprete vismaz lidzigi, pienemot, ka pilniga
interpretacijas sakriSana nav iesp&jama. Pasreizgja situacija krievvalodigaja presé plasi
lietotais termins ,,HaI[OHAJIbHBIC MEHBIIIMHCTBA” tiek interpretéts ka ,,nacionalas minori-
tates”, taja pasa laika krievu valoda netiek lietots termins, kas apzimé&tu visu etnisko mi-
noritasu kopu. Savukart latvieSu pres€ un ari dokumentos netiek precizéta atskiriba starp
jédzieniem ,,mazakumtautibas”, ,,minoritates” un ,,nacionalas minoritates”. Ar pétijuma
Integracijas prakse un perspektivas” citeto mediju tekstos, ekspertu teiktaja pamanama
nekonsekventa minéto jédzienu lieto§ana.*

Nepreciza terminu lietoSanas prakse izskaidro ne tikai to, kap&c politiku diskusijas ir
neaugligas, bet arT lauj paredzet, ka tiesi politiskas diskusijas problémas tiek padzilinatas
un spriedze publiskaja telpa vel vairak sakaitéta.

Gan Brubeikera kritiki (7: 64), gan pats RodZers Brubeikers atzist (5: 136), ka et-
niska un pilsoniska nacionalisma pretnostatijums ir ambiciozs un ne vienmer precizi
piemérojams, attiecinot to gan uz akademisko literatiiru, gan politiku. Dazkart to lieto
ar politisku nokrasu, lai apzimé&tu kadas valsts vai regiona nacionalo politiku, bet politiki
to dazkart lieto arT ka politisko retoriku, lai ar valodas palidzibu stenotu paslegitimize-
Sanos un piesegtu savu etnisko norobezoSanos, kas raditu pilsoniski atvertas politikas
iespaidu. Brubeikers (5: 144) uzsver, ka pretnostatijums ir analitisks un ta analitiskais uz-
devums — risinat un atklat nacionalisma konstruéSanas procesu mikrolimeni — lauj izdarit
secinajumus par $o procesu ietekmi uz makrolimena noris€m — ka misu gadijuma — par
sabiedribas integracijas politikas Tsteno$anu.

Atsauces

! Pieméram, Latvijas minoritasu izstades (Eiroparlamenta) nosaukums Latvian Minorities in
History and Today krieviski tiek tulkots Beicmaeka o namesuiickux naymenvuuncmasax. Hac,
12.06.06.

2 Autores izc€lums.

3 Minéta klasifikacija ir visai nosacita, un robezas nav strikti novelkamas, jo, pieméram, Latvijas
politiskas partijas, kas Seit klasificétas ka m&renas, uznem savas rindas ari nacionali radikali
noskanotus politikus, kuru uzskati nesaskan ar nostadném partijas programma.

4 Partiju dokumentos, ekspertu, ka ari masu mediju citétajos tekstos minétie termini nav laboti,
tie sniegti tie$i ta, ka min&ts originalaja teksta.
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Summary

The theoretical part of the paper considers the issues concerning the policy of the integration of
society. The main attention has been paid to two aspects of nationalism: the ethnic and the civic
nationalism. Author explains that the two aspects correspond to the two different interpretations
of the concept of nationalism represented by Latvian politicians and the minorities. The empirical
part of the paper discloses the different interpretations of the concept of nationalism in the election
programmes of the political parties and in the comments of the politicians.

Keywords: nationalism, national state, minorities, national minorities, civic nationalism, ethnic
nationalism, multiculturalism, society integration.
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Gerontologisko institticiju imaginarais téls un realitate
misdienu Latvija

The Image of Gerontological Institutions and Their Reality
in Contemporary Latvia

Anna Stepcenko
Latvijas Universitate, Socialo zinatgu fakultate, Sociologijas nodala
e-pasts: anna.stepcenko@]lu.lv

Raksta salidzinata apzinas imaginaro t€lu un socialas realitates dezintegracija tada socialas dzives
segmenta ka atticksme pret gerontologiskajam institiicijam. Ka liecina empiriska pétijuma dati,
vesturiska gerontologisko institliciju stigmatizacija saglabajusi dzivotsp&ju ikdienas apzina, lai art
dzives kvalitates raditaji $ajas institicijas miusdienu Latvija ir biitiski mainTjusies, kop$ tam tikusi
uzlikta stigma. Apzinas t€lu inerces un parmainu attiecibas saistiba ar dzives kvalitates parmainam
Latvijas gerontologiskajas institiicijas tiek analizétas, pamatojoties uz gerontologisko institiiciju
vadibas, apriip&josa personala un klientu sniegto informaciju, novérojumiem un teorétiskajiem
avotiem. Raksts noslédzas ar gerontologiskas institiicijas idealtipa dizaina skici un diskusiju par
daziem aktualiem socialas politikas jautajumiem gerontologija.

Atslegvardi: gerontologiska institiicija, stigma, dzives kvalitates menedZmenta determinantes,
klientu apmierinatiba ar dzivi gerontologiskaja institlcija, adaptacija, gerontologiskas institicijas
idealtipa dizains.

Ievads

Rakstiska informacija par veco lauzu dzivi gerontologiskajas institiicijas pagatné
Latvija un citviet pasaulé ir pieejama. Veésturiskajas liecibas dzive gerontologiskajas in-
stitlicijas ir stigmatizéta. Rakstiska zinatniska informacija par dzives kvalitates stavok-
li masdienu Latvijas gerontologiskajas institficijas ir deficits. Ieskatu veco lauzu dzivé
Latvijas gerontologiskajas institlicijas palaikam sniedz informacija plassazinas lidzeklos.
Ikdienas sarunas, kas ievirzas par gerontologiskajam institicijam musdienu Latvija, ju-
tams, ka apzina iekodg&ta vesturiska stigmas zime saglabajusi speku. Informativais deficits
par dzives kvalitati masdienu Latvijas gerontologiskajas institiicijas un zinas par vecuma
pensionaru dzives kvalitates raditajiem Latvija arpus gerontologiskajam institiicijam ra-
dija v€lmi izzinat, kada méra vesturiska gerontologisko institiiciju stigma atbilst masdie-
nu realitatei. [zzinas motivs mudinaja veikt empirisku pétijumu, kura iegiita informacija
veido galveno §T raksta saturisko dalu.

ST raksta mérkis ir noskaidrot pagatné stigmatizéta gerontologiskas institiicijas ima-
ginara tela atbilstibu objektivajiem un subjektivajiem dzives kvalitates raditajiem geron-
tologiskajas institlicijas musdienu Latvija.

Raksta merkim pakartoti §adi uzdevumi:

1) apkopot empiriski iegiito informaciju par gerontologiskas instittcijas imagina-
ro telu un ta parmainam Latvijas sabiedriba;



Anna Stepcenko. Gerontologisko institiiciju imaginarais t€ls un realitate.. 55

2) vadlinijas raksturot dzives kvalitati gerontologiskajas institiicijas masdienu
Latvija;

3) analizét klientu apmierinatibu ar dzivi gerontologiskajas institiicijas;

4) noskaidrot saistibu starp klientu apmierinatibas limeni un adaptacijas ipatni-
bam;

5) izveidot gerontologiskas institiicijas idealtipa dizainu.

Pétijuma apraksts

Empiriska informacija ieglita pétijuma “Dzives kvalitate Latvijas gerontologiskajas
institicijas”. Petijuma tika izmantotas kvalitativas p&tnieciskas metodes — noveéroSana
un dalgji strukturétas intervijas ar trijam respondentu grupam: gerontologisko institiiciju
vadibu, apkalpojoSo personalu un klientiem.

institicijam tika apsekotas desmit. Izlase tika veikta ta, lai biitu izv€létas tas, kas parstav
lauku un pilsétu apdzivotas vietas visos Latvijas regionos: Kurzemég, Latgalg, Vidzemé,
Zemgalg; ka atsevisks regions tika ieklauta galvaspilséta Riga, kas koncentr&jusi ap tres-
dalu Latvijas iedzivotaju, un Rigas rajons.

PetTjuma apsekotas gerontologiskas institiicijas

Nr. Atrasanas Gerontologiskas institucijas Klientu
p-k vieta nosaukums kopskaits
1. Daugavpils Daugavpils pilsétas Pensionaru socialas 237
apkalposSanas teritorialais centrs kapacitate:
275
2. Kalnciems Kalnciema Veselibas un socialas apriipes centrs |21
kapacitate: 28
3. Olaine Olaines Socialas apriipes centrs 27
4 Riga Rigas pilsétas Socialas apriipes centrs 400
“Gailezers”
5. Valmiera Valmieras pilsétas veco lauzu pansionats 62
“Valmiera”
6. Ventspils Ventspils pilsétas socialas apriipes pansionats 133 kapacitate:
“Selga” 136
7. Drustu pagasts, C@&su rajona Gatartas pansionats 59
C@su rajons kapacitate: 65
8. Kazdangas pagasts, | Liepajas rajona BO veco lauzu pansionats 90
Liepajas rajons “Rokaizi”
9. Skriveru pagasts, | Aizkraukles rajona Skriveru Socialas apriipes 76
Aizkraukles rajons | centrs
10. Struzanu pagasts, | R€zeknes rajona Struzanu veco lauzu pansionats | 54,
Rézeknes rajons kapacitate: 50

Avots: LR Labklajibas ministrijas Socialo pakalpojumu nodalas dati par atraSanas vietu un no-
saukumu; lauka darba iegiiti precizéti dati par klientu skaitu konkrétaja datuma.
Piezime. Turpmak teksta gerontologisko institiciju pilnais nosaukums dazviet tiks aizstats ar at-
rasanas vietas nosaukumu.

Miisdienu gerontologisko institticiju vesturiska
prototipa raksturojums

Lielai dalai sabiedribas veco lauzu pansionats joprojam saistas ar ta pagatnes télu,
kad miisdienu gerontologisko institiiciju vesturiskajam lidzinickam visbieZak tika uz-
likts apkaunojuma un pazemojuma zimogs. Tas atspogulojies §Ts vietas vesturiskaja
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nosaukuma — nabagmaja. Anglu valoda §1 vieta tikusi apziméeta div&jadi —ka nabagmaja
un (vai) darbamaja (poorhouse; workhouse), kuras nosaukuma izteikta tas iemitnieku sa-
istiba ar nabadzibu un mazkvalificgtu fizisku darbu.

Tradicionalaja sabiedriba darba tirgum vecuma dg] vairs nederigo zemaka sociala
slana individu (un gadijas, ka arT vidusslana un augstaka slana individu) uzturgja vai nu
gimene, vai arT kada kopiena — religiska, profesionala, apdzivotas vietas kopiena. Tais
gadijumos, kad vecuma iztiku deva apdzivotas vietas kopiena, Tpasi, ja ta bija lauku ap-
dzivotas vietas kopiena, zemako slanu “dzives karjera” vecumdienas noslédzas ar paze-
mojumu, nonakot nespgjnieku patversmé, nabagmaja vai turigako kopienas iedzivotaju
kada majas kakta, vai pat reizumis zirgu stalli. V&l 19. gadsimta un 20. gadsimta sakuma
tagad€jas Austrijas un dazu citu Eiropas valstu lauku vidé pastavéja noteikums, ka uz
dazam dienam vai dazam nedélam atkariba no saimnieka turibas pakapes rotacijas kar-
tiba nacas uzturét tos lokalas kopienas iedzivotajus, kas no radinieku puses vecuma bija
palikusi bez lidzekliem un apriipetajiem. Biezi tadas “dzives karjeras” tika partrauktas,
izdarot pasnavibu.' Kop$ 20. gadsimta vidus $o mitnu statuss misdienu Rietumu sabied-
riba ir radikali mainijies un dzives kvalitate butiski uzlabojusies 1idz ar dzives kvalitates
uzlabo$anos industriali attistito valstu sabiedriba kopuma. Tas noticis tapec, ka, pirmkart,
Saja zemeslodes dala par valstu nacionalas likumdoSanas pamatu tiek izmantota Vispargja
cilvektiesibu deklaracija, otrkart, $o valstu ekonomiskas izaugsmes politika tikusi har-
moniz€ta ar valsts socialo politiku, kas orientgjas ar1 uz zemako socialo slanu labklajibas
paaugstinasanu. Rietumu kultiiras valstis tadgjadi tikusi savienota briva tirgus ekonomika
ar Rietumu kultiiras humanisma tradiciju.

Par vesturiskajam nabagmajam Latvija un stigmas zimi, kas tam un to klientiem
tikusi pievienota, vésta makslinieciska un vesturiska literatiira. LatvieSu vesturiski ilglai-
ciga paklautiba un atkariba apzina veidoja arhetipisko neatkaribas t€lu, kuru literats Janis
Purapuke formulgjis ka ilgas péc “sava kaktina, sava stiiria zemes”. Sis arhetipiskais tls
tiek piesaukts respondentu intervijas un saistits ar gerontologisko institiiciju stigmas pa-
staveétsp&ju kadas sabiedribas dalas apzina.

Pétijuma dati rada, ka dzives kvalitate Latvijas gerontologiskajas instittcijas ir laba
un misdienas nav saistama ar stigmu. Latvijas gerontologisko institiiciju dzives kvalita-
tes analizé noteikti pieminama bijusi Padomju Savieniba. Sis valsts socidla orientacija
tas pastavéSanas laika péc Otra pasaules kara paredzgja daudzu veco lauzu pansionatu
celtniecibu Latvija. Visi pasreizgjie Latvijas pilsétu un lauku lielakie pansionati ir uzcelti
laika, kad Latvija bija Padomju Savienibas sastava.

“Majas darbi”, ko Eiropas Savieniba bija uzdevusi Latvijas valdibai pirms iestasanas
Eiropas Savieniba (nabadzibas mazinasana ka svarigs “majas darbs” pieminams $1 rak-
sta temata konteksta), daudzu Eiropas kopienas valstu materiala un finansiala palidziba
Latvijas gerontologiskajam institGicijam un $o institliciju, ka arT pa§valdibu vadibas darbs

ir nodro§inajis labu dzives kvalitati Latvijas gerontologiskajas institiicijas.

Lielai dalai Latvijas vecuma pensionaru dzive arpus gerontologiskajam institiicijam
ir sliktaka, materiali triicigaka, mediciniskas apriipes pakalpojumi ir ierobeZotaki.

Tomeér psihologiski lielai dalai sabiedribas veco Jauzu pansionats joprojam ir biedgjo-
Sa vieta. Dalai individu pansionata t€ls apzina iekonservgjies ar griiti noSkiramu stigmu.
Tas tadgl, ka cilvekiem pietriikst zinasanu par dzives kvalitati gerontologiskajas institii-
cijas; dz1vi pansionata traucé dazadi ierobezojumi: brivibas ierobeZojums, kas saistits ar
dienas rezimu, neliela personiskas naudas daudzuma d¢l raditic ierobezojumi dzives-
stila, medikamentu iegadge, edienkartes izvele; dazviet trauc€ koeksistence ar deviantiem,
egocentriskiem kaiminiem; cilvékiem ir daudz pastavigu neatrisinatu starppersonisku un
mentalu problému; latents, bet nozimigs faktors ir naves temata tabu Rietumu sabiedriba.
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Smagais naves temats, parceloties no ierastas dzivesvietas, apzina var uzplaiksnit [1dzigi
ziemelblazmas gaismas vilpiem.

Stigma, kas izteikta apzZim&juma “nabagmaja”, kura ir masdienu gerontologisko in-
stitliciju vesturisks prototips, sabiedribas dalas apzina tiek konservativi saglabata, neap-
zinati to sasaistot ar sarezgitu pardzivojumu kompleksu, eksistenciali nozimigam par-
mainam — ierastas dzivesvietas atstaSanu, mantisko attiecibu parmainam, jo nekustamais
un kustamais Tpasums jaatstaj dazkart ne tam, kam gribetos; aizsakas atbrivosanas no
materialo lietu uzslanojuma, jo tuvu ta robeza, kurai japarkapj, neko no materialajiem la-
bumiem nepanemot Iidzi; daziem jiitu ambivalence saistita ar neatrisinatiem starpperso-
nisko attiecibu sarezgTjumiem. Un lielai dalai individu dzila vecuma posms ir samilzu$u
fizisku ierobeZojumu un somatiskas veselibas deficita posms, kam raksturigas psihiskas
parmainas, kuras var izpausties ka depresija, apatija, suicidalas domas. Minoritate ir tie,
kuri dzila vecuma izstaro garigo gaismu un dzivo lidzsvarota refleksija.

Sabiedriba stigmatizéta gerontologiskas institiicijas tela
salidzinajums ar realitati

Empiriskais dzives kvalitates pétijums Latvijas gerontologiskajas institlicijas rada,
ka ta kopuma, it Tpasi materialaja aspekta, ir neapSaubami laba. Tomér stigmas zimes
ietekm@ta jutu ambivalence pavada daudzus tos gerontologisko institliciju potencialos
iemitniekus un vinu piederigos, kuru dzivesstils nav deviants.

Stigmas veidoto jiitu ambivalenci apliecina vairaku pétijuma apsekoto gerontologis-
ko institGciju vaditaji. Stigmatizétais gerontologisko institiiciju t€ls $ais narativos savi-
jas ar objektivo dzives kvalitates raditaju novertgjumu, kas gerontologiskajas institticijas
misdienu Latvija ir pozitivs.

“Sabiedriba vél joprojam ir uzskats par pansiondtu ka “nabagmaju”” — intervija

saka Olaines Socialas apriipes centra vaditaja.

“Sabiedriba izturas ar bailem, [..] aiziet uz “nabagmaju’ ir kauns. Un seviski, ja ir
bérni. Un bérniem ari griiti, ka es ta? Kad vini saprot, ka majas nespéj nodrosinat tadu
kopsanu, kada ir Seit, tad vini saka, nu, kapec es to neizdariju agrak? [..] Turét aukliti
majas, tas ir krietni dargak. Un art no tas aukles neko sevisku nevar prasit. [..] Art pats
iemitnieks te var vairak prasit neka no bérniem. Un te vins var parunat. Tur visi aiziet
darba un atnak majas nogurusi, mes tacu pasi zinam, atnakot majas, reizém nav nekadas
velesanas runat.” (Rigas pilsetas Socialas apriipes centra “Gailezers” direktore.)

Liepajas rajona veco lauzu pansionata “Rokaizi” vaditaja kodoligi formul€ stigmati-
z&ta gerontologiskas institiicijas t€la izcelsmi un seno vesturi: “Pansionata tels ir pretéjs
latviesu filozofijai: ,,Savs kaktins, savs stiritis”. ArT latviesu literatiira tas nav pats pozi-
tivakais, ” un stigmatizeto telu konfronte ar pasas vadita pansionata novertgjumu, sakot,
ka tas Liepajas rajona esot labs, kaut Eiropas Savienibas normas neesot ievérotas.

“Daziem pansionata téls ir negativs, veciem cilveékiem iesédies, ka ta ir nabagmaja,
kad tu vairs neko nevari. Asociéjas ar nabagmaju. DaZiem attieksme ir [oti laba, jo te
ir apkopts, apmazgats, ne par ko nav jadoma. Daziem dzives apstak]i ieprieks ir bijusi
briesmigi, bet vienalga turéjusies sava maja lidz pedéjam, saka “ta ir mana maja”.”
(Kalnciema Veselibas un socialas apriipes centrs, direktores vietniece.)

Valmieras pilsétas veco lauzu pansionata “Valmiera” direktore atzist, ka sabiedriba
valdosais viedoklis par pansionatiem ir drizak negativs — “pansionats saistas ar vietu, uz
kurieni aiziet tie, kas vairak neko nevar. Tomér pamazam $is viedoklis sak mainities”.

Stigmatizetais t€ls sak mainities, kad tiek uzzinats (un vislabak, ja uzzinats pa-
Sa pieredze), kada dzives kvalitate pansionata Tsteniba ir. Par stigmatizéta negativa
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gerontologiskas institiicijas t€la transformaciju sabiedriba vésta Daugavpils pilsétas
Pensionaru socialas apkalposSanas teritoriala centra direktora vietniece: “ .. daudzi saka,
nedod Dievs, nekad tur neiesu, negribétu. Esmu te vadajusi medicinas studentus, viniem
iepletas acis par to, ka te dzivo — Daugavpils centra ka sanatorija. Més daram visu
iespejamo, lai te biitu ka sanatorija.”

Realo stavokli $ai pansionata lidzigiem vardiem raksturo psihologe, kura pie viena
nosauc dazus interesantus un patiesi nemaldigus labas dzives kvalitates kriterijus:

“Miisu iemitnieki saka, tas nav pansionats, bet sanatorija. Edinasana ir laba, ir
édiena izveles iespéjas, katra maltite izvelas, ko gribés ést nakosaja diena no iespéjama
piedavajuma. Daudzi saka, ka més te aukléjamies ar viniem. Varbiit, ka ta. Tas, ka vi-
niem te labi, atbraucéji jiit péc skatieniem, izturéSandas, atsaucibas.” (Daugavpils pilsétas
Pensionaru socialas apkalpo$anas teritoriala centra psihologe, apm. 30 gadi.)

Diskrepanci starp imaginaro t€lu un realitati uzsver Césu rajona Drustu pagasta veco
lauzu pansionata vaditdjas vietnieks, sakot, ka pansionata t€ls izskatoties stipri atbaido-
Saks, neka tas patiesiba esot. Presé paradoties negativa informacija par pansionatiem, tie-
kot tiraz&ts pienémums, ka katram lauciniekam savs kaktin$ tuvaks. Bet dala iemitnieku
sava miiza tik labi neesot dzivojusi ka pansionata. ST amatpersona atzist, ka pansionats
esot egoisma arstesanas iestade, kur daudz ko nakas parvertet, “bet kopuma dzive pan-
sionatd ir stipri atvieglotaka, priviligetaka ka vairumam veco cilveku gan laukos, gan
pilsétas. Tur ir stipri triicigak. Galu gala tacu ari nauda, ko vinu apriipei ménest tére,
ieverojami parsniedz parasto pensiju’”. (Izc€lums mans — 4. S.)

Socialo pakalpojumu parvaldes dati rada, ka vidgjais raditajs kopgjiem izlietota-
jiem lidzekliem uz vienu personu meénesi Latvijas gerontologiskajas institiicijas bijis
Ls 174, 42. Tris zemakie raditaji augosa seciba ir Ls 79,43, Ls 89,1 un Ls100,59, un tie
visi ir lauku apdzivotaja teritorija. Tris augstakie raditaji dilstosa seciba ir Ls 499,68
(raditajs liek izteikt piep€mumu, ka datos veikts kltidains ieraksts vai ar1, iespgjams, tas
ir priviligéts bagato pansionats — A. S.), Ls 256,52 un Ls 255,23. Ari §ie dargakie pansio-
nati atrodas lauku apdzivotaja teritorija.> Vidgjais raditajs un augstakie vienas personas
apripes izmaksu raditaji parsniedz vid€jas vecuma pensijas lielumu apméram divas un
vairak reizes.

Ekonomiski depresivajos novados cilveki skaidri redz labaku dzives kvalitati pansi-
onatu iemitniekiem salidzinajuma ar pasu dzives kvalitati.

“Striizanu iedzivotdji saka, labprat ietu uz pansionatu, tikai kas mani tur nems. Vini
visu redz. Striizanos ir Joti maz iespéju atrast darbu — skola, pansionats, pagasts, iidens
un siltuma saimnieciba. 90. gados [..] kiidras fabrika likvideéta, skola agrak bija 300 sko-
lenu, tagad knapi 100. Demografiska situdcija ir gajusi uz leju tapéc, ka dzives apstakji
gajusi uz leju.” (R&zeknes rajona Struzanu veco Jauzu pansionata direktore.)

Gerontologisko institiciju iemitnieki Latvija musdienas ir nodro$inati ar pajumti,
siltumu, apgérbu, &dienu, medicinisku apriipi, garigu apriipi, plassazinas lidzekliem,
kultiiras pasakumiem. To interjeri tiek uzlaboti, infrastruktiira pilnveidota. Piem&ram,
Daugavpils pilsétas Pensionaru socialas apkalposanas teritorialaja centra €édamzalé galdi
nomainiti p&c italu projekta ar balstu centralaja dala, lai pie galda var€tu st ar1 ratinkres-
los. Edamzales interjers te neatskiras no laba restorana interjera. P&c pieredzes apmainas
Sveicé citu telpu interjeri te parveidoti par gaisiem un majigiem. Paveiktie darbi un
turpmakie darbi Daugavpili tiek saskanoti ar Eiropas Savienibas standartiem. Nakamais
uzlabojums Daugavpill saistits ar funkcionalo gultu nomainu. Remonti 2005. gada no-
rit€ja R€zeknes rajona Struzanu veco lauzu pansionata. Majigums un tiriba bija vérojama
visas apsekotajas gerontologiskajas institiicijas. Noteikti pieminams arT eksterjers — vie-
tas ainaviska pievilciba, kas Eiropas Savieniba arT tiek ieklauta dzives kvalitates indika-
toru kopuma.®
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Gerontologiskas institicijas Latvija parasti atrodas pievilciga ainava vai pievilcigas
dabasvides tuvuma.

Rigas pilsétas Socialas apripes centrs “Gailezers” atrodas priezu meza mala, mobi-
litates Ertibas sagada tas, ka tam tuvuma ir pilsétas sabiedriskais transports.

Daugavpils pilsétas Pensionaru socialas apkalpoSanas teritorialais centrs atrodas
mieriga priezu meza ieskauta vieta, attalums lidz transporta pieturai — nelielas pastaigas
attaluma.

Skriveru Socialas apriipes centrs atrodas netalu no Daugavas, Rigas—Daugavpils $o-
sejas mala. Apripes centra teritorija ir daudz auglu koku, zalumu, kopts maurins, ierikota
lapene, izlikti solini, kur piesest.

Olaines Socialas apripes centrs atrodas apméram 7 mintiSu gajiena no Olaines dzelz-
cela stacijas. Eka no arpuses necila, bet telpas remontétas, majigas un skaistas. Ta ka
apripes centrs atrodas pilséta, ta apkartné nav daudz zalas zonas.

Valmieras pilsétas veco Jauzu pansionats atrodas pilséta, tacu tam ir liels iekSpagalms
ar skaistam koka darza lapeném.

Césu rajona Gatartas pansionats atrodas nostatus no apdzivotas vietas, un ta iemitnie-
ki ir ka savdabiga noslegta kopiena, kas dzivo skaista meza ieloka.

Rezumé&juma jaatzist, ka gerontologisko institliciju stigmatiz&tais imaginarais t€ls
kontrastg ar dzives kvalitates raditajiem $ajas institticijas musdienu Latvija. Klientu ma-
terialas dzives un mediciniskas apriipes pakalpojumu nodrosinajums ir labs un krietni
labaks salidzinajuma ar lielu dalu vecuma pensionaru, kas dzivo savas majas. Ainaviska
vide parsvara ir estétiski pievilciga. Tiek piedavati kultiiras un garigie pakalpojumi, ir
pieejami plassazinas lidzekli. ParvietoSanas briviba un socialie kontakti netiek ierobe-
zoti. Imaginara tela saite ar stigmu saglabajas dal&ji realiju nezinasanas dgl, dal&ji tadel,
ka dzilajam vecumam piemit specifiskas psihiskas krizes, kas saistitas ar parmainam
kermeni, domasana, attiecibas ar citiem un arpasauli, naves akceptu.

Orientacija uz sevi ka dzives kvalitates parvaldibas regula

Dzives kvalitates vadisanu gerontologiskajas institiicijas nosaka daudzi savstarpgji
subordingti internacionali un nacionali normativi dokumenti. P&c Latvijas pievienoSa-
nas vairakam internacionalam organizacijam, ieskaitot Eiropas Savienibu, misu valstij
nacies harmoniz&t savu likumdoSanu gan ar Vispargjo cilvektiesibu deklaraciju, gan ar
daudzam konvencijam un normativiem dokumentiem, kas izriet no §1s deklaracijas un
regulé dzivi gerontologiskajas institiicijas.

Vienlaikus dzives kvalitates raditajs ir arT parvaldibas kvalitate un &tisko normu
ieverosana. Par zelta likumu moralé nodeveta Senas Kinas liela moralista Konfucija
maksima “Nedari otram to, ko tu negribi, lai dara tev”, kas vélak izteikta arT Kristus
Kalna sprediki un ikdienas dzives gudriba — “darit ka prieks sevis”, tatad darit labi, ka
pieredzé atklajies, ir ick$&ji saistosa ricibas norma daudziem gerontologisko institiciju
vaditajiem un apriipes personalam.

Intervijas ar gerontologisko institiiciju vadibu un apkalpojo$o personalu tika uzdots
jautajums “Vai jiis pati/s grib&tu dzivot pansionata?”. Atbildes uz o jautajumu ir sniegu-
Sas precizgjosas zinas par tadu personisku dzives kvalitates vadibas faktoru un kriteriju
ka darba veikSana citu laba, to darot it ka sev. Lai arT relativistiski orient€ti oponenti
meginas apstridet §a kritérija drosticamibu, uzsverot, ka cilveki ir tik dazadi, tomér cil-
vekiem pamatvajadzibas ir vienadas un vairakuma izjutas ir lidzigas, tadel orientacija uz
sevi ripés par citu dzives kvalitati ir véra nemams faktors, kas ietekmé& dzives kvalitati.
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Intervetais personals ne reizi vien par labas dzives kvalitates veidoSanas regulu nosauc
orientaciju uz sevi, sak, sev sliktu negrib&si un nedarisi.

Daugavpils pilsétas Pensionaru socialas apkalposanas teritoriala centra direktora
vietniece, kas gados jauna, tacu $o vietu iepazinusi kop§ bérnibas, jo mate te nostradajusi
35 gadus, par tik talu savas dzives perspektivu vél nav iedomajusies. Vina atbild, ka vinas
mate sakot: “Es te dzivotu. Direktoram ir 48 gadi, vins saka, es te gribu iekartot ta ka
prieks sevis (izcElums mans — A. S.), lai art pats te gribétu dzivot.”

Rigas pilsétas Socialas apriipes centra “Gailezers” direktore vesta:

“Mes te visi esam nolémusi, ka labak vecuma biit pansionata. [..] Nu jadara ta,
ka gribétu, lai daritu tev. (1zcelums mans — A. S.) Mums te tada sistéma. Veca direkto-
re — vina art gaja uz pansionatu. Te tu esi normals cilvéks, vienlidzigs ar citiem. Majas
vél nevar zinat, kads tev biis l[imenis tai hierarhija. Hierarhija majas mainisies, kad kliisi
vajs.”

Si pasa centra intervéta apriipétaja ari ir gatava nakt “uz visu gatavu”.

Nesaubigi pozitivi noskanota par $adu iesp€ju ir Daugavpils pilsétas Pensionaru so-
cialas apkalposanas teritoriala centra psihologe: “Ja. Uz to noskanojos viennozimigi. Man
ir divi déli, bet negribu biit nevienam par apgritindgjumu. Nezinu, ka dzive izveidosies.
Esmu Joti komunikabla, dzivot kolektiva man biitu labi.”

Dala respondentu no personala vidus par iesp&ju pasiem dzivot pansionata ir at-
turigaki:

“Mans uzskats ir tads, jaturas lidz pedejam. Jakustas, jo dziviba ir kustiba, asinsritei
nepieciesama kustiba. Bérniem ir sava gimene. Ja nu..., mans deéls tads nav, nepielautu.
Es vismaz gribetu ta ticét. Ir jau ari tadi bérni, kas nepielauj, lai vecakus ievietotu pan-
sionata, lai art ka ir. Tas Joti atkarigs no cilvékiem.” (Kalnciema Veselibas un socialas
apriipes centra direktores vietniece.)

Kalnciema Veselibas un socialas apriipes centra apriipétaja, apméram 30 gadu veca
labsirdiga sieviete, pielauj savu iesp&jamo parcel$anos uz pansionatu, argumentgjot to
vardiem:

“Domaju, ka ja, ja es netiktu pati ar sevi gala. Jo kadi tik netiek atvesti Seit cil-
veki — neédusi, netiri, apaugusi ar nagiem. Vini uztver to ka ko dabigu. Es milu savu
darbu, un es domdju, ka biitu, ja es biitu vinu vieta. Es vinus apkopju ta, ka gribétu,
lai mani apkoptu (izcélums mans — A. S.), lai vela nebitu krokas, lai édiens nebiitu no-
lijis. Nevaru iedomaties, lai mana mate, vai es biitu pavirsi apkopta. Man bérniba nacies
pasai biezi bit slimnica, ar nierém slimoju. Tur palidzéju kopt slimakos, man patika, ja
masina pasmaidija, pasaka, kas par manipulaciju tiks darita. Es nesaku, ka es nekad
negribetu biit pansiondtd, jo ari vini, kurs tad ir gribéjis? Kurs grib? Bet, ja dzive reiz
piendk tada, ka neesi spéjigs tikt gala, tev japalaujas uz otru, tad labak ir ta neka kaut
kur uz ielas.”

To, ka lauku vecuma pensionaram dzives kvalitate gerontologiskajas institticijas
ir labaka, kaut arT vinam it ka tipiskaks “sava kaktina, sava stiiriSa zemes” ideals lidz
ar pielavumu, ka pati te varétu dzivot, apliecina Rézeknes rajona Struzanu veco lauzu
pansionata direktore arste: “Ja, kapéc né. Ciemata vél nekas, bet, ja laukos dzivo un
ziemad nevari maizi dabiit. Es redzu, kadus vinus te atved. Dazs bada nomérdets. Vecam
cilvéekam pats galvenais ir apripe katru dienu, silts édiens katru dienu, nomazgats un
silta istaba. Tas ir pats galvenais vecam cilvékam, to es esmu sapratusi. Te vins ir cilve-
kos, laukos varbiit pat kakis nav, ar ko parunat. TV, un viss. Tepat ir medmasa, arsts. Te
ta starpiba starp pilsétu un laukiem. Pilsétnickam ar to nepietiks, vinam citi apstak{i un
darbs, cita kultiras izjita.”
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Liepajas rajona Kazdangas veco lauzu pansionata “Rokaizi” apriip&taja apstiprina, ka
pati, kad biis vecaka, gatava nakt uz Sejieni: “Pensijas gadi jau nak. Prasiju jau direktorei
vietinu. Te ir cilvekos, bet dzivokliti viena. Bérniem sava dzive. Labadk Saja pansionata,
bet, ja né, tad vienalga kura cita. Tas, ko gribétos, ir mazaks cilvéku skaits istabina, lai
var justies ka majas.”

Tapat Olaines Socialas apripes centra vaditaja un aprupétaja ir gatavas dzivot, kur
paslaik ir nodarbinatas, jo te esot labi dzives apstakli un laba apriipe.

Valmieras pils€tas veco lauzu pansionata “Valmiera™ direktore pati veletos dzivot
pansionata, kuru vada, jo Seit ir labs apkalpojoSais personals un maju sajiita, kas, vinas-
prat, ir pasi butiskakie faktori, lai cilvéks pansionata justos apmierinats.

Ja Ventspils pilsétas Socialas apriipes pansionata “Selga” vaditajai pasai biitu jadzivo
§ada pansionata, problémas raditu drébju zavesana, jo vinai noteikti btu vélme dalu sa-
vas velas mazgat pasai, tapat butu svarigi dzivot vienai istaba.

Liepajas rajona Kazdangas veco lauzu pansionata “Rokaizi” vaditaja atbild, ka lab-
prat dzivotu sava pansionata un esot jau rezerv&jusi ,,vietinu” jaunaja maja.

Aizkraukles rajona Skriveru Socialas apriipes centra vaditaja atbild, ka pati vEl&tos
dzivot $ada pansionata, bet apriipétaja, jautata par $adu iesp€ju, atbild: “Varbit. Ja man
nekas cits neatliktu. Es uzskatu, ka béerniem jaripéjas par vecakiem. Jabiit tiem vecisiem
gimene, ideala varianta.”

Rézeknes rajona Struzanu veco Jauzu pansionata apriipetaja pasas dzivosanu iestadg,
kura vina strada, pielauj vien “Galéja varianta. Negribétu sociala kontingenta deél. Ja
varétu dzivot ar saderigu istabas biedreni, tad varéetu”.

Rezumg&jums: gerontologisko institiiciju vadiba formala karta ievéro oficialos nor-
mativus, kas regulé dzives kvalitates standartus. Tacu liela dala vaditaju un apriip&taju
papildus vai Iidzas tam ievéro neformalas labvélibas normas. Dzives kvalitate citiem tick
veidota, it ka orient€joties uz sevi. Un liela dala respondentu nevilcinoties apliecina, ka
gribétu dzivot pansionata, kura strada. Tie, kam dzives filosofija un vértibas citas, no
dzives pansionata distancgjas.

Gerontologisko institiiciju iemitnieku apmierinatiba ar dzivi
institiicija

Gerontologisko institliciju iemitnieku apmierinatibas Iimepa mérijuma skala ir
veidota ka trTs iedalu skala ar §adiem radijumiem:

+ augsts apmierinatibas Itmenis,
* vidgjs apmierinatibas [Tmenis,
 augsts neapmierinatibas limenis.

Augsts apmierinatibas limenis tika pausts visas apsekotajas gerontologiskajas in-
stiticijas. lemttnieki to ir formulgjusi $adi:

“Esmu Joti apmierinata. Es pat nezinu, ko es majas daritu? Es jau biju pie savas ma-
sas meitas plemjanicas, tas ir gars stasts, un par to labak nerunat. Nu ko es daritu majas
viena? Ja saslimtu? Ko daritu? Seit ir labvéliba. Nu ko man vél vajag. Esmu vienkarsi
laimiga, esmu [oti laimiga un ne tikai es, te daudzi tadi. Te tada Anita, kas saka: “Es dzi-
voju ka Anglijas karaliene.” Nu ir, protams, kas domajas par sevi kaut ko augstaku. Més
savu direktori saucam par mammu.” (Riga, siev., 82 g.)

Cits augsta apmierinatibas [imena stasts:
“Dzivokla kaimini man bija |oti labi, vini palidzéja iekartoties pansionata. Nak cie-
mos. Esmu apmierinata, ka mani neviens netraucé. No rita piecelos, Dievam pateicos,
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teju uzvaru, péc tam ést paaicina. Man labi te salidzinajuma ar dzivi tados apstakjos, ka
mani apspieda un noindeét gribéja. Pameita man no otra vira pirmas laulibas, es vinu pati
uzaicinaju, lai privatizé dzivokli uz sava varda. Virs, kad bija dzivs, par dzivokla priva-
tizéSanu teica ta: valsts mums to iedeva, lai valstij ari paliek. Pameita, kad privatizéja
dzivokli, man nelava lietot silto udeni, lika mazgaties ar auksto. Pie plits nelaida, teica,
man esot mulka prats. Teica: es tevi noindesu, tu nomirsi, neviens nezinas no ka. Tad
saku domat par pansionatu. Naksnoju dazreiz pie kaiminiem. Vina bija zobarste un abi
[meita ar viru] narkomani bija, ést nevarija.

Es kraju naudu, sakraju 1 700 latu, sanému vira pensiju, vins bija militarpersona.
Domaju, varbiit nopirksu sev kadu kaktu. Kad atbrauca pameita ar viru, [..] naudu man
no gramatplaukta nozaga. Kad pateicu to, vina teica, ka esmu sajukusi prata. Izsauca
psihologu, lai iedod izzinu, ka esmu traka. Ta mani sapinaja. Vins man uzdeva [oti daudz
Jautajumu un tad teica, ka neuzskatot, ka esmu slima.

Tagad man labi dzivot. Neviens mani neapvaino, mani ciena persondls, es vinus arf.

Labi, ka tads pansionats ir. Te tacu tadi, kurus dzive aizvainojusi.” (Daugavpils,
siev., 92 g., dzivo pansionata otro gadu atseviska istaba ar dazam savam mébelem, ie-
skaitot Iidznemto 21 gadu senu milzu kaktusu.)

Lauku sievietes stasts, kas, darba, vecuma un hipertensijas pievaréta, laika lielako
dalu pavada gulta:

“Loti apmierindta. Ar braliti dzivoju, bralitis nomira, paliku viena. Veikals talu, pieci
kilometri, nevaru aiziet. Ar riteni braukaju, kad varéju, a ziema, docenka, sniegs, nevaru
atnest maiziti, produktus. Loti labi te, vasara varu iziet arda, koki, svaigs gaiss. Te labi,
redzi pati. Balti palagi, pabaroti, tabletes iedod. A ko tad vél vajag. Gulésim un gaidisim,
kamer pienaks miisu laiks. Docenka, cik tad més otru miizu dzivosim? Bis laiks un aizie-
sim projam.” (Struzani, siev., 80 g.)

“Paédusi ir, apgerbusies iv, medicinas apripe ir. Ja paliek viens, tad noteikti cilve-
kam janak uz pansionatu. Nekas tads, kas bija majas, te netrikst. “ (Drusti, siev., 75 g.)

Neko uzlabojamu p&dgja respondente nosaukt nevar. Pozitiva atticksme pret pansi-
onatu liela mera, Skiet, izriet no ta, ka nakSana uz Sejieni bijusi apzinata, brivpratiga iz-
vele, jau ieprieks zinajusi, kas vinu te sagaida.

Respondents, kas parvietojas tikai uz krukiem, jo 1959. gada, piedaloties motokrosa,
smagi cietis avarija un savainojis kajas, sp&j objektivi noveértét savu stavokli un izteikt at-
zinibu par iesp&ju biit aprupetam: “Ja cilveks ir tads ka es, kas nevar paiet, tad ir jabiit ar
visu mierd. Viss ir labi. Seit ir paradizes darzs! Staigd uz pirkstgaliem un viss ir gatavs.”
(Izc€lums mans — 4. S.) (Valmiera, vir., 73 g.)

Daugavpils pilsétas Pensionaru socialas apkalposanas teritoriala centra iemitnieks ir
arT metalmakslinieks Leonards Ploksts, kur§ parvietojas ratinkresla, ir darbu parpemts
un darbam ka dievkalpojumam nodevies. Pirms 3 gadiem sacis veidot lietiskas makslas
objektus, tad baznicu konttras, Dievmati. L. Ploksts guvis atzinibu izstades, ir Brivo
makslinieku asociacijas biedrs. Pansionata personals palidz sagadat materialus. Ar dzivi
Sai vieta ir loti apmierinats.

Dzivoja istaba-darbnica viens. Laikraksta “Latgales Laiks” 2007. gada 9. februari
vestits, ka 2006. gada L. Ploksts ir atradis sev dalgji lidziga liktena dzivesbiedri.*

Robezskirtni no augsta apmierinatibas Itmena uz vidgjo varétu vilkt kads iemitnieku
paris, kas kopdzivei apvienojas pansionata. Sieviete pauz apmierinatibu ar dzivi pansi-
onata, jo te “laba mediciniska apkalposana. Labi édina. Nekadu riipju ne par komunaliem
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maksajumiem, ne par ko. Miisu vecums ir labas rokas. Jaunie (pansionata personals —
A. S.) ripéjas par mums. Ir labi. Meés vel paguvam mierigas vecumdienas iegit. Tagad
nevar tikt uz pansionatiem, pensijas mazas”. (Daugavpils, siev., 74 g., pansionata dzi-
vo desmito gadu, ir darbiga, labprat dezur€ pie telefona, ir iekopusi mezmala garSaugu
dobi.)

Vinas partneris, kuram ir labas kermena puses paralize, 66 gadu vecs, pansionata mit
divus gadus, ir mazrunigs un par apmierinatibu ar dzivi pansionata vien atsaka “labak
majas”.

Vidéjs apmierinatibas limenis — ta raksturojams ir to iemitnieku dzives kvalitates
pasnovertéjums, kurus pansionata dzives apstaklos kaut kas apmierina, bet ir lietas, kas
neapmierina. DaZiem te pietriikst brivibas, daziem &dienkarte lickas parlieku vegetaris-
ka, dazi nejutas labi citu iemitnieku del, daziem Iidznemtais starppersonisko attiecibu
smagums liedz labi justies $aja vieta, un tapat viniem biitu jebkura cita vieta. Kalnciema
Veselibas un socialas apriipes centra iemitnieks (75 gadu vecs, centra dzivo divus gadus,
te pie viena arst€ alkoholatkaribu) 1sti miera nav, jo:

“Nepietiek édiena ar manu komplektaciju, esmu vesels cilvéks un vivietis, édiens ta
ka drusku par isu, tantukiem varbiit pietiek.* Art galas nepietiek, ko tas dod piepildit
pilnu vederu ar putram. Kalorijas vajag. Kaut ko kreftigaku prasas, pierasts. [..] Bada
Jjau nomirt nevar. Jacies biitu ir majas, ir te jacies. Tur vairak brivibas biitu. Ko tur vairs
runat.”

Virietis realistiski doma un saprot, ka tikt gala patstaviga dzivé ar 66 latu pensiju
nevaretu.

Kada Latgales turiga laulata para rezignaciju atklaj runiga sieva. Abu parcelSanas
saistita ar agresivu, alkoholatkariba nonakusu 31 gadu vecu sievietes masas meitas délu,
ko abi pienémusi par audzudelu un kas, parneémis IpaSumu, biezi kliist agresivs.

“Ka ir, ta ir, ta jadzivo. Var iztikt. Negribétu te neko dzivot. Majas paliek majas.
Negribu vairak dzivot. (Izteikums eksistencials par dzivosanu vispar — 4. S.) [..] Mezu
pardevis. 14 ha zemes privatizéts. Bricanu pagasta mums divstavu maja, 45 gadus no-
dzivojam. Kaimini labi bija. Nebitu ta puisela, i Sodien tur dzivotu. Pensija ta nekas,
nevarétu visu apést. Ka apmats. Biju aizbraukusi, divas nedélas bija labs, “vecmamin,
vecmamin”’, i piedoSanu prasa. Ka paiet 2 nedejas, atkal melnie, vai kadas plapas sa-
klausas. Sist nesit, bet kaski mekle, miis nesit, stipri né, bet sit duravas, kriizi vai kaut ko
sasit. Viens pats dzivo. Visu pametam, govi, zirgu, gultasvelu, traukus. Pansionata édiena
taukuma gribétos vairak. No rita kofeja ir ar cukuru, kads desas gabalins, siers uz mai-
zites. Var paést.” — “Var,” apstiprina virs. (Struzani, abi 84 gadu veci, dzivo pansionata
10 ménesus.)

Augstu neapmierinatibas Iimeni pétijuma pauda viens respondents. Sis klients
pirms pasa negribétas nonak$anas gerontologiskaja institiicija dzivoja priviligétu dzivi
tai nozimé, ka bija materiali labi nodrosinats, bija radoSas profesijas parstavis, pilnu laiku
nodarbinats augstskola, uzturgjas inteligenta sociala vidé. Kadu dienu vin$ atgidas, ka ir
kluvis fiziski bezsp&cigs un atkarigs no citiem. Dzives izsp€letais kiilenis, pasa “kriSana”
un gimenes nodeviba liedz §im cilvékam tikt gala ar situaciju un samierinaties ar noti-
kuso. Ta ka Sis stasts ir piesatinats ar izglitota cilvéka atzinam un zaud&umu cieSanam,
grib&tu §1 gadijjuma pamacosas zinas, kas iegiitas misu saruna, nodot citiem izveérstaka
veida. Socialas apriipes centru, kura respondents ievietots pret pasa gribu, vins déve par
kolumbariju, $o vidi raksturo par sev nepienemamu, nomacosu, graujos$u un gribétu to
steidzami pamest. P&c tik izteikti negativas attieksmes uzklausiSanas jautaju responden-
tam, ka Seit nokluvis. Vins atbild&ja: “Es jums pateiksu, ja no kada grib tikt vaja, vinu

*Augums ap diviem metriem, sp&cigs un muskulots kermenis.
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vajag ielikt lidziga situacija. Paréjo laiks nokartos. Es biju saslimis. Slimnica Ogré biju
un tad uz Sejieni. Mana bijust sieva ievietoja. [..] Meitina man ir, bet vina tada jociga
palikusi. Savada. Es esmu kroplis. Kam kroplis vajadzigs? Akls, nolietots kroplis. Es lasit
nevaru. Ari jiis man kustaties. Viena puse man paralizéta. Esmu kreilis, un kreisa puse
man paralizéta.

Man grib palidzet draugi, lai es kaut ko ar labo roku varetu veidot. Teorétiski tas biitu
iespéjams, bet praktiski nu neka. Es esmu télnieks. Ta otra roka ir nepieciesama. Tapat
ari ar zimésSanu. Nevaru izdarit, ko vajadzétu. Tas viss grauj kopa.

Es te katru dienu gaju uz vingroSanu, tas ir sen par vélu. Tas viss ir tuksa vieta. Tas
viss ir sen par vélu. To vajadzéja darit tudal slimnica, kur neko nedariju.” — ,, Ka sakas
slimiba?” — ,, Tas viss akumuléjas. Sakas ar to, ka sakas parbiives un biives, zemes gaba-
lu dalisana, es dzivoju Jaunciema. Tad sakas zinamas skobiSanas ar gimeni. Un tas viss
akumulejas, un vienu jauku vakaru, es skatos, ka es nevaru piesmeket, es nejitu attalu-
mu. Biju spiests iet pie spogula, pasam sev atzit, vecit, tev ir insults. [..] Es jau eju te uz
dievkalpojumiem. Gan luteranu, gan katoju. Es domdju, kada varetu bit sakrala maksla
plastiska zina. Bet atduros pie savas samaitatas rokas.

Man puse ir paralizéta. Kaja un roka, acs. Man ar acim ir ta, pateica acs redzes
centra, ka tev, mijais, Saja dzive jaiztiek ar to, kas ir. Tas nozime, ka, ja tur kas mai-
nas, mes tur meéginajam attaisit prizmas, né nekas nav. Man ir bojats centralais redzes
nervs. Un diemzél miisu laika vél to mainit nevar.” — ,, Vai riipéjaties par veseltbu pirms
nelaimes?” — “Mes — es runaju daudzskaitli, darijam visu, lai vinu atrak grautu. Tadu
mazuminu deréja pataupit. Jaunam bija jira lidz celiem. Zini, kad es iestajos Makslas
akdémija, man bija lemts satikties ar veciem pilariem vél. Un tad zinama mera tas bija
saistits ar kadu iedzersanu, bet to, ko es esmu no vipiem iemacijies, ko vini man teica, to
es nesu visu cauri savai dzivei.”

Apzinas dzive Sim fiziski sasaistitajam viram joprojam aktiva, un vins stasta, ko gri-
bétu darit, pie viena skeptiski sp€j novertét realo perspektivu: “Bit Monmartra gribu.
Uz Bergeni es gribu. Visas vietas gribét var, bet pagiit nevar. Gribet nav aizliegts. [..]
Vienigais cels ir uz cepesSkrasns ar garo skursteni, tur es paliksu peleks dimu makonit s,
izkapesu. Tapat ka Bizantija bija, Griekija ari péc tam to parnéma, kad freskas taisija kri-
tusiem. Karaviri tur bija vairaki, un mute bija vaja un mazs putnins. Un kapéc? Izlidoja
dvésele.” (Riga, vir., 64 g.)

Apmierinatibas saikne ar adaptaciju dzivei gerontologiskaja
instittcija

P&dgja klienta gadijums, kas liecina par galéju neapmierinatibu ar dzivi gerontolo-
giskaja institicija, rada apmierinatibas—neapmierinatibas un adaptacijas—dezadaptacijas
tieSo korelaciju un abu ieprick§Smin&to paradibu saistibu ar citu skalu, kas nosaka indivi-
da brivas izvéles vai piespiestas nepiecieSsamibas méeru.

Lai gan objektivi mérama dzives kvalitate nav uzskatama par pilnigas neapmierinati-
bas c€loni, galgja neapmierinatiba iesp&jama tais situacijas, ja klients tiek ievietots insti-
tiicija, nenemot vera vina viedokli. Adaptacija Sai gadijuma ir griita vai nav iesp&jama.

Augsts apmierinatibas ITmenis tiesi korel€ ar brivu izvéli un apzinati pienemtu leému-
mu parcelties uz dzivi institiicija, adaptacija notiek bez parmériga stresa un nav saistita
ar distresu.

Tais gadijumos, kad, piepemot lémumu, tikusas izsvertas par un pret pozicijas, ap-
mierinatibas limenis var biit viduvéjs un adaptacijas procesa var veidoties apgritinajumi.
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Pieredzes materials v&sta un apstiprina to, ka $o trTs tipu situacijas reali pastav.

“Adaptacija atkariga no célona, kapéc te ienacis. Ja labpratigi, saprotot, ka te la-
bak, tad dzivo pilnvertigu dzivi. Art guloSie. Ja apstakju spiests, izlikts no dzivokla vai
ka, tad psihotrauma traucé adaptéties.” (Daugavpils pilsétas Pensionaru socialas apkal-
posanas teritoriala centra direktora vietniece.)

“Adaptacija pansionatam, ka kuram. Kas pret savu gribu, tie aiziet psihozés, ne-
kontaktejas. Dala labpratigi pasi nakusi. Pasi gajusi uz socialo nodalu, lai ievieto pan-
sionata, ja bérni nomirusi vai alkoholiki. Dala, kas doma atgriezties patstaviga dzive,
péc apméram pusmeénesa atgriezas, jo parliecinas, ka nespéj pasi tikt gala.” (Kalnciema
Veselibas un socialas apriipes centrs, direktores vietniece.)

“Visgriitak cilvékam pielagoties rezimam. Un velk atpaka] uz majam, cilvékiem skiet,
ka vini ir atstumti. Bet ar laiku pierod — dazs samierinas, citam esosie kontakti kompensé
veco tritkumus. Bet palidzét Sai zina neko nevar.” (Liepajas rajona Kazdangas pagasta
veco lauzu pansionata “Rokaizi” apripétaja.)

Citi faktori, kas ietekm@ apmierinatibas [Tmeni un adaptacijas norisi, ir saistiti ar ko-
munikacijas kultiru, atskirigajiem kultiiras kapitala apjomiem, individualistisko vai ko-
lektivistisko individa orientaciju, devianto dzivesstilu, higienas ieradumiem.

“Adaptacija — visgrutakais sarast ar saviem kaiminiem. Vienam vajag gaismu, cits
grib radio, a tresais vispar grib mieru. Pats labakais biitu, ja biitu pa vienam vai diviem
istaba. Tam vajadzigas telpas.” (R€zeknes rajona Struzanu veco lauzu pansionata direk-
tore.)

“Cilvékam, kas visu miizu dropéjis, neko nav iekrdjis, pielagoties pansionatam ir [oti
vienkarsi. Te viss ir. Vienigi dzert nelauj [..] Tam, kas dzivojis gimené, bet kada motiva
dél no tas tiek skirts, ir griiti, jo uzreiz nerodas kontakts ar paréjiem. Bet pavisam griiti
ir tam, kas bijis viens pats savas dzives parvaldnieks. Tad [..] risindjums ir sava privata
telpa. [..] Un, protams, problema ir ta, ka vienam triecienam (cilvéks nonak pansionata,
kad radusas veselibas problémas, nomiris dzivesbiedrs vai kas tamlidzigs) seko naka-
mais — pats pansionats kd jauna stresa izraisitajs. Un, ja vél par pansiondatu ir negativa
informacija pirms tam, tad vel smagak. Protams, tiem, kam bijis gimenes siltums, tiem
pansionats to nespéj kompensét. Tad savas riipés tiek ievilkti apripeétaji.” (C&su rajona
Drustu pagasta Gatartas pansionata vaditajas vietnieks.)

Savi sarezgTjumi rodas tiem, kas nav pieradusi ievérot personisko higiénu. Valmieras
pils€tas veco lauzu pansionata “Valmiera” vaditaja vestl: “Parvdacoties uz pansionatu,
vecajiem |audim griitibas sagada tiesi piemérosanas higiénas prasibam, daudzi nevélas
mazgaties, nevelas mainit apgérbu, jo uzskata, ka tas ir tivs. Tad pansionata darbiniekiem
ir jacensas vinus piespiest vismaz vienu reizi nedela nomazgaties. Daudzi ar? ir pieradusi
pie nekartibas, bet Set istabinas ir jaievéro tirtba.”

Rezumgjot datus par apmierinatibas Itmena saikni un adaptacijas norises saikni ar
klienta brivpratigo vai piespiesto parcel$anos uz gerontologisko institticiju, paradas vai-
rakas likumsakaribas.

Pirmkart, augstu apmierinatibas limeni uzrada un viegli adaptgjas tie, kas uz geronto-
logisko institticiju parcélusies brivpratigi péc pasu piepemta lémuma.

Otrkart, viduv&ju apmierinatibas Itmeni un gausaku, apgriitinataku adaptaciju uzrada
tie, kas ar gratibam iz8kiruSies par parcel$anos uz dzivi gerontologiskaja instittcija.

Treskart, pilnigi neapmierinati ir tie, kas gerontologiskaja institticija nonakusi pret
savu gribu. Vini nav sp&jigi adapteties.

Ceturtkart, egoistiskakajiem, vienkarsakajiem, pat primitivakajiem individiem klajas
it ka vieglak, jo vinu dziveszinas kanona nav ieklauta rékinasanas ar citiem. Tadel vai
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visu pansionatu vaditaji apgalvo, ka vissmagak adapt&ties dzivei gerontologiskaja instita-
cija ir inteligento profesiju parstavjiem.

Tiesa, deviantas uzvedibas personam, alkoholikiem un cilvékiem, kas zaudgjusi dzi-
vesvietu, ir savas griitibas, kas saistitas ar atkaribu, jo vini ir paklauti prasibam nelietot
alkoholu un ieverot reZimu.

Gerontologiskas institiicijas idealtipa dizaina konstrukcija

Dzives kvalitates vadisana ir lietderigi izveidot to faktoru un struktirelementu mat-
ricu, kas determin€ dzives kvalitati un ir lietojami par krit€rijiem dzives kvalitates no-
vertésana. Apkopojot faktorus un struktiirelementus, paveras iesp&ja veidot kadas paradi-
bas idealtipa konstrukciju, kas izmantojama gan ka atskaites koordinata, gan ka centienu
meérkis.

Gerontologiskas institticijas idealtipa konstrukcija ir vairaki batiski struktiirelementi,
kas ietekmé dzives kvalitates objektivos un subjektivos radijumus. Dala dzives kvalitates
raditaju ir visparigi, tatad pieméroti jebkurai situacijai un institiicijai.’ Dala dzives kva-
litates raditaju ir specifiski gerontologiskajam institiicijam.* Nozimigi dzives kvalitates
raditaji gerontologiskajas institfcijas ir institicijas lielums, privatas telpas pieejamiba,
personala profesionalitate un pakalpojumu kvalitate, atraSanas vietas ainaviska kvalita-
te, starppersoniskas komunikacijas kvalitate, personiskas higiénas nosacijumi, lidzdaliba
edienkartes sastadisana, iesp€ja turét mazdzivniekus. Par daziem Siem struktiirelemen-
tiem, kas veido dzives kvalitati, specialistos un klientos ir vienpratiba, par citiem viedokli
atSkiras.

Gerontologiskas instituicijas lielums

Socialas politikas veidotaji, socialie gerontologi, socialie darbinieki diskuté par to,
cik lielam jabiit optimalam veco lauzu pansionatam. Dzives kvalitates pilnveidoSanas
arguments ir pamata tendencei neveidot lielu kompleksu, jo ikvienu dzivu biitni ilgstosa
atrasanas liela citu blitnu masa ietekmé negativi (izné€mums ir liclos kolektivos dzivojo-
§as sugas). Par optimalam cilvéka labsajutai tiek atzitas iemitnieku zina nelielas mitnes
(apméram 30 cilvékiem, bet ne vairak ka 50 personam vienuviet)® vai ari nelielu maju
kompleksi ar atseviskiem dzivokliem, lai blitu iesp&ja dzivot apriipétam, atrasties drosiba
un vienlaikus saglabatos privatuma iesp&ja uz savu individualo dzivi.

Aizkraukles rajona Skriveru Socialas apriipes centrs $ai zina ir pietuvojies pansionata
idealltipam, jo tas ir lauku tipa pansionats, kura iemitnieki ir izmitinati 10 atseviskas ma-
jas, lidz ar to vini jiitas ka majas vai gandriz ka majas. Sads telpiskais izvietojums ir Joti
labs variants lauku cilvekiem, kuri pieradusi pie lauku vides un pils€tvid€ justos diskom-
fortabli. Tiesa, 76 iemitnieku skaits parsniedz optimalo skaitu. R€zeknes rajona Struzanu
veco lauzu pansionata prieksSrociba ir vienstava €kas un neskartas dabas tuvums, kas ta
iemitniekiem dzivi dara majigu. Loti iesp&jams, ka dala pils€tnieku arT vel&tos dzivot
dabas ainavas ieskauta lauku vidg.

Finansiali mazaki pansionati izmaksa dargak, un ierobeZotu finanSu resursu situacija
tajos nebiis izveidota starpdisciplinara profesiondla personala komanda. Kapitalistiska
briva tirgus orientacija uz pelnu un valsts neoliberala politika te kart€jo reizi saduras ar
humanisma principu uzskatit cilvéku par vertibu.

*Informacija par dzives kvalitates objektivajiem raditdjiem un meériSanas metodiku Latvijas
gerontologiskajas institiicijas ir ieklauta publikacija, kas adreséta §Ts nozares praktikiem.
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Privata telpa

Lielajas gerontologiskajas institicijas, kur mit simtiem cilvéku, privatuma risina-
jums ir dzivo3anas iespgja atseviska istaba, kurai ir savs sanitarais mezgls. Sadu iesp&ju
uz intimu distanci ar citiem ieklauj labas dzives kvalitates standarts jebkura lieluma pan-
sionata. Rietumu individualistiski orientEtaja sabiedriba labas dzives kvalitates standarts
ietver tiesibas uz privatumu, ieskaitot tiesibas uz privatu telpu. Gandriz visi intervétie
praktiki par laba pansionata pazimi nosauc iesp&ju dzivot atseviska istabina, jo pieredze
radot, ka veléSanas dzivot kopa ar kadu divata driz p&c kopdzives uzsaksanas beidzas ar
stridu un vélmi dzivot atseviski. Tiesa, gadas arT harmoniska sadzivosana.

Personala profesionalitate un pakalpojumu kvalitate ir cits labas dzives kvalitates
raditajs gerontologiska institicija. Visi intervétie vaditaji atzist, ka ideala pansionata ir
nepiecieSams kvalificets medictniskais personals, jo lielakajai dajai iemitnieku ir lielakas
vai mazakas veselibas problémas.

Pretrunu starp lielas un mazas gerontologiskas institiicijas priek§rocibam un triku-
miem meroga un pakalpojumu kvalitates zina situacija, kad materiala labklajiba ir stipri
ierobezota, raksturo Rigas pils€tas Socialas apriipes centra “Gailezers” direktore: “[..]
pie miisu nabadzibas més to (mazus pansionatus — A. S.) nevaram atlauties. Mums ir
viens pansionats, kur dzivo 14 cilvéki. Nu, pirmkart, tas ir [oti primitivs. Nevar atlauties
ne arstu, ne dezuréjoso medmasu. Varbiit, ka dezuréjosa masa ir, bet arsta nav noteikti.
Psihologa tur nav. Mums ir arsti, psihologs stata, kas ar cilveku runa, un socialie darbi-
nieki. Tik mazinam, cik tas viss izmaksa?”

Vietas ainaviska kvalitate

Apkartgjas vides estétiska pievilciba ir viens no objektivajiem dzives kvalitates radi-
tajiem. Kadas vietas ainaviskas pievilcibas pamatnosacijums ir tiriba un dabas elemen-
tu — @idens, koku, augu, akmenu, putnu — un citu vélamu dzivu radibu klatesme. Akustiski
un vizuali nepiesarpota lauku un pilsétas vide ir vertiba, kas labdabigi ietekmé atsevisko
individu un var pozitivi iespaidot starppersonisko komunikaciju.

Starppersoniskas komunikacijas kvalitate

Starppersoniskas komunikacijas kvalitati nosaka saskarsmes kultiiras attistibas sta-
voklis. Labas starppersoniskas komunikacijas kvalitates raditaji ir pieklajiba, taktiskums,
laipniba, pasciena, spgja veidot dialogu, neagresiva konfliktu risinaSana.

Saskarsmes kultiiras stavoklis Latvijas sabiedriba salidzinajuma ar $ai zina at-
tistitakam valstim ir nopietni uzlabojams. Saskarsmes kultiiras kvalitati Latvija kop$
20. gadsimta 90. gadiem negativi ietekm@&jusi sabiedribas saskelSanas nabadzibas un
bagatibas polarizacijas procesa, lieclakas sabiedribas dalas orientacija uz materialo lab-
klajibu ka dzives prioritati, konkurences cinas priekSplans un fons. Tiesa, pakalpojumu
bizness, kas $ai laika izvérsies, ka profesionalu standartu konkurences cina pieprasijis
laipnibu un pieklajibu. Tacu vinpus pelnitorientéta pakalpojumu biznesa skaidri izpa-
uZzas tas, ka laipniba un pieklajiba nav cilvéku iek$gja kvalitate. Bérni Latvija nav tiku-
§i un netiek socializeti, lai blitu pattkami komunikacijas partneri. Daudzas industriali
attistitajas valstis bernu socializacija ir pieversta veriba tam, lai vigus kultivétu par pa-
ttkamiem komunikacijas partneriem. Tadas ir So zemju uzvedibas tradicijas, un to ir vei-
cinajis labklajibas augstais limenis. Cita geografiska regiona, Indija, kur plasi izplatita
nabadziba, patikami parsteidz cilvéku laipnas sejas un labvéliga izturéSanas. Tada attisti-
bas valsti ka Indija cilvékus laipnakus un draudzigakus citam pret citu ir veidojusas senas
religiski filosofiskas hinduisma un budisma idejas.
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Saskarsmes kultiiras standartu internalizacija un pascienas aktivizacija Latvijas ie-
dzivotajiem varétu bat dzives kvalitates uzlaboSanas instruments, kam gandriz nevajag
nekadus finansialus resursus, bet tas darams socializacija bérnibas perioda, lai vairakums
biitu pieradinats pie uzvedibas kultiiras normam. Resocializacijai vecumdienas pé&c pie-
redzes datiem labu rezultatu nav. R&zeknes rajona Struzanu veco lauzu pansionata, kur
lielu klientu dalu veido stigmatiz&tas personas — alkoholiki un no ieslodzijuma atbrivotas
personas — direktore apzinas psihologa nepiecieSamibu, kura vakance nav aizpildita, jo:
“Neviens jau negrib pie mums braukt, nav ta psihologa. Citreiz es nodomdju, ka vairak
darbiniekiem bitu vajadzigs psihologs un psihoterapeits parrunam neka iemitniekiem,
Jjo viniem jau klienti dara pari. Parbauditdjs teica, ka neko nedrikst nodarit klientiem [..]
vini esot jaaudzina, jamdca. Bet klients mani lama vienu, otru, treso dienu, neko nesaku,
bet mant tas krajas. Septindesmitgadigu mactt, ja vins visu mizu tads bijis, neko nepa-
lidz. Gadas — visu dari vinam, bet vins paldies nesacis, bet vél kadu nejédzibu izdaris.
Dazreiz nesaproti, ka tad rikoties?”

Gerontologiskajas institlicijas komunikaciju pasi problematisku var padarit nevien-
dabiga sociala vide un deviantas uzvedibas klientu rekrutacija. Lauku veco lauZzu pansi-
onatos dazviet ir liela alkoholiku un bijuso ieslodzito koncentracija. Sie cilveki klast tona
noteicgji un ar savu rupjo speku tur citus bailu vara.

Higiena

Cilvekiem ar lielakam zinaSanam par visparéjam likumsakaribam varetu biit nepie-
nemama personisko lietu icjauks$ana visu iemitnieku lietas, kuras péc tam tiek apstradatas
kopa ar sve$am lietam, ieskaitot velu, traukus.

Ventspils pilsetas Socialas apriipes pansionata “Selga” vaditajas vietas izpilditaja,
pamatojoties uz zinasanam vai izjutu, saka: ja pasai butu jadzivo §ada pansionata, problé-
mas raditu drébju zaveésana, jo vinai noteikti batu vélme dalu savas velas mazgat pasai.

Lidzdaliba édienkartes sastadiSana

Edienkarti veco lauzu pansionatos sastada digtas arsts vai medicinas masa. Vairuma
pansionatu edienkarte tiek veidota paris variantos un klienti maltites laika var izvelgties,
kuru piedavajumu vini gribétu nakamaja diena. Pansionatos ir ¢etras Edienreizes, un par
&diena daudzumu neviens klients nesiidzgjas. Dazas reizes neapmierinatiba tika izteikta
tadel, ka galas vai taukuma esot par maz, jo Sie cilveki pieradusi pie trekniem un galas
&dieniem. Personals, apzinoties to, cik licla nozZime pansionata iemitniekiem ir €dienam,
censas apmierinat vinu vélmes iesp&jami labi — makaronu vieta pasniegt kartupelus, pa-
lutinat ar dienvidu augliem, kas inflacijas d€l, piem&ram, Daugavpili un daudzviet citur,
vairs nav iespgjams.

Klientu Iidzdaliba &dienkartes veidoS$ana ir laba prakse, kas saglabdjama.

Dzivnieki

Dzivnieku turé$anu gerontologiskajas institlicijas specialisti vérté ka $o institliciju
humanizacijas faktoru. Tac¢u Latvijas situacija ta ir problematiska saistiba ar dzivnieku
apriipi, fiziskas un garigas higiénas ievérosanu, tapec jaraugas, lai prieks vienam nebiitu
apgritinagjums citam.

Pilsetvidé dzivnieku turéana gerontologiskajas institiicijas sanitaro normu un higi-
enas del netiek pielauta. Lauku vide situacija ir citada. Dazos pansionatos majdzivnie-
ki — suni un kaki — tiek tur€ti. Sanitaras inspekcijas prasibas pansionatu vaditaji tur ir



Anna Stepcenko. Gerontologisko institiiciju imaginarais t€ls un realitate.. 69

nokartojusi ta, ka majdzivniekiem tiek veiktas nepiecieSamas potes, ieviestas sanitaras
gramatinas, 11dz ar to dzivnieki var uztur€ties pansionata teritorija un sagadat prieku tiem
iemitniekiem, kuriem majdzivnieki patik. Dazos pansionatos majdzivnieku turéSanu pla-
no ieviest. Re&zeknes rajona Struzanu veco lauzu pansionata direktore apsver, ka “varétu
dzivo sturiti iekartot — putninus, trusiti turét”.

Dazi klienti dzivnieku labprat grib&tu, bet atsakas no savas veélmes dzivnieka laba.
Pieméram, respondente no Skriveru pansionata labprat grib&tu turét suni, bet to nevar da-
r1t, jo noteikti nomirSot pirma, tapec sev par majdzivnieku izt€lojusies miksto rotallietu.

Diskusija un secinajumi

Pirmais diskusijas jautajums ir par gerontologisko institiiciju klientu rekrutacijas ve-
lamajiem principiem. Veikt rekrutaciju sociali diferencéti, proti, veidot katram socialajam
slanim un grupam pieskanotu gerontologisko institiiciju vai ar visu socialo slanu un gru-
pu parstavjus sapulcinat uz kopigu dzivi viena gerontologiska institucija?

Paglaik Latvijas gerontologisko institliciju klientos iezimgjas jaukta socialo slanu
un grupu parstavnieciba. Problematiska Skiet novérota tendence, ka 1pasi lauku veco lau-
zu pansionatos lielu klientu dalu veido stigmatizetas deviantas uzvedibas personas — al-
koholiki, bijusie ieslodzitie, bezpajumtnieki. Narkotiku probléma nav tik aktuala, jo $is
vielatkaribas d&] miizs nav ilgs, bet Ventspili reiz ir saukta policija tapéc, ka paradijies
narkomans.

Riga deviantas uzvedibas personam, kas sasniegusas lielu vecumu, ir ierikota atsevis-
ka institlicija, tiesa, ta atrodas arpus Rigas.

Sociali nediferencéta klientu rekrutacija (it ipasi deviantas uzvedibas personu ga-
dijumos), vinu intelektuala un emocionala neinteligence un pasais uzvedibas stils rada
psihisku apgriitinajumu — diskomfortu, distresu, bailes gan citiem iemitniekiem, gan per-
sonalam.

Cita socialas diferenciacijas determingta attiecibu problematika saistita ar to augsta-
ko un zemako socialo slanu parstavju sadzivosanu kopiga gerontologiska institiicija, kuru
uzvediba nenovirzas no socialajam normam. Identitasu atSkiribas pec izglitibas, ienaku-
miem, kultiiras kapitala (etniskas piederibas) rezultjas atSkiriga verbalas un neverbalas
uzvedibas stila, paradumos, vertiborietacija, interes€s. AtsSkiribu saskare fiziska tuvuma
var izraisit un bieZi izraisa distresu un konfliktus. Ipasi aktuals $kiet jautajums par at-
sevisku gerontologisko institiiciju veidoSanu inteligento profesiju parstavjiem. P&tijuma
dati liecina, ka vinu adaptacija dzivei gerontologiskajas institficijas noris smagi. Lauku
apdzivotas vietas sociali diferencétu gerontologisko institiiciju izveide nav iesp&jama, bet
lielpilsétas to var izdarft.

Pé&tijuma noskaidrojas, ka gerontologisko institiiciju vaditaju viedoklis par sociali di-
ferencetu institiciju veidoSanu atskiras. Rigas pils€tas Socialas apriipes centra “Gailezers”
direktore pauda uzskatu, ka pansionatu veidosana katram socialam slanim atseviski ne-
bitu vélama, jo sabiedriba slani ir sajaukti.

Savukart Olaines Socialas apriipes centra vaditaja uzskata, ka “vajadzétu veidot pan-
sionatus dazadu socialo grupu cilvekiem, jo viniem ir atskirigas intereses un runas veids,
uztvere”.

Otrais publiskas diskusijas jautajums ir saistits ar valsts socialas politikas nostadni —
neveidot jaunas gerontologiskas institlicijas — un sabiedribas interesem $aja jautajuma.
Latvija ir liels pieprasijums p&c gerontologiskajam institlicijam un nesamérojami mazaks
piedavajums. Vecaka paaudze Latvija tika dalgji upuréta radikalajas socialajas parmainas,
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gan Tstenojot naudas reformu 1993. gada, kad lielaka vecakas paaudzes dala zaud&ja visus
sava darba muza naudas iekrajumus, gan Tstenojot pensiju reformu 1996. gada, kad pensi-
jas tika parverstas par simboliskiem pabalstiem, kas zemaki par izdzivo§anas minimumu
valsti. Tap&c $ai paaudzei joprojam aktuals ir izdzivosanas jautajums. Gerontologiskajas
institiicijas ir nodrosinata ne vien izdzivoSana, bet pieticigas robezas arl visu Sai vecuma
grupai nepiecieSamo pakalpojumu klasts.

Materialas dzives Iimena un dzives kvalitates atSkiribas vairumam pensijas vecuma
cilveku Latvija arpus gerontologiskajam institicijam un gerontologiskajas institiicijas ir
tik lielas, ka gerontologiskas institlicijas ir pievilcigas un dro$as mitnes vietas it Tpasi
dzila vecuma. Lai noverstu lielu veco Jauzu plasmu uz gerontologiskajam institiicijam,
kas izmaksa dargi, socialas politikas nostadne Latvija ir §ada: pirmkart, neveidot jau-
nas gerontologiskas institlicijas, otrkart, uzticét veco cilvéku apriipi gimenei, treskart,
ka alternativu gerontologiskajam institiicijam veidot socialo pakalpojumu piedavajumu
apripei majas. Cilveku upurésana, 1pasi to cilveku, kuru ekonomiska lietderiba pilniba
reducgjusies, turpinas ekonomisko apsvérumu d¢l, tatad valsts parvaldibas Iimeni cilveka
vertiba joprojam ir zemaka par materialajiem un naudas resursiem. Tas liek secinat, ka
Latvijas valsts socialaja politika veco lauzu dzives kvalitates nacionalo standartu veido-
Sanas vieta ir izv€l&jusies briva tirgus konkurences pieeju un gimeni izraudzijusies par to
vienibu, kurai jartip§jas par vecakas paaudzes uzturéSanu.” Rodas jautajums, vai Latvijas
sabiedriba $adu nostaju atbalsta situacija, kad valsti vidgja darba alga ir zema un valsts
noteikta pamatnorma darba némeju algas apliksanai ar nodokli ir 25% ienakuma nodoklis
un 33,09% socialais nodoklis, no kura 9% maksa darba némgjs un 24,09% darba dev&;js.
Ja notiek orientacija uz individu paSapriipi, varbiit japarskata minimalas algas un nodoklu
lielums?

Secinajumi

1. Stigma, kas vésturiski apzimogojusi veco lauzu pansionatus, ir noturigs arhetipisks
imaginars tels. Tas saglabajies cilveku apzina ar arhetipiska t€la neziiduSo speku,
kaut reala dzives kvalitate miuisdienu Latvijas gerontologiskajas institlicijas nav
saistama ar stigmu.

2. Gerontologisko institiiciju stigmatizacija Latvijas sabiedriba sak palénam mazinaties.
Sis process ir léns ari tadel, ka, parceloties uz dzivi gerontologiskaja institiicija, arT
misdienas nakas risinat sarezgitus eksistencialus, mantiskus un starppersoniskus
jautajumus.

3. Gerontologiskas institiicijas ir dro§as patvéruma vietas vecumanespéka pievarétajiem
no visiem socialajiem slaniem tad, ja apriipe gimeng kltst neiesp&jama vai nevélama.
Ka droSas mitnes 1pasi pievilcigas tas ir sociali ievainojamam un ievainotam
grupam — cilvékiem ar 1pa$am vajadzibam, triicigajiem, smagi slimajiem.

4. Realie sarezgijumi starppersoniskaja komunikacija atskirigu socialo slanu griezuma
un saskarsmé ar deviantas uzvedibas personam aktualiz€ jautdjumu par sociali
diferencétu gerontologisko institiiciju veidosanu.

5. Valsts socialas politikas nostadnes socialas gerontologijas sféra biitu veidojamas
dialoga ar sabiedribu, lai sabiedriba vargtu informét ier€dniecibu, kada ir tas
attieksme pret vecumdienu vadiSanu gerontologiskajas institiicijas, gimené vai pret
apriipes pakalpojumiem, kuri tiek sanemti majas. Dialogs, objektivas informacijas
analize un specialistu diskusijas ir pamats, lai pienemtu 1émumu par labas dzives
kvalitates veidoSanu valstt.
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Pateiciba

Liels paldies sarunu partneriem, kas uztic€ja faktus, pardomas un izjitas. Jisu pie-
redze un pardomas ir vertiba, kas var bagatinat citus un noderét socialas politikas veido-
tajiem, lai kltitu par labiem partneriem riip€s par labu dzives kvalitati veco lauzu pansi-
onatos. NovecoS§ana ir miisu visu kopiga nakotne.
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Summary

The article analyses the information obtained in an empirical research about the quality of life
in gerontological institutions in Latvia. Qualitative research methods were used in the research.
Fieldwork was performed in May and June 2005, investigating 10 gerontological institutions and
interviewing people. The institutions were selected to represent urban as well as rural areas in all
regions of Latvia. The interviews with 3 groups of respondents — the management, service staff and
clients — allowed to compare the stigmatised image of gerontological institutions in the conscious-
ness of society and their real situation in Latvia, as well as analyse the satisfaction of the clients
with their life in gerontological institutions, and their adaptation. Finally, the interviews helped to
design the ideal type of a gerontological institution.

Keywords: gerontological institution, the stigmatised image of a gerontological institution, mana-
gement of quality of life in a gerontological institution, clients’ levels of satisfaction, adaptation to
living in a gerontological institution, the ideal design of gerontological institution.
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Partneriba — inovativs diskurss Latvijas lauku attistiba
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Raksta apliikota kopienas attistibas partneribu nozime Latvijas lauku attistiba. Partneriba paredz
viet€jo kopienu loceklu lidzdalibu diskusijas, kad tiek pienemti lémumi par vietgjas teritorijas at-
tistitbas mérkiem; ta paredz ari atbildibu par attistibas stratégiju isteno$anu. Lauku partneribas ir
prakses kopienas, kuras inovativie procesi, sadarbiba, zinasanu un pieredzes apmaina notiek soci-
alas maciSanas procesa, ikdiena darbojoties kopienas intereses (maciSanas darbiba). Autores anali-
7€ kopienas attistibas partneribu pieredzi gan Eiropa, gan Latvija, apliikojot to ka socialu inovaciju,
kas nes gan socialus, gan ekonomiskus uzlabojumus lauku kopienu dzive.

Atslegvardi: lauku partneriba, sociala inovacija, sadarbiba, kopienas attistiba, sociala macisanas,
prakses kopiena.

Ievads

Pedgja laika daudzi ES pétnieciskie projekti ir veltiti kopienu attistibas problémam.
ArT raksta autores piedalTjas viena sada projekta — ES Dzives kvalitates 5. ietvara pro-
grammas starptautiskaja projekta “Lauku un lauksaimniecibas institiiciju integréta attis-
tiba Centraleiropas un Austrumeiropas valstis” (Integrated Development of Agricultural
and Rural Institutions in CEE Countries) —, kas norisinajas no 2003. Iidz 2006. gadam.
S1 projekta mérkis bija pétit institucionalas vides izmainas laukos, ka ari macisanas un
inovaciju nozimi lauku attistiba, lai izvertetu lauku attistibas politikas trikumus un stipras
puses, izstradatu ieteikumus politikas veidotajiem un Tstenotajiem. Lidztekus p&tniecis-
kajam darbam viens no projekta uzdevumiem bija realizét ari doktorantiiras programmu
institucionalaja ekonomika. ST raksta mérkis ir iepazistinat ar nozimigakajiem partneri-
bu pétijuma teoretiskajiem secindjumiem, kas tika empiriski parbauditi, veicot aptauju
Latgales lauku partneribu kopienas.

Eiropa lauku attistibas ekonomiskie parametri klust arvien daudzveidigaki, jo lauku
iedzivotaji arvien vairak iesaistas dazadas nelauksaimnieciskas ekonomiskas darbibas un
lauksaimniecibas nozime samazinas. Mainas ar lauku dzives izp&tes metodologija un
lauku attistibas stratégijas. Sektoru jeb “vertikalas” stratégijas, kas lauku attistibu skata
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caur vienas nozares prizmu, savu nozimi zaudg, un arvien svarigakas klist teritorialas jeb
“horizontalas™ attistibas stratégijas. So attistibas stratégiju mérkis ir koordingt dazadas
aktivitates konkr&tas teritorijas, lai veicinatu vietjo agentu sp&ju sadarboties, rast pieeju
tirgiem un citam ekonomiskas darbibas iesp&jam (19). Zinatniskaja literatiira sastopamas
pieejas atskirigi raksturo lauku attistibu determing&josos faktorus:

1) eksogena attistiba — lauku attistibu nosaka ar€ji faktori; lauku un pilsétu eko-
nomiskas darbibas ir nodalitas (pilsétas domin€ industrijas un pakalpojumi,
laukos — lauksaimnieciba); lauksaimniecibas attistibu (Iidz ar to ar1 lauku at-
tistibu) nosaka pilsétas;

2) endogeéna attistiba — lauku attistiba tiek saprasta ka vietgja (lokala) attistiba,
ko nosaka vietgjas ierosmes, vertibas un resursi; liela nozime ir ekonomisko
darbibu institucionalajam kontekstam;

3) eksogéni-endogena pieeja — nem veéra to, ka globalizacija, tehnologiskas iz-
mainas komunikaciju un informacijas sektoros iesaista lauku regionu soci-
alos agentus gan lokalos, gan argjos tiklos; $T pieeja lauku attistibu skata ka
komplic@tu socialo tiklu kopumu, kura resursu mobilizacija un attistibas pro-
cesa kontrole notiek, mijiedarbojoties kopienas iek§gjiem un argjiem spekiem
(1: 19-22).

Lai gan kopienas attistiba ir svarigs elements gan endogénaja, gan eksogénaja lauku
attistibas modeli, tiesi eksogéni-endogena pieeja, kas nem veéra dazadu sadarbibas tiklu
savstarpgjas mijiedarbibas radito socialo un ekonomisko pievienoto vértibu, ir ipasi ak-
tuala misdienu globaliz&taja pasaulé.

Kopienas attistiba var tikt aplikota gan ka lauku attistibu veicinoss faktors, gan ka
§ts attistibas rezultats. Daudzas valstis, arT Eiropas valstis, parejas ekonomikas kopienas
attistibas pieeja ir plasi pazistama. ST pieeja paredz iesaistit kopienas attistiba tas locek-
lus, izmantot vinu zinasanas, motivaciju un vélésanos uzlabot savus dzives apstaklus.
Ka attistibas rezultats kopienu attistiba izpauzas kopienas sp€ja mobilizet tas socialos
un citus resursus ta, lai kopiena biitu sp&jiga adekvati atbildét uz iek§€jam un argjam
parmainam (5).

P&c autoru domam, §1 pieeja padzilina Latvijas lauku attistibas procesu izpratni.
Kopienu attistiba, kas veicina vietgjo attistibu, ietver tadus biitiskus elementus ka inova-
cija, maciSanas, socialais kapitals, icklauSana, kopigas izpratnes veidoSana, partnerattie-
cibas un citus.

Metodologija

Petijuma teoretisko bazi veido vairaku teoriju sint€ze: partneribas tiek aplikotas ka
inovativa sadarbibas forma, to darbibas analize tiek izmantota prakses kopienu (commu-
nity of practice) teorija, kuras biitiba ir skatit kopienas darbibas caur socialas maciSanas
prizmu. Maci§anas procesa kopiena (partneriba) attista savu socialo kapitalu (uzticésa-
nos, socialos tiklus, jaunas institucionalas normas), iegiist kop&ju vietgjas attistibas vizi-
ju, kopienas locekli iemacas sadarboties, lai risinatu gan savas individualas, gan kopienas
problémas.

Empiriskie dati tika iegiti trijas Latgales lauku partneribas (Balvos, Reézekn€ un
Daugavpili), aptaujajot septinas kopienas. Aptauja piedalijas 111 cilveki. Aptaujas mér-
kis bija noskaidrot, kapéc lauku cilveki iesaistijas partneribu darbiba, ko vini personigi ir
ieguvusi no lidzdalibas partneriba un ko partneribas darbiba ir devusi viet€jam pagastam
vai rajonam. Tikpat svarigi bija noskaidrot, ka kopienas notiek maciSanas procesi, zina-
Sanu un pieredzes apmaina. Uzreiz jaatzimé, ka $aja pétjjuma jédziens “kopiena” tiek
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lietots divas nozimes — Sauraka un plasaka nozimée. Plasaka nozime ar jédzienu ,,kopiena”
apzimge visu partneribu, bet Sauraka — atseviskas mazakas kopienas jeb viet€jas iniciativas
grupas, kas darbojas partneriba. Dazi no empiriska p&tijuma rezultatiem tiks atspoguloti
turpmak teksta, lai labak pamatotu teor&tiskas atzinas.

Kopienas izpratne

Partneribu darbibu nevar izprast, neizpétot lauku kopienas un to attistibas procesus.
lietots vairakas nozimes (25: 7):

 kopienas jédzienu attiecina uz teritoriju, kur grupas locekli mijiedarbojas cits
ar citu;

+ kopiena pati par sevi ir sociala sist€ma, organizacija vai organizaciju kopums,
kas cilvéku grupai nodrosina tas vajadzibu apmierinasanu;

+ ar kopienas jédzienu izsaka cilvéku grupas kopigu identitates sajitu, turklat
grupas locek]i var bat un var ari nebiit no vienas un tas paSas geografiskas
teritorijas.

Kopienas jedziens tatad ir bazets uz kopigu vietas izjutu, kas ietver konkrétas terito-
rijas cilvéku attiecibas, kultiru un vidi.

Cilveki, starp kuriem pastav sistematiskas, interaktivas un savstarpgji atkarigas attie-
cibas, veido kopienas. Kopienas locek]u savstarpgjas attiecibas balstas uz kopigu vesturi,
savstarpgjam ekspektacijam, paredzamam lomam, vérttbam, kopigdm normam un statusu
diferenciacijas modeliem. Visi min&tie elementi var veicinat gan vaju, gan spécigu mijie-
darbibu un arT atsvesinasanos. Visi elementi rada psihologiski un sociali nozimigu kopi-
gu identitates izjitu, kas var veidoties ap kadu konkrétu simbolu vai vienibu, pieméram,
ap kopienas reputaciju vai pazistamu kopienas lideri (3: 33-35).

Kopienas uzdevums ir Tstenot tos specifiskos mérkus, ko tas locekli nesp&j paveikt
individuali. Iz8kir divu tipu kopienas — interesu un teritorialas kopienas (25: 8-9; 18:74).
Teritoriala kopiena nodro$ina ta saucamo lokalitati jeb geografiski definétu vietu, kur
cilveki mijiedarbojas. Lokalitate vienos gadijumos veido, bet citos — neveido socialo
sistému, kas nodrosina kopienas loceklu vajadzibu apmierinasanu. Cilvékiem mijiedar-
bojoties, veidojas lokalitates struktiiras un institticijas, kas savukart ietekmé to cilvéku
darbibu, kuri mijiedarbojas (25: 8-9).

Katrai kopienai ir savi resursi, kuri var klot par dazada veida kapitalu: kultiras, cil-
veka, socialo, finansialo, dabisko un politisko kapitalu (25: 9-10). Kultiras kapitals sais-
tams ar vertibam un dzives veidiem, kam ir gan ekonomiska, gan neekonomiska nozime.
Socializacijas procesa kultiiras kapitals no grupas tiek nodots atseviskiem tas locekliem.
Cilvekkapitalu veido katra kopienas individa zinaSanas un spgjas, kas radusas gan forma-
las, gan neformalas izglitoSanas cela. Socialais kapitals ietver socialos tiklus, mijiedarbi-
bas normas, savstarp&ju uzticeSanos, kas pastav gan grupa, gan starp kopienas locekliem.
Tas ir nozimigs kopigas identitates un nakotnes veidosSanai, ka ari veicina grupu darbo-
Sanos kopa. Finansu kapitals ir nepiecieSams investicijam dazadas infrastruktiiras. Dabas
kapitals ir kopienas teritorijas ainavas, gaiss, tidens, augsne, ka arT augu un dzivnieku
biodaudzveidiba. Politiskais kapitals ir kopienas sp&ja ietekmét resursu sadali grupa, no-
sakot, kuri resursi ir pieejami un kuri kopienas locekli ir tiesigi tos sanemt. Politiskais
kapitals ietver organizacijas, sakarus, balsstiesibas un varu (ibid.).

Teritoriala kopiena un intereSu kopiena var parklaties — cilvékus, kuri dzivo, piemée-
ram, viena pagasta, var apvienot kopigas intereses vai problémas, tiem var bt izveido-
jusies kopgja piederibas sajiita, kas raksturiga kopienai. Taja pasa laika jaatzimée, ka var
bt ari situacijas, kad viena teritorija dzivo cilveki, kas nav iesaistiti kopiga sociala tikla.
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Ta ka partneriba apvieno cilvekus, kuri dzivo noteikta teritorija un parstav kopigas
intereses vai problémas, partneribu varam uzskatit par lielu kopienu, kura cilveki veic
savus uzdevumus un sasniedz izvirzitos mérkus, darbodamies vairakas mazakas vietgjas
iniciativas grupas. TieSi §1s mazas iniciativas grupas petijuma tiek izceltas ka prakses
kopienas.

Prakses kopienas jedziens (community of practice) attiecinams uz socialas macisanas
procesu, kad cilveki ar kopigam interes€m kada joma vai risinot kadu problému sadarbo-
jas zinama laika posma, lai dalitos ar idejam, rastu risindgjumus un raditu inovacijas. So
jédzienu pirmo reizi ieviesa Eitenijs Vengers (Etienne Wenger) 1991. gada, pamatojoties
uz socialas macisanas teoriju. ST perspektiva skaidro to, ka socialaja vidé noris macisa-
nas (8: 75). E. Vengers uzskata, ka macisanas ir cilvéka identitates galvenais aspekts, un
uzsver, ka maciSanas ir sociala lidzdaliba: individs tiek skatits ka aktivs socialo kopienu
prakses dalibnieks, $ajas kopienas vins veido savu identitati. Pamatojoties uz $o izpratni,
prakses kopiena tiek definéta ka individu grupa, kas, piedalas dazados sabiedriskos pasa-
kumos, giistot pieredzi un ilgstosi radot savu kopigo identitati, iesaistoties un dodot iegul-
dijumu kopienu praksg€s. Ar praksi tiek saprasta kada darbiba vai konkréts uzdevums, ko
veic kopiena. Partneribu konteksta prakse var biit, pieméram, attistibas stratégijas raksti-
Sana un ievieSana, apmacibas kursu organizgSana, pasakumu organizésana vai konfliktu
risinasana. Socialas maciSanas teorija ir uzsverts, ka maciSanas ir sociala Iidzdaliba, kas
ietver Cetrus komponentus: izpratni (meaning), praksi (kopienas konkrétas darbibas un
uzdevumus, ko ta veic), kopienu un identitati.

E. Vengers apraksta vienoSanos par kopigu izpratni (negotiation of meaning) ka pro-
cesu, kurd més iepazistam pasauli un savu sasaiti ar to ka jégpilnu. Ja visas izmainas
ietver maciSanas procesu, tad efektivs izmainu process veicina vienoSanos par kopigu
izpratni. Saja modeli vienoanas process sastav no diviem savstarpgji saistitiem kompo-
nentiem — priekSmetiskoSanas (reification) un lidzdalibas (participation).

Prieksmetiskosana (reifikacija) ir galvenais process kopienas dzive. Abstraktas verti-
bas, simboli tiek iedzivinati kopienas praks€, gan ietverot tos priekSmetiskas formas (do-
kumentos, zZim&s), gan iesaistot kopienas loceklus konkrétas darbibas. Prick§metiskosana
ir biitiska, lai pasargatu mainigo un neformalo grupu darbibas, raditu un uzturétu savstar-
p&ju sapratni. Reifikacija dazadi ietekmé kopienas maciSanas procesu. Ta var gan saliedét
kopienas locek]lus mérktiecigai darbibai, gan aizstat sakotn&jo nozimi ar formaliz&tam
procediram. Pilniga sekoSana formalajiem prieksrakstiem var kliit bistama, jo ta rada
iltziju, ka grupas locekli izprot procesus, kas viniem nav skaidri (33: 61).

Lidzdaliba ir vienoSanas procesa otrais komponents, kas nepiecieSams, lai aktivi ie-
saistTtos socidlajos procesos. Lidzdaliba iesaista dalibniekus ne tikai lai lietiskotos prieks-
rakstus iedzivinatu pieredze, bet ar lai nepiecieSamibas gadijuma kontekstuali mainitu to
nozimi. Lidzdalibu Vengers uzskata par biitiskako, lai risinatu iespgjamo prick§metisko-
Sanas parak lielo formalitati (vai tiesi pret€ji — daudznozimibu, neskaidribu) (33).

Prakses kopienas notiek zinaSanu un pieredzes apmaina, jaunu zinasanu apguve un
radiSana. Zinasanas iedala kodgtajas (explicit) un nekod&tajas (tacit) zinasanas. P&c defi-
nicijas, nekod@tas zinasanas nav viegli dalities. Karls Polanji (Karl Polanyi), kurs§ pirmais
pieveérsas nekod&to zinasanu pétijumiem, ir teicis, ka “més zinam vairak neka més varam
pastastit” (29, http://en.wikipedia.org/wiki/Tacit _knowledge). Nekodgtas zinasanas ir pa-
radumi, prasmes un kultiiras iezimes, ko individs var pat neapzinaties, tas nevar skaidri
formulét (kod@t), un tas var iegit tikai personiga pieredz€ — trengjoties, macoties vai no-
verojot (macisanas darot). ZinaSanu menedZmenta joma tiek skaidrots, ka nekodétas zi-
nasanas ir zinamas tikai paSam individam un, salidzinajuma ar kodétajam zinasanam, tas
ir griitak nodot jeb iemacit kadam citam. Tas ir pret€jas skaidri formul€tajam zinasanam.



76 SoCIOLOGIIA

Nekodgtas zinasanas tiek aprakstitas ka know-how un pretstatitas know-what [faktiem]
un know-why [zinatnei]. Lai izprastu nekod&to zinasanu veértibu un dabu, var min&t $adu
piemé&ru: gramata var izlasit, ka peldét vai braukt ar divriteni, bet, tikai giistot personigo
pieredzi, instruktora klatbtitn€, pasmacibas cela vai novérojot citus, var praktiski apgtt
§1s prasmes. Cits piemérs, ko min Polanji, ir cilvéku spgja atri atpazit pazistamu seju lau-
zu puli (29, http://en.wikipedia.org/wiki/Tacit_knowledge). Partneriba $adas nekodétas
zinasanas saistas, piem&ram, ar parrunu organizé$anu, konfliktu risinasanu, projektu rak-
stiSanu, stratégiju izstradasanu un sadarbibas veido$anu. Tie ir uzdevumi, kuri kopienas
locekliem javeic, praktiski stradajot komanda, un nereti butiska ir pieredz&juso kopienas
loceklu personiga pieredze, kas tiek nodota pargjiem kopienas locekliem ar komandas
darbu. Izmantojot prakses kopienu teorijas terminologiju, zina§anu apmaina un nekodéto
zinasanu apguve notiek praktizgjoties un iesaistoties socialas macisanas procesa.

Partneribu pieredze Eiropa

Citas Eiropas valstis darbojas dazadas partneribas un uzkrata Joti plasa partneribu
darbibas pieredze. To apliecina arT dazadas partneribas definicijas, kas sastopamas litera-
tiira un biezi vien akcentg atskirigus partneribu veidus un darbibas aspektus.

Partneribu var apskatit ka struktiiru un ari ka procesu. Ka struktiira ta ir institucionala
organizacija, kas apvieno vairakus partnerus, bet ka process — vairaku partneru sadarbi-
bas forma. Pirmaja nozim¢ partneribu defin€ ka institucionalu vieno$anos starp dazadam
institlicijam (aktoriem), kuram ir kopigi uzdevumi un ricibas programma, lai sasniegtu
kopigu mérki (27). Svarigi, lai partneriba veicinatu gan vertikalo integraciju (starp daza-
diem parvaldibas ItTmeniem), gan horizontalo integraciju (starp dazadam sabiedriskajam
sferam — publisko, privato un nevalstisko). Partneriba rada sadarbibas iesp&ju starp da-
zadam ieinteres€tajam pus€m, kam ir pat konkurgjosas vai konfliktgjosas intereses (2).
Sadarbiba partneriba nozimé, ka partneri vienojas par varas attiecibam, lémumu piegem-
Sanu, atbildibu par [émumiem un resursiem, turklat visi partneri ir vienlidzigas varas po-
zicijas (23: 334). Partneriba ka process tiek veicinats, ja dalibniekiem ir stimuls sasniegt
kopigu izpratni par partneribas inovativo dabu un principiem, ja dalibnieki ir uznémusies
saistibas partneribas mérku sasniegSanai un ja partneri var bt inovativi, parstavot savas
intereses (16: 48).

Cita partneribas definicija (4) to skaidro ka formalizgtas attiecibas starp kopienu jeb
brivpratigo sektoru un valsti vai ka procesu, kura tikla attiecibas un solidaritate veidojas
teritorialaja Itmeni. Partneribas mérkis ir uzlabot un attistit teritorijas potencialu un uz-
labot dazadu sektoru darbibas.

Pamatojoties uz partneribu salidzinoSu pétijumu dazadas valstis, Beningtons un
Gedess defing vietgjo partneribu saskana ar ¢etram raksturipatnibam:

1) formala organizatoriska struktiira politikas veidoSanai un ievie$anai;

2) intereSu apvienibas mobiliz€Sana un uzticibas veidoSana starp dazadiem
partneriem;

3) kopigs ricibas plans un daudzdimensionala ricibas programma;

4) forums, kas cinas ar socialekonomiskam problémam (bezdarbu, nabadzibu un
socialo atstumtibu) un veicina socialo koh&ziju un iesaistisanos (2: 3).

Partneribu pieredze gan Eiropa, gan citviet pasaul€ radusies ka atbildes reakcija uz
augosam socialekonomiskam lauku teritoriju problémam, kuras valsts institiicijas nav
sp&jusas adekvati atrisinat. Partneribas process ietver konsult€Sanos, vienoSanos un iz-
devigu darfjumu slég8anu. Tas ir liela méra atkarigs no kopigas izpratnes par darbibas
mehanismiem un attiectbam katra konkréta teritorija (26).
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Eiropas Savieniba 80. un 90. gados darbojas dazadas programmas, kas atbalstija
lokalo attistibu vai kooperativas kustibas. Pirmkart, jamin pretnabadzibas programmas
Poverty 1 (1975-1980), Poverty 2 (1980—1985) un Poverty 3 (Medium-Term Communiy
Action Programme to Foster the Social and Economic Integration of the Least Privilaged
Groups, 1989-1994) (22: 19). Citas programmas un iniciativas, ka LEDA, LEADER,
URBAN, INTERREG, NOW, Youthstart, HORIZONT un INTEGRA, ir veicinajusas vie-
t&jo partneribu attistibu un partneribu starptautiskos tiklus (14: 30).

Saistiba ar miisu petijumu Ipasi japiemin LEADER programma, jo Latgales partne-
ribas ir veidotas Iidzigas §im partneribu tipam. LEADER meérkis bija nodibinat vietgjo
lauku attistibas ricibas grupu tiklu, lai rastu inovativus risingjumus, kuri biitu paraugs vi-
sam lauku teritorijam un nodro§inatu maksimalu integraciju starp dazadiem merjjumiem
(22: 9). Ka O’Hara uzsver, LEADER 1 iniciativas (1991-1994) ievieSana bija pirmais
ES méginajums atbalstit attistibu laukos ,,no apak$as uz augSu” (atbalstit apveérsto —
“bottom-up” — pieeju), iesaistot visus nozimigakos vietgjos aktorus multisektoralu planu
ieviesana vinu teritorijas. ST pirma pieredze paradija, ka programmu nepiecieSams tur-
pinat, tadel radas LEADER 1I iniciativa (1995-2001). LEADER II akcent&ja inovacijas
un pieredzes nodosanas nozimi (22: 28; 14: 5). Paslaik norit darbs, lai Latvija ieviestu
LEADER Plus programmu, kura darbosies no 2007. lidz 2013. gadam.

Partneribas pieejas izmantoSanai Eiropa un citviet pasaulé parsvara ir bijusi vieni
un tie pasi iemesli: v€lme risinat problémas koordingti, iesaistit viet€jas kopienas un rast
finans€jumu. Sadarbiba ir veidojusies drizak ka partneribu darbibas rezultats, nevis par-
tneribu darbibas uzsaksanas c€lonis (17: 188). Van Vugts ar lidzautoriem savos darbos
atsaucas uz vairakiem empiriskiem petijumiem par motiviem, kapec individi v€las sa-
darboties cits ar citu. Galvenokart tas ir tade], ka vini izjut riipes gan par sevi, gan par
kopienu, gan par to sabiedribu, kuras locekli vini ir. Cilvéki ir daudz vairak gatavi sa-
darboties, ja vini pasi sevi uztver ka grupu, nevis tikai ka atseviskus individus. Cilveku
sadarbosanos ar kopienu var gaidit tad, ja cilveki jit, ka vinu ieguldijums patiesam palidz
tiem, kam nepiecieSama palidziba (32: 12—-13). To rada ari partneribu pieredze Latvija.
Aptauja apstiprinaja, ka cilveki ir gatavi sadarboties un iesaistities kopg&ja darba, ja vini
redz realus rezultatus.

Literatiira sadarbiba tiek raksturota ka 1pasa palidzibas forma.

1. Ta parasti iesaista vairak neka divus agentus.

2. Ta pamata tiek veicinata, lai risinatu strukturalu sabiedribas problému, nevis
gadijuma rakstura problému.

3. Taja iesaistitie cilveki, kas piedava un sanem palidzibu, ir savstarpéji atkarigi.

4. Sadarbibas del labumu gast ne tikai palidzibas sane€mgji, bet ari palidzibas
sniedzgji.

Sadarbibu var panakt gan tiesi, gan netiesi. Kopsavilkuma var teikt, ka sadarbiba ir
ipasa palidzibas forma, kas no citam palidzibas formam atSkiras ar (1) cilvéku skaitu, kuri
giist labumu, (2) kopgju savstarp&ju atkaribu, (3) palidzibas ilgumu, (4) ar palidzibas akta
dabu (32: 5).

Van Vugts ar lidzautoriem piedava $adu sadarbibas formu klasifikaciju (32: 11).

1. tabula
Sadarbibas formu klasifikacija
Aktivitates tips
Atturiba Riciba
Aktivitates Iimenis Individuals Individuala atturiba Individuala riciba
Kolektivs Kolektiva atturiba Kolektiva riciba
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Sadarbiba tiek veidota, lai saglabatu nepietiekamus resursus vai raditu sabiedriskus
labumus, un katram $im meérkim nepiecieSama atSkiriga riciba. Lai risinatu problémas,
kas saistitas ar resursu nepictickamibu, iedzivotdjiem jataupa. Lai raditu sabiedrisko la-
bumu, cilvékiem jaziedo gan savi lidzekli, gan laiks. Sadarbiba ir rezultativa, ja cilveki
iegulda savus individualos pualinus un arT grupa iegulda savus kolektivos piilinus (32: 10).
Partneribu pieredze rada, ka, darbojoties partneriba, parasti giist labumu gan tie cilveki,
kuri tiesi iesaistiti partneriba, gan pargjie vietgjie iedzivotaji.

Partneribas darba veidojas tikloSanas starp lauku aktoriem. Murdohs (Murdoch) ak-
centé horizontalo tiklu nozimi lauku attistibas stratégijas. Pétnieki (pieméram, 19; 20)
uzsver, ka tikli (tiklo§anas) veicina macisanos un inovaciju un sekme savstarpgjo macisa-
nos, sadarbibu, informacijas apmainu un attista uzticeSanos. Vietgjie aktori aizvien bie-
zak tiek iedros§inati uznemties atbildibu par attistibas stratégiju dizainu un ievie$anu (19),
tadgjadi ar lidzdalibas pieeju lauku attistiba nodrosinot efektivu resursu izlietojumu.

Partneriba dod kop&ju viziju, stratégisku domasanu, atfista tas dalibnieku spgjas.
Lidz ar to cilveki attista kopigu izpratni un redz&jumu par viet€jo attistibu un ilgtermina
mérkiem, partneri dalas savas prasmés, un tas noved pie lielakas darbibas efektivitates un
samazina izmaksas. Partneribas attistas cieSakas saites starp sabiedriskajam institiicijam,
privato un biznesa sektoru vietéja ekonomika. Sai pieejai ir arT savi trikumi, pieméram,
lidzdaliba var dominé&t kada viet€ja autoritate vai lidzdalibu var vajinat vietgja apatija.

Institucionala Iimeni partneribas ir radijusas vairakas pozitivas iezimes. Harts un
Mureja (Hart un Murray) raksta, ka tas aktivize un padara iesp&jamu institucionalo ietva-
ru, jaunas sadarbibas stratégijas, rezon&josu lidzdaligas demokratijas kultfiru un poten-
cialu inovativam ricibam. Autori norada ar uz vairakiem trikumiem, piem&ram, uz insti-
tucionalo fragment&sanos, parak lielo atkaribu no Tstermina finansg€jumiem. ArT Moselejs
(Moseley) ar lidzautoriem (18: 179), atsaucoties uz salidzinoSo partneribu pétijumu vai-
rakas valstis, atzimé dazus galvenos partneribu sasniegumus. Viens no tiem ir brivpratigo
un kopienu organizaciju kapacitates koncentrésana ta, lai tas kliitu aktivakas viet€jo prog-
rammu planosana un projektu iesniegSana. Otrs ieguvums ir maciSanas process, ar kuru
institicijas un individi vairak apzinas un izglitojas vietgjas attistibas jautajumos.

Lauku partneribas Latvija

Lauku partneribas, kas attistas Latvija, ir jauns sabiedribas lidzdalibas diskurss lauku
attistiba. Partneribas atSkiras no tradicionalajam NVO ar to, ka:

* tas paredz plasaku sadarbibu starp dazadam grupam un institicijam;

* partneribu darbiba ir balstita uz socialiem, teritorialiem un kopienas princi-
piem, ne tikai uz vienu sféru;

* partneriba cenSas iesaistit sociali atstumtas grupas;

* partneribas locekli veicina izpratni par lauku attistibu plasaka sabiedriba, un
§is process pamatojas uz lidzdalibu (30).

Partneribas Latvija ir biitiskas, lai veiksmigi vartu ieviest ES programmas un pie-
saistit argjas investicijas attistibai. Tiesi kopienam, nevis individiem biis galvena nozime
projektu sagatavosana un ievieSana, un panakumi biis atkarigi no vinu spgjas ieviest $is
programmas.

Lauku partneribu pieredze Latvija sakusies ar Lauku partneribas programmu
(turpmak teksta LPP), kas tika Tstenota no 2000. 1idz 2003. gadam. Programmu atbalstija
Lielbritanijas valdiba un finans€ja PHARE 2000 (kopgjais finansialais atbalsts bija
100 000 GBP). Par programmas ieviesanu bija atbildigas divas kompanijas — Enterplan
International no Lielbritanijas un NICO no Ziemelirijas. Programmas mérkis bija ieviest
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partneribas ka lauku attistibas institiicijas, kuras varétu iesaistit dazadus attistibas agentus:
pasvaldibas, privato sektoru, valsts institicijas, nevalstiskas organizacijas un kopienu
grupas. Partneribas mérkis bija izstradat attistibas stratégijas un istenot tas, pieskirot
kopienu grupam nelielus grantus. Latgales lauku partneribas Istenoja vairak neka
80 kopienu projektus. Sis Latvija ir pilotpartneribas, un ir planots, ka tas biis nozimigas
LEADER Plus programmas ievieSana (30).

Latgale ir nabadzigakais un ekonomiski vismazak attistitais regions Latvija ar ze-
miem ienakumiem un augstu bezdarbu, tadel Latgales partneribu galvenais meérkis bija
samazinat nabadzibu un socialo izslegtibu, attistit ekonomiku un uznémejdarbibu (7: 6).
Partneribu stratégija tika ieziméts, ka bs:

+ mobilizéta jau esosa regionala kapacitate;

* iesaistiti visi nepiecie$amie dalibnieki regiona ekonomiskajai attistibai,
* TpaSi uzsverta privata sektora lidzdaliba;

* iesaistitas nacionala Iimena valsts institlicijas;

+ radita vienkar$a un efektiva regionalas sadarbibas sheéma.

Pirmaja etapa partneribas darbojas ka formalas grupas Lauku partneribas program-
ma, LPP bija iniciators, un tai bija galvena nozime procesa. Loti biitiski bija partneros at-
tIstit nepiecieSamas spgjas, lai talaka nakotng, kad LPP biis beigusi darbibu, vini pasi biitu
spéjigi uznemties galveno lomu sadarbiba. Sis uzdevums tika veikts, un lidz ar to visas
tris rajonu partneribu valdes registréjusas ka sabiedriskas organizacijas (31). Ka formalas
institicijas partneribas vieglak var sanemt finansialu atbalstu, attistit sadarbibu un gt
legitimitati. Institucionalizacijas procesa dél partneribas ir nodrosinajusas savu ilgtspgju.
Kaut arT partneribu iniciativa ir nakusi no arpuses, citiem vardiem — §1 sadarbibas forma ir
eksogéna inovacija —, reala situacija rada, ka citviet Latvija partneribu veidoSanas laukos
ir iek§&ji veicinats (endogéns) process.

P&dgjos paris gados jaunas partneribas attiecibas attistas ari citviet Latvija un ne-
saistiti ar Lauku partneribas programmu. Piem&ram, piecas partneribas ir izveidotas
Baltijas juras regiona sadarbibas programma, Mazo projektu fonda (Phare SPF 2002)
finanséta projekta “Lauku partneribas vietgjo problému risinasanai Baltijas juras regiona
(2004-2005)”, ko Tstenoja Zemgales attistibas agentiira. [zmantojot vietgjos resursus un
pieredzi, Kurzeme tika izveidotas Talsu rajona partneriba un Ziemelkurzemes Biznesa
asociacija (LEADER, http://www.zm.gov.lv/?sadala=886).

Péc LR Zemkopibas ministrijas datiem, pasreiz Latvija ir 25 teritorijas, kuras plano
iesaistities LEADER pasakumu Tstenosana. Lai tos varétu veiksmigi ieviest, viens no
priek$nosacTjumiem ir vietgjo ricibas grupu jeb partneribu esamiba konkrétaja teritorija;
tas darbojas péc partneribas principa, sp€j nodrosinat informacijas apmainu starp lauku
iedzivotajiem, iesaistot vinus vietgjas attistibas stratégijas izstrade. Sadas iniciativas daza-
das izpausmes formas un stadijas ir konstatétas gandriz visos Latvijas rajonos (LEADER,
http://'www.zm.gov.lv/?sadala=886).

Lai partneribu darbiba vargtu veiksmigi attistities, nepiecieSami informativie pasaku-
mi un apmacibas, pieredzes apmaina starp jau esoSajam un toposojam iniciativas grupam.
Lai tas varCtu notikt, bitiska ir $adu formalu un neformalu organizaciju un grupu sa-
darbiba nacionala Iimeni. Zinama méra So apvienojoso funkciju jau veic Latvijas Lauku
forums, kur$ neformali saka darboties 2003. gada, savukart pirmo reizi oficiali notika
2004. gada 22. oktobrT Bauskas rajona, Saulaing. Foruma mérkis ir apvienot lauku NVO
un parstavet to intereses nacionala Itment (Latvijas Lauku forums, Attp://www.llf partne-
ribas.lv). Foruma lauku attistibas organizacijas, grupas un vietgjie aktivisti rod pieredzes
apmainas un sadarbibas iespg&ju.
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Latgales lauku partneribas — sociala inovacija

Kapéc partneribas attiecibas varam uzskatit par inovativu sadarbibas formu?
Sadarbiba razoSanas organiz€Sanai, konfliktu un socialu problému risinasanai un citu
procesu veicinasanai Latvijas laukos nav nekas jauns (kaut vai kolhozu un sovhozu piere-
dze padomju laikos, dazadi kooperativi un razotaju apvienibas), tiesa, citada socialekono-
miska un politiska konteksta. Sadarbibas jaunas, inovativas iezimes ir kopiga atbildiba un
visu partneriba iesaistito dalibnieku Iidztiesiba 1émumu pienemsanas procesos. Latvijas
laukos partneribu attistibu galvenokart ietekmg&jusas jaunas iespgjas socialekonomisko
problému risinasana:

* demokratizacijas procesi;

* lauku iedzivotdju tieSa, nepastarpinata lidzdaliba;
+ ES fondu Iidzeklu piesaiste;

* sadarbibas partneri gan Latvija, gan arzemgs.

Lai raksturotu lauku partneribu inovativo raksturu Latvijas laukos, vispirms ana-
liz€sim pasu inovacijas jédzienu. Termins “inovacija” ir radies no termina “novacija”.
Mgéginajumi skaidrot un definét inovaciju ir loti daudzveidigi. Tradicionali inovacijas
jédziens ir ticis saistits ar tehnologiskajiem uzlabojumiem un novitatém, tacu $aja pé-
tjuma inovacijas vairak tiek attiecinatas uz izmainam socialaja sfera, kas noved pie uz-
labojumiem arT kopienas (lokalitates) ekonomiskaja dzive. Jedziens “inovacija” ietver
tris nozimes: inovacija ka instruments, inovacija ka process vai aktivitate, inovacija ka
galaprodukts (piemé&ram, jauns pakalpojums, produkts, tirgus, jaunas izmainas socialaja
dzive) (6: 16).

Dimza (6: 17) inovacijas péc to dabas klasifice sadi:

+ produktu inovacijas (savstarpéja objektu mijiedarbiba);
* procesu inovacijas (cilveku un objektu mijiedarbiba);
» procediiru inovacijas (cilvéku savstarpgja mijiedarbiba).

Visi inovaciju tipi ir savstarpgji ciesi saistiti un savstarpgji veicina katra inovaciju
tipa ievieSanu. Socialas inovacijas nozimé izmainas pierastaja dzivesveida, uztveré un
domasana. Tam ir gan ekonomiska, gan sociala vertiba (34: 20). Inovacijas ir saistitas
ar socialo normu izmainam. Partneribas attiecibas ka inovativa kooperacijas forma var
tikt uzskatita par $adu jaunu normu. Partneribu pieredze Latgalé rada, ka cilveki, kuri
ieprieks savas problémas risinajusi individuali, darbodamies partneriba, ir iemacijusies
stradat kopa, ir ieguvusi kopigu redz&umu gan par kopienas attistibu, gan par vietgjas
teritorijas attistibu kopuma. Ta vieta, lai pasi aktivi iesaistitos problému risinasana, daudz
nabadzigu un sociali atstumtu cilvéku izvélas gaidit palidzibu no vietgjam pasvaldibam.
Iesaistoties partneribas attiecibas, Sie cilvéki apgiist jaunu ricibas veidu — stradat kopa ar
citiem individiem un grupam —, kas ar laiku tiek akceptéta jau ka norma.

Katrai inovacijai ir savi mérki. Iss kopsavilkums paradits 2. tabula (34: 21).
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2. tabula
Inovaciju tipi un mérki

Inovaciju tipi Inovaciju mérki

Produktu inovacijas Izdzivosanas nodros§inasana
Pelnas palielinasana

Tirgus paplasinasana
Neatkariba

Klientu intereses

Prestiza paaugstinaSana
Jaunu darba vietu radiSana
Apjoma un noieta piecaugums

Procesa inovacijas Pelpas pieaugums (raZoSanas paaugstinasanas, izejmaterialu un
energijas taupiSanas dgl)

Samazinats vides piesarpojums

Socialas inovacijas Sociala atbildiba par kolektivu un sabiedribu

Augstaks firmas prestizs

Neatkariba

Uzlabots stavoklis darba tirgii

Cetru etapu shéma (sk. 1. attglu) raksturo procesu, ka inovacija tiek iedzivinata dzi-
ve€ no briza, kad individi vai socialas grupas apjaus izmainu ienakSanu, Iidz bridim, kad
inovacija jau tiek plasi akceptéta un ta nomaina ieprieksgjos ricibas veidus (28: 256).

lepaziSanas Izmainu Izmainu Izmainu
ar izmainam filtréSana ievieSana legitim&sana
Prlvatas Noraldltas Sabalansétas
vai
publlskas plenemtas paplasinatas

1. attéls. Inovaciju difuzijas secigie etapi. Avots: 28: 256

Stompka (Sztompka) (28: 256-258) uzsver, ka katra etapa process var gan turpina-
ties, gan tikt apstadinats. Inovacija var bt apturéta jau pirmaja etapa, ja ta paliek privata
(idejas netiek reklamétas vai méginajumi to darit cie§ neveiksmi). Otraja etapa inovacija
klust pazistama, tomer tas vél nenozimé, ka ta tiks plasi akcepteta. Tas ir tade], ka dazadie
agenti filtréSanas etapa var jaunas idejas noraidit, jo ir konservativi vai nav gana profe-
sionali un idejas neizprot, utt. Atkariba no ta, kada pakapé izmainas tiek akceptétas vai
noraiditas, inovacijas ievieSanas etaps var attistities dazadi. Citiem vardiem, normativas
izmainas var tikt pienemtas trijos dazados veidos:

1) noraiditas, tad modificétas un pienemtas;

2) noraiditas un pienemtas dalgji;

3) veiksmigi pienemtas un paplasinatas ta, ka jaunas akceptétas izmainas rada izmai-
nu keédi kop€ja normativaja strukttira, un §1 k&€de noved pie daudzam citam normativajam
izmainam. Saja etapa var runat par plasam institucionalam izmainam.
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P&dgjais etaps ir izmainu legitimésana plasaka sabiedriba, kas ir butiski, lai inovacija
varétu nostiprinaties un attistities ilgtermina. Ja legitimésanas trukst, tikko iedibinajusas
normativas struktiiras var radit apstaklus konkurencei, opozicijai un specigai pretreakci-
jai, kas savukart var novest atkal pie jaunam normativajam izmainam.

Sie inovaciju etapi izpauZas arT lauku partneribu darbiba Latvija. Ideja par izmai-
nam jeb Saja gadijuma partneribas pieredzes ievieSana Latgale, kur tika veikta kopienu
aptauja, bija eksogéna, un idejas istenotajiem dazkart bija nepiecieSams daudz piilu, lai
parliecindtu viet&jos cilvekus un institiicijas iesaistities. Ipasa nozime bija kopienu koor-
dinatoriem, kuri uztur€ja saikni starp partneribu valdém un kopienu locekliem. Kopienu
koordinatoriem paSiem bija jabiit inovativiem vietjiem lideriem ar sp&ju parliecinat un
motivet. Intervijas ar kopienu koordinatoriem atklajas, ka kopienu darbibas uzsaksana
un veiksmiga turpinasana loti butiski bija, lai pats koordinators patiesi ticEtu partneribas
idejai un panakumiem. Tas savukart iedroSinaja Saubigakos kopienas locek]us iesaistities
un sadarboties. Dazi potencialie agenti ar neuzticibu izturgjas pret nepiecieSamibu un
lietderibu ieviest jaunu sadarbibas formu un jaunas attistibas stratégijas. Kopienu aptauja
respondenti atklaja, ka nereti vinu gimenes locekli bija diezgan skeptiski pret respon-
dentu dalibu partneribas darba (ipasi sievietes to mingja par saviem viriem). Ka paradija
pétijums, partneribu aktivitati bremzg tas, ja pasi valdé darbojas ne visai motiveti un
parliecinati cilvéki. Ar laiku, kad cilvéki redzgja, ka partneribu darbiba dod realus un
taustamus rezultatus, vini akcept€ja §1s inovativas izmainas un centas iesaistit citus. Var
teikt, ka gan formala, gan neformala partneribu legitim&Sana ir notikusi, jo partneribu
valdes ir partapusas par nevalstiskam organizacijam un plasaka sabiedriba pozitivi izturas
pret tam un atbalsta tas.

Inovacijas jédziens ir saistits ar citiem jédzieniem, piem&ram, ,,inovators”, ,,adapte-
tajs” un ,,imitétajs”. Inovators ir pirmais jaunas idejas, produkta vai pakalpojuma adap-
tetajs, savukart imitetajs ir velakais adaptetajs, kura 1émumu pirkt, apgtt vai ieviest ir
ietekmg&jis inovators. Inovatori parasti riskg, jo ne visas jaunas idejas vienmér ir dzivot-
spéjigas, tacu inovatori giist ar1 vislielakos labumus, ja inovacija ir veiksmiga. Dazreiz
lieto jedzienus “pseidoinovacijas” un “eksinovacijas” jeb inovaciju imitacijas, kas sa-
istamas ar vecas paaudzes tehnologiju un tehniku dalgjiem uzlabojumiem. Ta ir normala
attistibas procesa stadija, tacu, ja istas inovacijas netiek ieviestas ilgu laiku, tehnologis-
kais process nedod pozitivo efektu un to pat bremze. Sadi procesi novérojami daudzas
postsocialisma valstis (6: 19).

Vienas un tas paSas inovacijas dazadi ietekmé dazadus sabiedribas slanus, kulti-
ras, 1pasi, ja socialajam grupam ir atSkirigas tradicionalas vértibas, parazas un parlieci-
bas. Lidz ar to cilvéki dazadi uznem inovativas aktivitates un ne visam tam ir pozitiva
ietekme. Cits inovaciju aspekts ir ta saucamais adresata paradokss — tie socialie slani vai
individi, kuriem visvairak jabut ieinteresétiem konkréto inovaciju rezultatos, ir visléna-
kie So inovaciju akceptetaji un adaptétaji (6: 21). Tas tika noverots arT lauku partneribas
Latgal@. Partneribu mérkis bija mazinat socialo atstumtibu; tas grupas, kuras visvairak
cieta no socialas izslégtibas, bija vismazak ieinteresétas uzlabojumos un aktiva lidzdaliba
daudzos gadijumos. Vinas nav viegli parliecinamas piepemt izmainas. Seit aktiva loma
bija jauznemas kopienu koordinatoriem, kas iedrosinaja un motivgja cilvékus iesaistities
un palidzgja viniem aktivi risinat savas problémas.

Kaut arf inovacijas ir saistitas ar izmainam tehnologijas, ar zinatni un tirgu, kas fo-
kusgjas uz individa kod&tam zinasanam, inovacijas var uztvert arT ka socialu procesu,
kam nepiecieSama divu vai vairaku cilvéku mijiedarbiba ar dialoga palidzibu, kur notiek
nekod@&to zinasanu apmaina un radiSana. To dazkart sauc par socialo macisanos (15: 10),
kas partneribas padara par prakses kopienam.
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Lai nodros$inatu inovaciju produktivitati, ir svarigi izprast §adu hierarhiju (6: 29):

dati | informacija .| zinaSanas .| inovacijas socialie labumi

Zinasanas ir veértibas un parliecibas, kas attistTjusas, apzinati un mérktiecigi organize-
jot informacijas uzkraSanu un izmantojot pieredzi, komunic&Sanos, analizi, eksperimen-
tus un secinajumus, lai padarTtu tas produktivas. Zinasanas bez inovacijam ir tikai resurss
un iesp&ja giit labakus rezultatus, tade] efektivs zina§anu menedzments gan kodgétas, gan
nekod@tas zinasanas parvers inovacijas (6: 29). Visas inovacijas tiek ieviestas, lai rastos
gan sociali, gan ekonomiski labumi un uzlabojumi. Inovacijas var dot arT negativu efektu,
pasi to iepazisanas etapa (ka tika diskutéts ieprieks). Ja apliikojam partneribas Latgalg, §1
attiecibu k&de ir loti butiska. P&tfjuma aptauja paradija, ka partneribas attiecibas ka jauna
sadarbibas forma tiek attTstita un adapt&ta ar esoso zinasanu un pieredzes apzinasanos un
jaunu zina$anu apguvi un apmainu. Tikai tad, kad zinaSanas ka resurss tiek izmantotas
parmainu ieviesana, kopiena giist socialekonomiskus labumus, piem&ram, mazinot soci-
alo atstumtibu, tick nodroSinata vientulo veco cilvéku apriipe, tick sakoptas teritorijas,
tiek raditas jaunas darba vietas, veidojas un stiprinas individa socialie tikli.

Kopienu aptauja respondentiem tika jautats par galvenajiem iemesliem, kadé] vini ir
iesaistijusies partneribu darba. Ka biitiskakie tika mingti vélme apgiit jaunas zinasanas un
pieredzi, iesaistities viet€jas teritorijas attistibas jautajumu risinasana, paplaSinat savus
socialos tiklus un mazinat socialo atstumtibu. Dala respondentu atbild&ja, ka iesaistijusies
tadel, ka tikusi uzaicinati vai vinu draugi un pazinas jau esot bijusi iesaistijusies, vai art ta
esot bijusi iespgja iesaistities arpusmajas aktivitates. Tas liecina, ka lauku cilvékiem kopi-
ga piedaliSanas kopienas dzive ir viens no risindjumiem, ka paplasinat socialos kontaktus
un klut sociali akttvakiem.

Literatiira tiek uzsverts, ka, darbojoties partneriba, kopiena attista kopigu vietgjas
teritorijas nakotnes redz&jumu. P&tijums paradija, ka tas noteikti ta ir, tom&r kopgjas at-
tistibas vizijas mekl&jumi nereti ir tikai sekundars individa merkis, primari iesaistiSanos
partneribas darba nosaka individa personigo vajadzibu apmierinasana — 1pasi, ja individs
ar iesaistiSanos kopienas aktivitates velas mazinat savu socialo atstumtibu, atrast nodar-
bosanos, giit zinaSanas macibu seminaros.

Nobeigums

Lauku attistiba gan Eiropa, gan ar1 Latvija arvien lielaku uzmanibu iegiist kopienu
attistibas jautajumi. Kopienas aizvien aktivak sevi piesaka un iesaistas teritoriju nakot-
nes veidogana, tadéjadi mobiliz&jot vietgjos resursus kopienu kapacitates attistisana. Sis
process tiek veicinats un dazadi atbalstits arT nacionala Itmeni. Ja kopiena ir ne tikai
teritoriala vieniba, bet vienlaikus arT intereSu kopiena, tad tas nozime un biitiba vislabak
izpauZzas partneribas attiecibu veido$ana. Partneribas ka institiicijas Latvijas lauku attisti-
ba ir inovativa sadarbibas forma. Kopienu aptauja rada, ka nereti sadarbiba ir partneribu
darbibas rezultats, nevis c€lonis, lai kopienas locekli apvienotos. Individu motivaciju sa-
darboties nereti determin€ vinu subjektivie faktori, pieméram, vélme atrisinat personigas
problémas, velme bt iesaistitiem aktivitates arpus savas majsaimniecibas, vélme giit pie-
redzi un zinasanas. Tas, vai iegiitas zinasanas velak tiek izmantotas arT kopienas attistibas
laba, liela méra ir atkarigs no individa socialas atbildibas limena.

Lai analiz&tu procesus, kas noris partneribas, veiksmigi var izmantot prakses kopienu
teoriju, kas akcente socialo macisanos ka galveno aspektu individa identitates veidosana.
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Piederiba kopienai vai lokalitatei ir bitiska vairumam cilvéku, ta dod drosibas sajiitu,
garant€ socialos resursus, veido identitati. Prakses kopienas sociala maciSanas nav prima-
rais mérkis, ta notiek veicot ikdienas darbibas jeb prakses nepiespiesta gaisotné, dabiski
un it ka netieSi. Tada veida kopienas locekli cits citam nodot nekod&jamas zinasanas,
pieméram, prasmes risinat konfliktus, parrunat, organizet un kartot dazadus jautajumus.
Citiem vardiem — maci$anas notiek darbojoties.
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Summary

There is a discussion of the partnership approach as an innovative form of cooperation for the
rural development of Latvia. This discussion is presented in the article. The partnership approach
involves the development of the local community, equal participation in the decision making, dis-
cussions on development issues of the local teritory, and common responsibility for the implemen-
ted development strategies. Rural partnerships are considered as communities of practice where
innovative processes, cooperation, and the exchange of knowledge and experience take place. It is
achieved through social learning by doing community s everyday practices and tasks (learning by
doing). The authors give an insight in partnership experience in Europe and in Latvia, emphasi-
zing this approach as a social innovation that leads to both social and economic improvements in
community life.

Key words: rural partnership, social innovation, cooperation, community development, social
learning, community of practice.
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