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Priskvuordi

Niu jau catirtuo storptautyskuo latgalistikys konference nityka
2011. goda 29. 1 30. septembri Adama Mickevica universitate Poznana.
Latgalistikys konferencis reikuoSona Pileja stateja dziluok aizadimuot par
daudzveideigajom atteiceibom Latgolys 1 Piilejis viesturé 1 kultura, bet
pyrmom kuortom par piilu zynuotneicu, kurei beja vina nu latgalistikys
suocieju: konference tyka velteita Stefanejai Ulanovskai (Stefania Ula-
nowska) 1 juos niizeimeigajam dorbam ,,Pilu Inflantejis latvisi® (Lotysze
Inflant Polskich), kuo pyrmais siejums izguoja 1891. goda Krakova'.
Ir vierts puorskaiteit vuordus, ar kurim itys pyrmais siejums suocas:

LOTYSZE

INFLANT POLSKICH

7 GMINY WIELONSKIES POWIATU RZEZYCKIEGO.
OBRAZ ETNOGRAFICZNY

STEFANIE ULANOWSKA.

KRAKOW.
NIWERSYTETU 3A

pod zarzdem A. M. Kosterkiewicsa.
1891.

! Piec Stefanejis Ulanovskys dzeivis guojuma i dorbu pietnika AndZeja Rataja zinu, ir
zynomi tik diveji juos attali: vins niidrukuots kruojuma ,,Z okolic Dzwiny* (Wi-
tebsk, 1912: Dziat literacki, 82) i puorpublicats V. Vonoga roksta ,,Aizliguma laika
folkloras kroj&ji* (,,Rokstu krojums latgalu drukas aizliguma atcel]Sonas 40 godu at-
cerei. Daugavpils, 1944: 211), Gitrys — piminis kruojuma E. OZeSkovai ,,Upominek.
Ksigzka zbiorowa na cze$¢ Elizy Orzeszkowej (1866—1891) (Krakéw—Petersburg,
1893: 548), kurt i puorpublicejam nu originala (atsariin Piilejis zynuotnu akademe-
jis Literariis pietejumu institutd VarSava (Instytut Badan Literackich PAN w War-
szawie: Archiwum Elizy Orzeszkowej, sygn. 786, fotografia nr. 220)).



Sa ludy 1 okolice, nad ktoremi, zdaje sie, ze klatwa jaka$ zawista: §wiat si¢
niemi nie interesuje, nic o nich nie wie 1 ostatecznie zapomina o ich
istnieniu. Tak si¢ do niedawna jeszcze dziato z Kaszubami, tak si¢ do dnia
dzisiejszego dzieje z ludem totewskim zamieszkujagcym nasze polskie
Inflanty, ktoremu ani etnografia, ani lingwistyka zadnej dotad kartki nie
poswiecita. Co gorsza, ze na miejscu, wsrod tak zwanej ,,inteligencji®,
krazy mniemanie, ze totysze nie majg ani literatury, ani gramatyki!
Mniemanie niedorzeczne; — faktem jest bowiem niezaprzeczonym, ze u
totyszow sa wlasne przystowia, sg piosnki starodawne i nowozytne, sg
bajki 1 opowiastki, sg podania i cudowne wierzenia mitologiczne, — a wigc
jest owszem wszystko, co stanowi rodzimg ustng literaturg. Niemniej jest 1
gramatyka, skoro wszyscy mowig podtug tych samych prawidet, skoro
prawidia te przenosza z pokolenia w pokolenie; a cho¢ moze nie umieja
zda¢ sobie z nich sprawy, lecz maja je we krwi i nawet tworzg odmienne w
pewnych szczegotach okoliczne gwary. Nie braknie im wigc materyjatu do
literatury 1 gramatyki, jest nawet wielka obfito$¢ zapaso6w nagromadzonych
w spizarni narodowej, lecz braknie tylko umiejetnego pracownika, ktoryby
to wszystko dla nauki potrafit wyzyskac. A zZe si¢ taki miedzy niemi nie
znalazt jeszcze, to nic dziwnego, gdyz lud ten nalezy dotad do analfabetow
1 temu si¢ raczej dziwi¢ wypada, ze wsrod najnieprzyjazniejszych
okolicznosci, — ws$rdd zaniedbania 1 pogardy ze strony klas wyzszych, —
potrafil on przechowac¢ zabytki starej swojej fantazji.

Ir tautys 1 vitys, kuruos kai puorluodatys ruodis: pasauls par jom
nasainteresej, nikuo par jom nazyna 1 gols gola aizmierst par jus eksistenci.
Tai da naseneja laika beja ar kaSubim, tai da myusu dinu niiteik ar tim
latvisu laudim, kurT apdzeivoj myusu pilu Inflanteju 1 kam da Sam ni
etnografeja, ni voliidniceiba nav velteita nivina lapena. V€] slyktuok ir tys,
ka vitom, tai saucamuos ,,inteligencis“ vyda, pastuov iskots, ka latvigim*
nav ni literaturys, ni gramatikys! Maldeigs ir itys Tskots, parti ka
naapstreidoms ir fakts, ka latviSim ir po§im sovi sokomvuordi, ir senejis i
myusu dinu dzismis, ir puorsokys 1 stuostenti, ir teikys i breineigi tautys
ticiejumi — tys zeimoj, ir vyss, kas veidoj dzymtt mutvuordu literaturu. I
tai tod ir 1 gramatika, kam vysi runoj, varuodami tiis posus lykumus, kam
ittis lykumus niidiid nu paaudzis paaudzg; 1, ka ji varbyut itis lykumu
naapsazynoj, tod vystik jim j1 ir asni, 1 j1 vl roda atSkireigys atseviSkuos
detaluos vitejuos izliiksnis. Natryukst, tys zeimoj, jim materiala literaturai 1
gramatikai, pat ci$ boguoti ir kruojumi, kas salaseiti tautys kulena, tik
tryukst saprateiga pracaunika, kurs muocatu itii vysu izmontuot zynuotnei.
A, kam taida storp jim v€] nav atsarads, na breinums, ka it1 lauds da Sam
pidar pi analfabetu, 1 tam dreizuok vajadzatu breinuotis, ka storp poSim
nalabvieleiguokajim apstuoklim, — storp aizlaisSonu i nycynuoSonu nu
augstuokiis apryndu, — j1 var€ja izglobuot sovys senejuos fantazejis
piminiek]us.

*Damuoti Latgolys latvisi, valuok saukti i par latgaliim voi latgalim.
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120 godu valuok latgaliSu literatura jau ir atsateistejuse, gramatikys ir
piraksteitys. Latgalisi vaira nav ,,boltys lopys* etnografeja i voliidniceiba.
Vystik Stefanejis Ulanovskys kruojums nav zaudiejs sovys aktualitatis —
jis vys V€] ir vins nu svareiguokiis olutu latgaliSu voliadys (iz vysa vaira
Vilanu izliksnis) i1 folklorys izpietei. Pasasokut Alekseja Andronova i1
Lidejis Leikumys naatlaideibai 1 pracai, Valsts Kulturys kapitala fonda
pabolstam, Latgolys Studentu centra paleigam, 2011. goda beiguos vysi
treis siejumi tyka izduti vina gruomota, kas tagad kotram latgalistam var (i
vajadzatu) byut pa rukai.

Par poSu Stefaneju Ulanovsku Latveja, taipat kai Pileja, ciSi moz kas
zynoms. Vysys piejamuos zinis savuocs 1 ar posa pietejumim papyldynovs
Krakovys etnografiskuo muzeja ilggadejais direktors AndZejs Ratajs
(Andrzej Rataj). Ar rezultatim, kurl tyka prezentati konferencis pyrmaja
plenarséde, skaiteituojs var isapazeit ityma kruojuma. EipaSs A. Rataja
atrodums, ki publicejam ite pat, ir treis viestulis, kuruos Stefaneja
Ulanovska 1890. goda nu Vilanu ir syutejuse materialu izdeviejam
Romanam Zavilinskam (Roman Zawilinski), 1 juos moz pazeistama foto
kartena. Cytu skatini iz Ulanovskys dorbu romantisma konteksta piduovoj
poloniste, Vroclavys Universitatis doktorante, Teresa Roncka (7eresa
Rgczka). Ulanovskys kruojums ir pats leluokais 19. g. s. latgaliSu folklorys
vuokums, ko€ 1 na pyrmais. Par pyrmi latgaliSu tautysdziSmu vuokumu
,Pilosnki ludowe totewskie“ (1860) i1 juo sastateituoju Celinu Plateri
plenarsédé stuosteja 1 kruojuma niu roksta Skaidreite Kalvane. Plenarseéde
beidzes ar Lidejis Leikumys referatu ,,Stefanejis Ulanovskys trilogejis
,Lotysze Inflant Polskich* (1891, 1892, 1895) personu vuordi latgaliSu
antroponimikys konteksta*.

Utrei plenarsede beja velteita moziis tautu voliadys i kulturys
dokumentieSonys myusu dinu projektim. Pyrmais beja I1zis Spergys 1 Kris-
tinis Pokratneicys referats ,,Myusu dinu latgaliSu tekstu korpusu izveide®.
Piec tuo TomasSs Viherkevics (Tomasz Wicherkiewicz) informéja par tipi-
$U datu bazi, kurama byus savuoktys zinis par jom i pimari nu tiis mozis
volidu, kuruos pidar pi Piilejis Ze¢pospolitys kulturys montuojuma. Dorbs
ityma projekta suoc€s 2012. goda 1 turpynojas vél vysu 2013. godu. Datu
bazeé teik lykts 1 Stefanejis Ulanovskys savuoktais latgaliSu materials.
TreSaja referata Pjotrs Grabluns 1 Jovita Nevule-Grablune (Piotr Grablu-
nas, Jowita Niewulis-Grablunas) prezentéja puorskotu par ekspedicejom,
kruojumim 1 pietejumim, kuru prikSmats ir Pileja runuotuos Iituvisu
izliksnis. Divamzal, nivins nu ptimynatus referatu cikom kas natyka saga-
taveits publicieSonai.



TreSaja plenarséde tyka puorskaiteiti Cetri referati par myusu dinu
latgaliSu volidys, literaturys 1 kulturys situaceju i aktualom problemom.
Sanita Lazdena apsavére latgaliSu voludys vitu Latgolys regiona atteistei-
ba, Solvita Poseiko atkluoja voliidys liimu latgaliskajuos interneta satys
lopuos, a Ingars Gusans analiz€ja myusu dinu latgaliSu dziSmu volidu 1
raksteibu. Ar itim pietejumim skaiteituojs var 1sapazeit jau tagad. Referata
,.Latgali$u literatura $kola: astiSais i valamais“ Ilga Suplinska apsavére lat-
galiSu autoru tekstu izmontuoSonu literaturys vuiceiSona Skoluos 1 riisy-
nova vuiceibu planu modernizaceju i1 papyldynuoSonu.

Storp plenars€édem konferencis dorbs niityka sekcejuos, tyka prezen-
tati 1 vairuoki stenda referati. Leluokuo dala priSklasejumu beja velteita
latgaliSu volidys, latgaliSu folklorys voi Latgolys kulturys viesturis vai-
cuojumim (datryuka pietejumu par latgaliSu literaturu). Nazcik pietniku
apsavere latgaliSu voi latviSu 1 piilu atteiceibys: MalgoZzata Ostruvka (Mat-
gorzata Ostrowka) 1pazeistynova ar Latgola runuotuos pulu voliidys sov-
pateibom sintaks€, AgneSka Durejko (Agnieszka Durejko) analiz€ja 1920. 1
1930. godiis Latveja izditi ptlu presi. Taipat kai ipriksSejuos latgalistikys
konferences, itama programa beja 1 referati par cytu mozis tautu piredzi,
jus problemom. Vysu referatu tezis atriinamys konferencis kruojuma,
apsaveramys piec adresis: http://www.staff.amu.edu.pl/~baltolog/abstrakty
/LATG4toprint.pdf.

SeviSku duovonu konferencis pisadaleituojim 1 organizatuojim nu
Latgolys atvede Anna Bryska ar muosu Vitu i v€l divejom folklorys kiipys
daleibneicom, juos saviseigaja vokora sasalasejusiis pricynova ar latgaliSu
dzismem — tyma skaita vairuokom senejom tautysdzismem nu Stefanejis
Ulanovskys kruojuma — 1 kiipeigim dan¢im. Par itu ve€] reizi sirsneigs
paldis!

Konferencis organizacejis komitejis vuorda
— Nikole Naua (Nicole Nau)



Onbra Bmagnmuposna OEnoposa

Cyab0bl JIaTrajibCKUX NMepeceseHIeB, MPUeXaBIInX
B Cudups B nepuoa CToibInuHCKON pedopmbl
(Ha npumepe cemeit batHsa u Jicak)

B nanHol paboTe mpeanpuHUMAaETCs MOMbITKA MIPOCIEAUTH UCTOPUIO
CUOMPCKUX JaTrajblieB Ha MpUMEpe JBYX ceMei, npuexaBimux B Cubupnb
u3 Butebckoii ryoepunn — baTHu u DiicakoB, MouX MpeakoB. Marepua-
JaMHU JIJIsl UCCIIETIOBAHUS TIOCITYKUJIU JIOKYMEHTBI U3 CUOUPCKUX U JIATHIIII-
CKHX apXMBOB (B 4aCTHOCTH, ApXHB ropoja AuduHcka, ['ocyaapCTBEHHbIM
apxuB ToMcko# 001acTu, caiT ['ocy1apCcTBEHHOTO UCTOPUYECKOTO apXrBa
JlatBum «Raduraksti»: http://www.lvva-raduraksti.lv); nucema u3 cemeii-
HOTO apXxuBa; MyOJUKaIHU, MOCBAMIEHHBIE CTOMBIMUHCKON pedopMe U Tie-
PECEJICHUIO JIaTTAJIBIIEB' .

['TaBHBIM HCTOYHUKOM HWH(POpPMAIUM, a TAKXKE BIOXHOBEHHS IS
MeHs cTtana Mosi 0alymika, [llaBnenko (bathsa) Sluuna AnamoBHa (1930—
2011), naTranka (Toa ATON HAIMOHAJTBLHOCTHIO OHA 3aIlMCaHa B CBUICTEIb-
CTBE O POXJEHUM CBOECH Jlouepu, Moeil Mmambl). E€ BocmoMuHaHus s 3amu-
ceiBaiia ietoM 2010 rona.

Slunna AnmamoBHa batHsa poaunack B aepeBHE bykMmbik Bopokos-
CKOro cenbcoBeTa TspKMHCKOro paiioHa 3amnaaHo-CuOupckoro Kpas
PCOCP 2 mapta 1930 rona. Ilo e€ cnoBam, e€ nenymka u 6adymika (1Mo
matepu) Knementuii 1 MansBuna Diicaku npuexanu B Cubuppb u3z Bureo-
CKoi ryoepHuHU B Hayaie XX Beka BO BpeMsi CTOJIBIMUHCKOU pePOpPMBI.

Arpapnas pedopma I1. A. CtonpinuHa Obula TJIABHOM MPUYMHOM, KO-
TOpasi CIOCOOCTBOBaja IMEPECEICHUIO KPECThSIH M3 €BPONEHCKON 4YacTu
Poccuu B Cubups B Havasie XX Beka. Llensmu pedopmsbl Ob10 hopMupo-
BaHME KJIacca MEJKHUX M CPEAHUX COOCTBEHHHMKOB M3 UHCJIa KPECThSIH Ha
0a3e KOPEHHOT'O MEPEYCTPOUCTBA CEIIbCKOXO3SIICTBEHHOTO MPOU3BO/ICTBA.
9 Hos10ps 1906 roga ObL1 IpUHAT yKa3 Ne 28528 «O 10IMOJTHEHUHU HEKOTO-
PBIX MOCTAHOBJICHUI JEHCTBYIONIETO 3aKOHA, KACAIOIIMUXCS KPECThSIHCKOTO
3emJIeBJaJieHus1 U 3emienonb3oBanus» (IlonHoe coOpanue 3akoHoB 1909:
970), obnerdyaBiIMiAi BCEM KPECTbsIHAM MPOIEAYPY BbIXOJAa W3 OOIIWHBI.
Boixos u3 KpecThsIHCKON OOIIMHBI, OBIBIIMI €€ WieH MOr TpeOoBaTh OT

' 3a IOMOIIIb B OMCKE HEKOTOPBIX MAaTEPUAIOB OJIAroapo y4acTHUKOB [ eHeanoru-
yeckoro ¢popyma «Bcepoccuiickoe reneanorunyeckoe apeoy (http:/forum.vgd.ru).



He€ 3aKpeIUICHHs B JUYHYI0 COOCTBEHHOCTh YYAaCTOK IOJIOXKEHHON eMy
3eMJId. B 3TOT mepuoj HayaT nmporecc akTUBHOTO MEPECENICHUs 3a Y pal, B
Cubups, Ha [lansuuii Boctok, B Cpeguioto A3uto. CTOJIBINUH PacCUUTHI-
BaJl MCIIOJIh30BaTh MEPECEICHYECKUE YUYACTKH B KAUECTBE UJICANIbHBIX 00-
pasioB g (GOPMUPOBAHUS HOBBIX YCJIOBUU 3€MIICBIAJCHUS U 3EMIIC-
nosib3oBaHus. OH Mpu3HABald MPoOJEMy MaJlo3eMENbsl, YKa3biBas Ha TO,
YTO CYHIECTBYIOT OOBEKTHUBHBIC TMpEeibl 3eMEeIbHOTO (PoHIa: «...HJs
YIOBIIETBOPEHUSI 3€MJIEA OJHOIO TOJBKO IPUPACTAIONIETO HACEICHUS,
cuutas no 10 gecsITHH Ha OJWH JBOp, IMOTPEOHO OBLIO OBl €XKEroaHO
3 500 000 nmecstun» (Cronsimuu 1907). OgauM U3 myTeld MPEOAOJICHUS
Majio3eMesbsi ObLIO TepecesieHUE 3eMJIEACIbIEB B MaJlOOCBOCHHBIC pe-
ruoHbl Poccuiickoit uMnepuu: «...MpUaETCsS NPUOETHYTh K TOMY K€ Cpei-
CTBY, KOTOPO€ MpEIaracT MpaBUTEIbCTBO, TO €CTh K MEPECETCHUIO» (Tam
xe). OTHOBPEMEHHO C YCTPAHEHUEM «3E€MEJIbHON TECHOTBI» B €BPONEH-
CKOM yactu Poccum mepeceneHue mo3BOsUIO 3aCENUTh OKPAUHbBI CTPAaHbI
«pycckuM sneMmeHTom». C 1896 roga nmo 1909 rox BxirountensHo B Cu-
OUph MpHEXaio OKOJIO TPEX MUJUIMOHOB CEMEHHBIX MEPECEIICHIICB, Ha3al
BepHyJoch 3a 310 BpeMs 300 000 (Cronbinua u KpusomieeB 1911). Ilo
KOJIMYECTBY TepeceneHiieB ButeOckas ryOepHus B Hadaje XX B. 3aHU-
Maja oJHO u3 nepsbix MecT B Poccuu (Konotkun 2012: 7).

Uto manuno kpectbsiH B Cubups? CemelicTBa, BOJBOPUBIIMECS Ha
OCHOBAaHMM CTaTe€l B Ta&XHBIX MPOCTPAHCTBAX, MOJIb30BAIHUCH CIEAYIO-
IITUMHU JIbITOTAMMU:

1) B TeueHue eCATH JIET CO BPEMEHH IIEPEYUCIICHHS] 10 MECTY BOJIBOPEHUS
OHU OCBOOOKJAIOTCS OT BCAKOI'O POJa Ka3€HHBIX COOPOB U OT 3€MCKHUX U
MHUPCKHUX (BOJIOCTHBIX ) IOBUHHOCTEN; 2) BCE WIEHBI 3TUX CEMEICTB,
JOCTUTAOIIKE TPU3BIBHOIO BO3PACTa B TEUEHHUE MEPBBIX YETHIPEX JIET 110
BOJBOPEHUH, IPU3BIBAIOTCS K UCIIOJIHEHUIO BOMHCKOI TOBUHHOCTH YEPE3
YEThIPE TOJa CO JHS 3asiBKU O BOJABOPEHUU, U 3) HYKJIAIOIIUMCS
cemeicTBaM BbIAAIOTCS ccyAbl oT [IpaBuTenscTBa Ha OOIIKX TS
nepecensmomuxca B Cubups ocHoBanusax (IIpasuna 1906).

OCHOBHYIO MaccCy MEpPEeCeNeHIEB COCTABIIIN 0€33€MENbHbBIE KPECThb-
gHE U T€, KOTopble €€ nMenu B pazMepe 5 necatud Ha ABop (KomoTkuu
2012: 8). Takum oOpa3oM, KPECThSIHE MPUHUMAIIA PEIICHUE O Mepecesie-
HUU H3-32 HEXBATKU 3E€MEJIbHBIX HAJEJIOB, KOTa Ha AyUly NPUXOAUIIOCH
CJIMIIIKOM MaJI0 TaXOTHOW MOBEPXHOCTH, YTOOBI HA MOJYYEHHBIN ypoxkai
MO3KHO OBLJIO MPOKOPMHUTHCS.

Mo>kHO POBECTHU TapajlIeay ¢ cuTyaruen B koHie XIX Beka, korga
y>Ke ObUI 3aMETEH MHTEpEC KPECThAH €Bpolelickoil yactu Poccun k mepe-



ceseHuIo 3a Ypai. lloarBepxkaeHWe 3TOr0 HAXOAWM B MPOLICHUU O Pa3-
pElIEHUN Ha TepeceleHue, KOTOpoe OBbLIO COCTAaBJICHO €II€ 10 Havalia
Cronbemmunackoi pedopmsbl, B 1895 roay, kpecTbsiHaMu U3 ApXaHTeIbCKON
BOJIOCTH:

Mpl, ObIBIIME KPENOCTHBIE KpecThsiHe momemuibl [ papunn Haraneu
[TaBnoBHBI CTpOraHOBOM, PU JOOPOBOJIBLHOM BBIKYTIE 3€MJIM Y HES HAIIUM
ApXaHreabCKUM CEeJIbCKUM OOLIECTBOM MO JOMOJHUTEIBLHOMY K YCTaBHOM
rpamMote akty B 1870 roxy HOMYYMIn B HAZE 3eMIIX 110 7' /g IECSTUH Ha
nyury. B tedenue 25 net, BCaeACTBUE PUPOCTA HACETIEHHUS, 3€MEIIbHOTO
HaJiesa CTajao MaJlo, peMecia U IPOMbICIIa HE Pa3BUBAOTCS, IOATOMY U
NPUYUTAETCA HaM 3aHUMAThCS UCKITIOUUTENBHO XJIe00MaIecTBOM; €ClIu
OCTaThCsl HA HACTOSAIMX MECTAaX XKUTh elI€ 25 JIET, TO MBI JJ0KUBEM 10
TOT0, YTO Ha KXY HAUINYHYIO AYLIy MYXCKOI'O IT0JIa JOMAET 3eMIIH 110
1 necsATUHBI, — MOKa el He N03HO, Mbl UMEEM HaMEPEHUE NPEIITPUHATh
nepecenenue B Tomckyto ryoepuuto (I[Ipomenue 1895).

Mos 6alymika SIlHMHA TakKe paccka3bIBajla O TOM, 4TO OpaTbeB Oii-
CakoB OBLIO OYEHH MHOTO, a HajAed ObLI OJHWH; YeM OOJIBIIIE POXKIATOCh
JIETE€H, TEM MEHBIIE CTAHOBHWJICS KyCOYEK 3€MJIM, KOTOPBIM Iojarajics Ka-
XKJOMY M3 HHUX. JTa CHTyallds U MOATOJKHYJA UX K nepeceneHuto B Cu-
OMpBb, TJIe TOCYAAPCTBO JaBaJIO MHOTO 3EMJIH.

B Cubupsp kpectbsiH U3 eBporneiickoid yactu Pocuiickolt umnepuun
MEepECENSIA OPTaHU30BAHHO — HA3HAYAINCH CIEIUAIBHBIE TOE3/a C CO-
TJIAaCOBAHHBIM MapmipyToMm cienoBanus. [Iponecc nepecenenns B Cubupnb
B KOHIIe XIX Beka onucai B CBOEM nucbMe KpecTbsiHUH U. E. bensikoB u3
ITenzenckoii ryoepuuu (ITucemo 1895). KpecTbsiHuH mucai, 4TO OXOTHU-
KOB TIEPECEUTHCS 32 Ypall ObLII0 HEMAJIO:

Ho mou I[O6pOXOTBI ...0OJJHO TOJIBKO M I'OBOPAT: IOCACM Ja ITOCICM B
Cubupsb. Tam 0aroT: ...KaK npueaeilb Ha MecTo, ['ocroau 61arocioBu, —
Jomanb, a IIOTOM — KOpOBy, IISITH OBCII, OI[Hy CBHUHBIO U JIBC KypI/IHBI,

4TOOBI Cpa3y MOJHBIM X035 IMHOM ObLII, a ToToM jAeHer no 300 pyouieit Ha
KaXXIIBIN JOM.

Ha py6exe XIX—-XX BekoB B Cubupb u3 eBpormneiickoi yactu Poc-
CUM TIEPECEISUIMCh Pa3Hble HAIMOHAIBHOCTH — BO «Bcepoccuickoun
cenbcKoxo3aiicTBeHHOM nepenucu 1917 romga» (I'ocynapcTBeHHBIN apXuB
Tomckoit obnactu, ¢. 239, on. 17, a. 44, n. 73—-80) B cenennsx «bapokos-
CKOW» BOJOCTM MapuuHcKkoro yes3na 3adUKCUPOBaHBI OEIOPYCHI,
BEJIMKOPOCCHI, YKPAUHIIbI, TOJISIKHA, JIMTOBIIBI, MOPJIBA U JIATHIIIN, B YaCT-
HOCTH, B cenieHnn [Iupoxunit JIor 3apeructprupoBano 63 X034MCTBa, U3 HUX
29 6enopyccKux W 37 JATHIIICKUX — B TO BPEMs JATrajblleB KaK OTIEIb-
HYI0 HAIIMOHAJIBHOCTH HE BbIAEHSIN. OqHaKo yxke B «CIHUCKE HACEIEHHBIX
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mect Cubupckoro kpasi» mo mepenucu 1926 roga (Croucox 1929: 330—
342) B Tex K€ caMbIX CEJICHUAX (M3MEHWIOCh aJIMUHUCTPATUBHOE JEje-
HUE, K TOMY BpeMeHHU 3T0 AUMHCKUM OKpyr MTaTcKoro pailoHa) HE BCTpe-
YaeTCsl HAIMOHAIBHOCTH JIATHIIIN, BMECTO 3TOTO — JIaTrajbllbl. Tak, 000-
3Ha4eHo, 4To B ceneHun bykmbik (Iupoxuii Jlor), ocHoBanHOM B 1907
rojly, YHCIEHHO Npeo0iafarolell HAalUWOHAJbHOCTBIO SIBJSIOTCS JIaT-
rajibibl (Bcero B cene 70 X035iCTB).

YHHOBHMKH, a BCJIE] 34 HUMH U IPOCTbIE 00OBIBATEIN HEPEJIKO Ha3bIBAIN
JaTranpueB TUGISHICKUMHU JaThlliaMu. PycckoroBopsiue cocenu, He
pa3zOupaBUIMECS B TOHKOCTSX MPUOANTUICKUX SI3bIKOB, TOKE HE BCETAa
MIOHUMAJIN, KTO UIMEHHO MOSIBUJICSA B UX KpasiX — JaThIIIN WU JATrJIbIIbI.
ITosTomy ceroHs 10CTaTOYHO TPYAHO OJHO3HAYHO OIPEACIUTh

HaI[MOHAJIBHBINA COCTAB HACEIIEHHBIX ITyHKTOB IepecelieHIeB 3 JIaTBuu.
(LIp10yane 2004)

CymectBytor madabie, 9to B 1909 r. B Tobonsckoit, ToMmckon u
Enuceiickoit ry0epHusix ObLIO OKOJIO 125 nepeBeHb, HACENEHHBIX JIaT-
rajbllaMy, OOIas YHUCJIEHHOCTh KOTOPBIX HaKaHyHE IEpPBOM MHPOBOM
BOWHBI npeBsbiiana 20 Teicsay yenosek (Komotkun 2012: 9).

Mos 6alymika SlHMHa — jaTrajgka — cama He MPOBOJWIIA YETKHUX
pa3rpaHUYCHUN MEXKIY JIATBIIICKOW W JIATTaJIbCKOM HAIMOHAJIBbHOCTHIO U
A3bIKaMU. B CBUIETENBCTBE O POXKJICHUU CBOEW JOUYEpPU OHA 3aMMCaHA Kak
natraiika, e€ orery Anam baTHa B BoeHHOM Omiete — maThliil, Math FO3e-
¢da Diicak B pa3HbIX JOKYMEHTax — JIMOO JIaThIlIKa, 1100 mosibka. Ckopee
BCEro, Korja Mosi 6adyIilika roBOpHIIa O JIATHIIICKOM SI3bIKE€ U HAIIMOHAJb-
HOCTH, 3TO OBLI JATTAJIbCKUN SA3bIK Y HALIMOHAJIBHOCTb.

N3 BocnomuHanuii 0a0ymky SIHUHBL:

— bparumka Bacst PeBa yacto urpa B kapTel ¢ Moeit matepsto (FKO3edoii
Oricak) u agaen XKeuneit (3uHOBUEeM DHCaKkOM), 1 OHHM BCErjia €ro
OCTaBJISIIA B ypaKax — IMOIMIETIYTCS MEXKIy COOOM U OOBITPHIBAIOT.
[ToToMm s eMy moicKa3ajna,uTo 3TO OHU MEX]Iy COOO0H Ha JIATHIIIICKOM
NEePETOBAPUBAIOTCS — OTEIl BE/Ib Y HUX OBLI JATHIII, TO3TOMY JIATHIIICKHMA
OHU 3HaJIN.

— B YepHuroBke, I7i€ s yU4UIach B IIKOJIE, S )KUJIa Y TOYTAJIbOHA.
Bbabyika, maTh mo4TaibOHA, TOBOPUT: JaBaii, sl HAy4y TeOs JaThIILICKOMY
A3BIKY. A S Jymaro: 1a 4TO, OHAa HE YUUTEIb JaXKe, IPOCTOM YEIOBEK, 1A U
Ka3aJ10Ch, YTO ATO U HE HY>KHO, IO3TOMY OTKa3anach. TOIbKO HECKOJIBKO
BBIpaKEHUM 3anioMHua: Matime no6yc ‘nobpas AeBynka’, A Kyp my ucu
‘Kynaa Tl NOUAENIL’, ACcb Ha33HIO ‘sl HE 3HAIO .

[To cnoBam 6abymiku, Knementuit 1 ManbBuHa Diicak 1Mo mpuesie us3
ButeOckoit rydbepHrn 000CHOBaIMCh B JepeBHE Pym3uToBka. Pya3uToB-
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Ka — HBIHE HE CYIIECCTBYIOIIMKA HACEIEHHBIA IMYHKT, HAXOJUBIIUKCSA Ha
Teppuropu HoBOMapbHHCKOro cenbcoBeTa TsKUHCKOrO paioHa, 10
1917 r. ona Bxoawna B coctaB MapuuHckoro yesna Tomckoil ryOepHuUmu.
CornacHo ganHbiM n3 «Kpatkoro tonmoHmmuueckoro cioBapsi Kemepos-
CKOM 00J1acTH», IEpEBHS OblJIa OCHOBAaHA KPECThIHAMU-TIEPECEIICHIIAMU U3
EBporneiickoii Poccun Pyn3uToBbiMH, 1O (aMWIMU KOTOPHIX M Ha3BaHa
(ITa6anun 1994). S, ogHako, mpeanoarai, YTo Ha3BaHUE MOTJIO MPOUC-
XOJIUTh OT JIATTAILCKOTO CJIOBA rudzi ‘poXKb’.

Nuadopmainyio o nepeceneHur JHCaKoB, MOJYYCHHYI0 OT 0aOyIlKH,
yaanoch nNoATBepauTh. B «KHure yuéra nepeceneHieB, BOABOPEHHBIX Ha
y4acToK PyasurtoBckuil bororonbckoi Bonocth MapUHHCKOro yesza 3a
1909 ron» (ApxuB ropoaa Auuncka, ¢. 10, on. 1, 1. 411, 1. 1, 6) mox HO-
MepoM | 3anucan Diicak Kinementuid AnamoBud (30 JieT), MECTO MPEKHEN
npunucku — BurteOckas ryOepnus, JlrouuHckon yesn, «JISHICKOpPOH-
CKas» BOJIOCTb, epeBHs [lyTanbl. BMecTe ¢ HUM — keHa ManbBuHa (23),
ceiH 3uHoBeil (3), oteny Agam CranucinaBoBuu (60), ero >keHa 3y3aHHa
(60), a Taxxkxe 6paThsa Knementuss — bonecnas (25), Ans6un (27), Cadbun
(36), xxena u neru CabuHa.

Ha caiite «Raduraksti» ynanoch HaliTH Takke HHGOPMAIIUIO O CEMbE
U MeCTe MpOoXXMBaHUs mNpanpabadymku MansBunbl: BacuneBckas Maiib-
BuHa CtenaHoBHa nosBisieTcs B «IlepBoil BceoOlei nepenrucu HaceIeHus
Poccuiickoit umnepun» 1897 roma’. Mecto npoxuBanusi — BurteOckas
ryoepuusi, JlrouuHckuil yes3n, «JIssHIckopoHCKas» BOJIOCTh, ceno Ilomu-
meHo (ITonemuua). B mepenucu ykazaHo, yto ManbBuHE Torja ObLIO
12 net (He coBceM coBmazaeT ¢ uHbopMalKei 0 Bo3pacTe U3 AYMHCKOTO
apxuBa). Bepoucnopeganve MallbBUHBI — PUMCKO-KAaTOJIUYECKOE, POJI-
HOM s3pIKk — «b. P.» (Oemopycckuit), ymeer untarh, yuuwiach goma. MH-
dbopmanus 0 poJHOM SI3BIKE HE COOTBETCTBYET BOCIIOMHUHAHUSAM 0aOyIIKU
SIHUHBI U PYTUX POACTBEHHHUKOB O TOM, YTO MasibBuHa Oblja MOJBKON U
roBOpUJIa Ha MOJIBCKOM, JIATHIIICKOM M PYCCKOM SI3bIKAX.

Ha yyactox Pym3utoBckuii («Pyn3mkoBCKHii») OBLUIO BOJBOPEHO
MHOT'0 JIATTAJIbCKUX CEMENUCTB — 3TO MOJTBEPXKAAl0T JaHHbIe «Bcepoc-
CUHCKOW CEJIbCKOXO3AMCTBEHHOW nepenucu 1917 romay: «ydactok Pynszu-
KOBCKHI: X03UCTB 21, u3 HuX 11 jaThIIICKuXy (YUTar0 JaTraabCckux; I'o-
cynapcTBeHHbIN apxuB Tomckoit obnactu, ¢. 239, on. 17, . 44, 1. 25-26).

Takum o0pazom, cembsi DiicakoB mpuexana B PyasutoBky B 1909
roay u Mosi mpabadymika FO3eda poaunace yxxe B Cubupu, Tak ke Kak e€

? http://www.lvva-raduraksti.lv/Iv/menu/lv/12/ig/12/ie/5072/book/29685 html, c. 843—
844 (851852 nmo Hymepanuu caita).
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cectpa ['yaeda. FO3eda (mo-pyccku e€ 3Banu 30s1) KinemenTheBHaA Diicak
poaunack 20 centsaops 1912 rona, ymepna 1 aBrycra 1977 rona.
N3 BocnomMuHaHuil 60a0y1ku STHUHBL:

— babymika MansBuHA paccka3biBasia: Korja oHu npuexaiu B Cubupsb,
Be3/1€ ObLI HEMTPOXOAUMBIHN JIEC, KOTOPBINA HaJI0 ObLIO CAMOCTOATENBHO
BbIpyOaTh. YTOOBI YBUIETH, YTO BOKPYT, HAJI0 ObUIO MOAHSTH T'OJIOBY U
MIOCMOTPETH HaBEPX, Ha HE0O, MOTOMY YTO €CITU CMOTPETH IO CTOPOHAM,
HUYEro He ObUIO BUJIHO, KPOME T'yCTOTO Jieca.

Nudopmannio o Diicakax yJanoch HAWUTH TakKe B IUKJIE CTaTeu
H. U. lynunou «JlepeBenbka Mos» B razete «lIpusbsiB» TskuHCKOTO pan-
oHa, omyOnaukoBaHHBIX B 1990-x romax. B cratee «C cepaiieM HaBeKu
CPOCJIOChH» aBTOP BCHOMHUHAET 0 Pyn3urtoBke:

Hauanowm 3apoxaenus nepeBenbku ctan roj 1908, korna cBou nepsbie
MOABOIBI PACIIPSTIIN TIEPBBIE TTOCEICHIIBI — TP Opata Dicak —
Ceactbsan, Kinum u MBan’. IlepBoe Bpems 3T0 MeCTO MMeHOBaIu Bepxueit
ManvuHOBKOM, HO 3TO HA3BAHUE MIEPECMOTPEIIOCH B PAUHUCIIOIKOME H
0003HAYMIIOCH Ha KapTe palioHa Kak Pya3uTOBKa — B 4ECTh COCTABUTEIIS
KapThl 3TOM MecTHOCTH Pym3unckoro ([Jdyauna 1995).

Cxopee Bcero, Kinmum — sto KnemenTuii (Mot mpanpazaen), CeBacTbsiH —
ero Opar CabuH, TO ecTb UMEHa pycuduuupoBaiuch. UTto Kacaercs
WBana, ckopee Bcero, 3to MBan [laBnoBruu Diicak, KOTOPBIM TaKke YIIO-
MHUHAETCS B JOKYMEHTAaX U3 AUYMHCKOTO apXHBa.

JlepeBHA pociia, B HEM MOSBUJIACH IIKOJA, @ MTOTOM IPHUIILIO BpeMs
KOJIXO030B. DWCAaKU aKTHBHO YYacTBOBAJIM B KOJXO3HOM XM3HU. B craTthe
H. U. lynuHoi roBopuTcss 0 TOM, 4yTo 3UHOBUM (cbiH ManbBuHbl U Kite-
MEHTHsI) BO3IJIABISJI KOJIXO3HYIO IACEKy (3TO COBHAJAET C BOCIIOMHHA-
HUSMH MOHUX POJICTBEHHHKOB). YTIOMHUHAeTcs Takxe bpoHucimaB — ero
JIBOIOPOAHBIN OpaT, chiH CabuHa Diicaka.

Cranu nonyMbIBaTh, Kak Obl 00bEIMHUTHCS, KOJUIEKTUBHO BECTU
KPECThIHCKOE X035UCcTBO. U KOJIb pomiioch oHO B Hauasie mast 1930 ropa,
TaK U KOJIX03 Ha3BaIl — «1 Mas»... A Kakoil Koixo3 6e3 HapOAHbIX
YMEJIbLEB, AEPEBEHCKUX CTOJISPOB Aa MIIOTHUKOB. TyT yK B ouére OblIN
DHCaKu — 4TO HAJIUYHUK Pa3yKpacuTh, YTO MOJOBULBI II0JOTHATh, YTO
JIOM KaK UTPYLIKY IIOCTPOUTH — BOT Ha YTO CIIOCOOHBI OBLITN OpaThs
Bbponuncnas ga 3unoBwuii. Ecnu Hazmo, mienn Ky30Ba U KOp3UHBI, CBOOOIHBIX
JHEN MaJio y HUX ObLIO B oAy, Bce B padoTe. 3UHOBHI K TOMY XK€
yXa)XMBaJl 32 KOJIXO3HOM ITACEKOU, CAMBIM I10 TOMY BPEMEHU BBIT'OJHBIM

> OTMETHM, YTO TOJ IPUOBITHS OpaThbeB Diicak PACXOAMTCS ¢ UTUPOBAHHLIMU BBIILE
apXUBHBIMU JaHHBIMH, COTJIACHO KOTOPHIM DMCaku mpuexald Ha ydacTok Pym3u-
toBCckHil B 1909 rony.
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JUTS KOJIX03a JIeJIOM — MEeCTa TPUBOJIbHBIE, TUEITBI POMIIACH U 1aBalld
OOJIBIITYI0 TPUOBLTH XO3SHUCTBY.

Diicaky yNOMHUHAIOCS W MPHU ONUCAHWM TMPOBOJOB Ha BOWHY Jepe-
BEeHCKUX napHeu. EBa Diicak — 310 qoub Cabuna Diicaka, cectpa bponu-
CJaBa.

JlepeBHs 6€3 TapMOHU Kak Jiomiaab 0e3 cejjia, Tak Obu1o U B Pya3uToBke...
[TonbagpuBaroiye YacTyIIKA U MIECHU JEPEBEHCKUX NIeBYHb EBbI Diicak,
Exarepunsl Cununbinoi, Mapun AptioxoBoii u Enenbsl bontyHoBoi
IIPOBOYKAJIA X B HEJIETKUM COJNIATCKUU IIyTh, B 1aJlb OT POAHON CTOPOHKH,
a rapMoHu OpaTheB Diicak, AHaTtonus [ onplikoBa cBOMMH riepedopaMu
IPOCUJIM HE 3a0bIBaTh U 0053aTEIbHO BEPHYTHCS )KUBBIMH.

YnomuHaercst Takke Mosi npadadymika 3os1 Pea (FO3eda Diicak B

neBuyecTBe; Pea — amuius €€ BTOporo Myxka):

M xu3Hb CBOMM UepeIoM IIIa, U MUXTOBOE Maciio B Pyn3uTtoBke JIto60BbL

TuMOITIEHKO rOCy1apCTBY MOCTABIIsLIA CO CBOEH Opuraaoi, u

npeaceaarens koiaxosa 305 Pesa, [1€rp ApTioX0oB, OpUraaupbl KOJIXO3HbBIC

Cepreit 1a Hukomnaii JIleMu10BbI 0 KOJIXO3HHUKAX 3a00THIIHCH, XJIeO BMECTE

C HUMH paCTHJIM, JETUIIEK, ’KUBHOCTh KOJIXO3HY10. /[epeBHE XBaTallo, U

rOCyJIapCTBY.

IO3eda nelictButenbHo Obuta BO BpeMsi Benukoit OTeuecTBEHHOM
BOMHBI TIpeJceaarelieM KOoJixo3a, 00 3TOM BCIIOMHHAla MoOs Oalyiika
SHuHa; no cioBaM 0aOyIIKM, KOT/Ia OHA Y4Yujach B IIKOJIE, €€ Ha3bIBAIU
«IPENCEIATENBCKAS JOUKA.

O Knementun Diicake U3BECTHO Takke (0T 0aOymiku SIHUHBI), YTO
OH Bo€BajJ B I MUpOBOW BOWMHE, a yMeEp, BO3Bpalascb JoMou. B moesme
YCTPOWJICS OJIpad0TaTh CAHUTAPOM, CPEJIM PAHEHBIX OyllleBaia SMUIEMUS
tuda, KinemenTuii 3apa3uiica OT HUX U yMep, OCTaBUB MallbBUHY OJIHY C
tpemsi netbmMu — FO3edolt, ['ynegoit u 3unoBuem. Ilpanpabalyiika
ManbsBrHa ckoHuannach B 1947 r. B Pyi3utoBke.

IO3epa KiemeHTheBHa BbINLIA 3aMyk B Bo3pacTe 15-16 jmer 3a
Anama Nocudosuya batHio u3 nepeBHU BykMbIK (Ipyrue Ha3BaHUs —
bykmyiixka, [upokuii Jlor). Anam batHst ObuT ropa3no crapiie, emy ObLIO
okoino 30 jer, ceMmbs bartHell Oblia 3akuTouHas. Ilo BocIOMHHAaHUSIM
MOHUX POJCTBEHHUKOB, BEHYAJIUCh MOJIOJbIE B bOPOKOBKE".

bopokoBka — Hacen€HHbId IMyHKT HOBOMapbHMHCKOIO CEIbCOBETA
TsxuHCKOTO parioHa. CorinacHoO AaHHBIM U3 «KpaTkoro TOMoHMMHAYECKOTO

* K cokajeHuno, He yaajaoch MoKa 0OHAPYKUTh METPHUYECKYIO KHUI'Y BOPOKOBCKOIo
kKocténa 3a 3tot nepuod. Oteer 3 oraena 3AI'C Tsxkunckoro paitona Kemepos-
CKOM 00JIaCTH: «apXUBbI COXPAHEHBI HEMIOJHOCTHIOM.
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cioBapst KemepoBckoit obGiactu», IepeBHs OblJla OCHOBaHA B Hauaje
XX B. KpECThIHUHOM-TIEpecesIeHIIeM BOopoKOBbIM, 1O (haMUIIMKA KOTOPOTO
u Ha3BaHa ([IJaGanun 1994).

baras Anam Mocudosuy poauics B 1899 rony B nepeBHe MypaHbl
«Jlorunckoi» ([larmenckoit) obmactu JIBuHCKOro yesna «Jlatbiiickoi
CCP» (undopMaius U3 BOEHHOro Oujiera). HarmoHalbHOCTH JaThIII,
POIHOM A3BIK JIATBIMICKUK (YWTArO: JIaTTajiel] W JaTrajibCkuii). Anam
Nocudosuu npuexan co cBoMMH poautessimu B bykmyiiky B 1909 rony.
B «Cnucke nepeceneHieB, BOABOPEHHBIX Ha ydacTok B [lIupokom Jlory
Wratckoit Bomoctu Mapunnckoro ye3na Tomckoit rydoepaun» (I'ocymap-
cTBeHHbIN apxuB Tomckol oGnactu, ¢. 196, om. 15, a. 1835, 1. 88) mox
HoMmepoMm 1 3ammcan batua Mocud SAxy6oBuu (52 roma), ero xeHa Posa-
mus (48), netm HMean (18), [Ié€rp (16), Anam (9) u Ansura (7); cembs
npuexasia u3 Buredckoil ry0epHun JIBuHckoro yesna JlaraeHckol Bo-
JOCTH, AepeBHHM MypaHbl U ObljIa BOJIBOpeHA Ha ydacTok 9 ampens 1909
roja.

B 10 xe Bpemsa B ApxuBe ropoaa A4YMHCKA TakKX€ HAXOJUTCS WH-
dbopmanus o cembe baTHS®, corinacHO KOTOpOil OHM mepecenuinuch u3 Bu-
TeOckoil ryOepHuu, JIBUHCKOro ye3da, JlarmeHCKod BOJOCTH, NEPEBHU
Mypanst B 1907 roay B cocraBe: baras Ocun fIxkoBneBuu (56 ner), xeHa
Pozanus (37 ner), ux getu: Anousuit (Anekceir®) — 33 roga, Kazumup —
18 net, UBan — 16 ner, [1€tp — 14 netr, Anam — 9 net, SnBura — 6 jer.
TakuMm 00pa3oM, CyIIECTBEHHO OTJIMYAETCS BO3pPACT UJICHOB CEMbM baTHs

W

«CIIACKM TIepeceNeHleB, BOABOPEHHBIX HA y4acTkH ,,Emanckmii Troxrterckon
BOJIOCTH, U ,,H-Bumnesckuii* PyOunckoit Bojgoctu, Mapuunckoro yesna» (Apxus
ropoga Auumncka, ¢. 10, om. 1, a. 84, 1. 49); Ha OCHOBaHMHM IPOCMOTPaA JIPYTUX
JIOKYMEHTOB 0 niepecesiennu B ['ocyaapcTBeHHOM apxuBe ToMckol 001acTi MOKHO
MPEANOI0KUTh, YTO HA CaMOM Jiejie 3TO (parMeHT JPYroro JOKyMeHTa (CKopee
BCero, 0 BojiBopeHuu Ha ydactok Illupokwuii Jlor), npummuroro xk «Cruckam...» 0e3
0OJIOKKH ¥ HaYaJIbHBIX CTPaHUII.

*B «IlepBoii BceoOmei nepenucu Poccuiickoil MMIepuy Ha OCHOBAHMHU BLICOYAMIIIE
yTBEpKAEHHOTO ToyioxkeHuss S utoHs 1895 roma» (mpoxomuna B 1897 r.) mo
Burebckoii rybepaun, [[Bunckomy yesny, JlaraeHckoi BoocTH, nepeBHe MypaHbl
3amucad kak Anousuit, 12 net (c. 417418 (http://www.lvva-raduraksti.lv/ru/menu/
1v/12/ig/12/1e/5017/book/29572.html — c¢. 424-425 mno Hymeparuu caiTa)), B
«Crnucke mnepecesneHIeB, BOJABOPEHHBIX Ha ydacTok ,,EnaHckuii® TroXxTeTrckoi Bo-
nocty, u ,,H-Bumnesckuit* Pyounckoit Bonoctu, Mapuunckoro yezna» 1909 r. non
HoMepoM 54 (ApxuB ropoaa Auuncka, ¢. 10, om. 1, a. 84, 1. 22 00.) — Takxke Kak
Anowusuii, 24 roza.
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(ocobenno Poszamuu u AJsoususi) OT JaHHBIX, HAWJIECHHBIX C JPYTUX
JIOKYMEHTaX; CKOpee BCEro, 3TO OIHUCKA.

O cyanbe SnBuru m Anoususi HUUEro HE u3BeCcTHO. Kazumup ObLI
nopTHHIM, yMep B JlarBuu B Bo3pacte Oosiee 90 et (MHpopManus U3 mu-
ceM, KoTopble OH mucail B Tomck yxke u3 JIaTBUM; HEU3BECTHO, KOTJAa OH
Tyna BepHyJics). [Iérp Obu1 BeTeprHapoM (MO BOCIIOMMHAHMSIM 0aOyIlIKH
SAuunel), ero cyapba Hem3BecTHa. VIBaHa, KOTOPBINA, 1O BOCIIOMHUHAHHSIM
0a0yuIku, ObUT CaMbIil HHTEJUIMTEHTHBIA U 00pa30BaHHbBIA U3 BCEHl CEMbH,
paccrpeisiy B koHIe 1930 x rogoB. Ero nanHbie s Hamia B CIIUMCKE XKEPTB
nonutuyeckoro teppopa B CCCP, pazMemiéHHOM Ha caiite MexayHapo/i-
HOTO MCTOPUKO-ITPOCBETUTEILCKOTO MPABO3AIIUTHOTO U OJAarOTBOPUTEIb-
Horo obmectBa «Memopuam» (http://lists.memo.ru/index.htm):

Borus <= Bartus — O. @.> Usan Ocunosuy, poauics B 1886 1.7,

c. Mypsinsl Jlarnenckoit Boigocty Buredckoit Ty0.; naThiir;, oOpa3zoBaHue
HavyaJbHOE; CTOJISIP B YIPABJIEHUU deKTpoceTu. [IpoxuBan:

r. HoBocubupck. ApecroBan 20 HosiOpst 1937 r. [IpuroBopéH:
[ToctanoBnennem komuccun HKB/I u [Ipokypopa CCCP 4 auBaps 1938 1.,
00B.: M0 0OBUHEHUIO B «IIPHUYACTHOCTH K KOHTPPEBOIIOIIMOHHON
HauuoHanucTuueckoil opranuzanum» (ct. 58 2 10 11 YK PCOCP).
IIpurosop: k paccrpeny. Paccrpensn 17 suBaps 1938 r. PeabunurupoBan
13 oxTsa6ps 1956 rona (http://lists.memo.ru/d5/£199.htm).

Nms u damumins, a Takxke ToJ U MecTo poxiaeHus MBana boTHu
(batan) 3Hauarcs mon HoMmepom 10 B «Crucke Jull, NPUBICUYEHHBIX
HKBJI CCCP (YHKBJI mo HoBocubupckoit o0jactv) Mo aeily
A. JI. Diicynst — TII. pegakTtopa JaTrajibCKOM KpaeBOW rasetsl ,,Tarc-
Heba®, apecTOBaHHBIX B aBrycTe — OKTsA0pe 1937 r., moCcTaHOBJICHUEM
HKBJI u mpokypopa CCCP ot 04.01.38, ocyxa€nubix mo ct. 58-2-10-11
YK PCOCP x BbicuIel Mepe Haka3aHUsi — paccTpeny (MIPUroBop B OTHO-
menuu A. J[. Oiicynsa npuBenéH B ucnoygHenue 11.07.38) u peabuinutupo-
BaHHbIX Boennoit Kosmnerueit Bepxosnoro Cyma CCCP 13.10.56» (Ko-
H0TkuH 1994: 62). MeHHO B TO BpeMsi HayajJuCh PENPECCUU MPOTUB CH-
oupckux narranbiieB. M. H. KosoTkun B cBoelt padote «Jlarranbckue mo-
ceneHipl B CuOUpr» OMUCHIBAET ATOT MPOLECC TaK:

B 1937 r. natransue Cubupu nocTurio Tspkénoe ucnsiranue. CrpamHas,

CTAJIMHCKAsI MEJIbHULIA, 1101 )KEPHOBA KOTOPOU CILUIOIIHBIM NOTOKOM
CBHIMAINCH OCYKJIEHHBIE TpOoliKamMu U ocoObiMu coBerianusiMu HKB ]|

"Tox poxaeHus: He coBOagaeT ¢ JaHHbIMH «CIMCKa [EPECENEHIIEB.. . », [I€ YKa3aHo,
yto Ha 1909 rox MBany 18 net, To ecTh OH JOJKEH ObLT poauThes HE B 1886, a B
1891 rony.
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JI0]IA, HacTuria U ux. 24 Hos6ps 1937 r. HoBocubupckoe ynpapieHue
HKBJI 3anpocuiio y penakiuu « TalicHEHObD JaTh CBEICHUS O
JaTraJIbCKOM HACEJICHUH, B 11eJI0M 110 o0actu u 1o T. HoBocubupcky,
JTAHHBIE O KOJIMYECTBE KOJIX030B, KYJbTYPHO-IIPOCBETUTEIBHBIX
yupexaeHuit u 1. 1. B Tot xe aens penakrop . ['payda otmpasun
corpynuuky HKBJI Dnenbepry nmoapobnsie cBeaeHus mo HoBocubupckoit
u Omckoit obnactsim u KpacnosipckoMy kparo. OO1ast 4uCIeHHOCTb
JIATTaJIbIICB COCTABHIIA OKOJIO 25 THIC. YEJIOBEK, UMEIOCH 87 KOIX030B,

69 mikoi, 14 n3b6-untaneH, 24 kiry6a u T. A. He Oputn 3a0bITHI 1

150 ydamuxcs JaTraibCKoro otaeneHus AYMHCKoOro neAarexuukyma. He

TPyAHO OBLI10 A0rajaTtbCs, 4TO ITOTOBATCA PCIIPECCHUU ITPOTUB JIATTaJIbICB.
<..>

Jlroneit Opanu o caOpuKOoBaHHBIM 0OBMHEHMSIM. B yacTHOCTH, OHOTO U3
Hux, Kazumupa [MuHioTy, 0OBHHIIN B MOHKOTE KOJIXO3HON MEIbHUIIBI,
XOTS B JiepeBHE €€ He ObUT10. ApecTOBaHHBIX YBO3WIM B KauHCcKyto (HbIHE
r. Kyitosimes HoBocubupckoi 061act) TEOppbMy U TaM youBanu. JlHéM
KOTaJIM MOTHJIBI, @ HOUBIO paccTpennBain Ha CaBKUHOM IPHUBE.

(Konorkun 1994: 55).

B aBrycre 1937 roga Obl1 apecTOBaH peIaKTOP JaTrajdbCKOM Ia3eThl

«TaiicHeitbay A. Diicynb. [lo momuThyeckuM OOBUHEHUSM OBUIM B3SThI
opranamu HKB/I 1 apyrue coTpyIHUKH ra3eThl:

Bcero no «aemy Dicyns» ObU10 apecToBaHO 22 YenoBeKa... MHOTHUE U3
KOTOPBIX K peJaKIINA HUKAKOTO OTHOIIICHUS HEe nMenu. BeceM M G110
MPEIBSBICHO OOBHHEHHUE B TOM, YTO OHU SKOOBI SBJISTFOTCS] y4aCTHUKAMHU
«JIATBIIICKO-TIATTATbCKON (DAITMCTCKO-HAITMOHATUCTHUECKON
JMBEPCUOHHO-TTOBCTAHYECKON TEPPOPUCTUUECKON OpraHU3allu U B
COCTaBE 3TOM OpraHU3ALMH BEJIM MOATOTOBKY K BOOPYKEHHOMY BOCCTAHHUIO
U COBEpIIEHUIO TuBepcuid». [lokazanus Obuin chanbcu@uImpoBaHbl
corpynuukamu Y HKBJI no HoBocubupckoit obmactu. Bee apecToBaHHbBIS
no3siHee ObuTH peabunutupoBanbl B 1956 r. (Konotkun 2012: 43—44).

B nauane 1930 x rogoB cembio HO3edbl 1 Anama ctanu packyiayu-

BaTh. 13 BocmoMuHaHuii 0a0yIIKu:
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— Korpga mats ¢ oToM ctanu packynadnBaTh B Hayasie 30-x rogoBs, MaTh
oTBe3sa MeHs K 6al0ymke B PynzutoBky. JIltoqu moackasanu, 4to ux
IPUAYT PACKYJIaYUBaTh, OTEL] CKPbLICA. [I0TOM HEe OBLIIO O HEM CHBILIHO.
Pa3 oH TonbKkO HaBeAbIBaJICA B Py 13UTOBKY, KOrja s Oblia HEOOJIbIIEHBKAS.

oM baTtHeil nepemén K BIacTsIM U ctail KoHTopoil. Korja 1 HaunHana
paboTaTh, 11e1 ObLT 10M, €111€ MOXKHO ObLIO TOCMOTPETh CXOUTh. [ToToM
BCEX, KOTO PacKyJIauYMBajIl, peaOUIUTHPOBAIHN, KTO CTPOCHHUE TIOTEPST —
OTUTAYMBAJIM; 51 HE XJIOMOTaJIa, YTOOBI MHE BEPHYJIM ATO 3/IaHUE, XOTS 5 Ha
dbaMIIIMIO OTIIA 3aMKCcaHa, XOTs s1 € AMHCTBEHHAS JI0Yb.



O cyan6e otiia Agama batHu Moelt 6a0yiike yaanock y3HaTh TOJIBKO
B 1980 x rogax, Koraa oHa IEJICHAINIPaBICHHO UCKajla €ro Mo BCEM CTpaHe.
Okazanoce, 4To OH ymMep B 1966 rony B ToMcke, Kya BO BpeMs BOMHBI
ObLT IpU3BaH B TpyaapMuio (pabotan Ky3Herom). Tam Takke MoXOpOHEHbI
ero poautenu Pozanus u Mocud.

Uctopus niepecenenus natraiablieB B CHOMpPhL TpeOyeT AajabHEHIIero
U3Yy4YEeHHUA, XOTS Obl Jake MOTOMY, YTO JJisi OOJIBIIMHCTBA MEPECEICHUE B
Cubupsb acconuupyercsi Ipexkae BCEro co CChUIKOM U kaTtoprou. Ciemayet
IIOMHHTb, OJIHAKO, YTO MHOTHE kuteiu EBponerickon yactu Poccum nepe-
cemuch B CHOUPh IO COOCTBEHHOW BOJIE — HMCTOPUSI CHOUPCKUX JIaT-
rajblieB TOMY MOATBEPKICHUE.

NutepecHa Takxe npoodsiemMa WIeHTU(UKAINY JaTralbleB-JIaThIIICH
U UX OTHOLICHMS K JaTrajdbCKOMYy SI3bIKY. ISl MpOaoIKeHUsT UCCiaeqoBa-
HUS HE0OXoJMMa nalibHelIas padoTta B apxuBax (Hampumep, UpkyTckuit
apXuB), M3yueHue marepuayoB caiita «Radurakstl» M MOMCKH MOTOMKOB
CHOMPCKUX JIATTANIBIIEB C IIEJIBI0 aHATN3a UX BOCTIOMUHAHUM.
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The Latgalians in Siberia: unfolding the destinies of two Latgalian families

In my paper I made an attempt to research the history of the Latgalians who
came to Siberia from the European part of the Russian Empire at the beginning of the
XX century, during Stolypin agrarian reform. To the large extent my research is
based upon the relations of my grandmother Janina, the Latgalian. Her relations got
confirmed by the documents that I found in Siberian archives (Achinsk archive,
Tomsk province archive). I also used old letters, newspaper articles, scientific resear-
ches devoted to this historical period as well as Internet sources.

I explore the history of the Latgalians in Siberia basing on the destinies of two
Latgalian families, the Batnas and the Eisaks, my ancestors, who came to the gover-
norate of Tomsk from the governorate of Vitebsk. The Eisaks came from Putany vil-
lage of Landskoran parish of Lucin county: there were the head of the family Kle-
mentii Eisak with his wife Malvina and their child, his parents and three brothers one
of whom came with the wife. The Batnas — losif Batna with his wife Rozalia and
four children — used to live in Murany village of Dagden parish of Dvinsk county.

In my paper I also describe Siberian villages where my ancestors settled
down — Rudzitovka and Bukmuiza situated in Tiazhin region of the governorate of
Tomsk. The Eisaks used to be ones of the first settlers of Rudzitovka village that can
be proved by the memories of the Latgalians written down in the series of articles in
the regional newspaper.

Finally, I try to follow the lives of my ancestors which reflect the realities of
these times. They were involved in the mainstream events such as First and Second
World Wars and became victims of Stalin’s repressions (one of them was even shot
among other Latgalians — the so called editor’s Eisul case).

OJIbr A BJIAZIMMUPOBHA DEJIOPOBA
olgafedorowa@gmail.com p. Monoa&xusiii, 1. 11, kopr. b, kB. 20
Kemeposo, 650070, Poccus
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Ingars Gusans
(Rezeknes Augstskolas Humanitaro un juridisko zinatnu fakultate)

LatgalieSu muzikas kompaktdiski un to valodas raksturojums

Kop§ Latvijas neatkaribas atgiiSanas ir iznakuSi vairak neka
30 latgalieSu miizikas kompaktdiski, kas ietver dazadu stilu miiziku. Stila
izvele liela méra nosaka tas vai citas grupas tekstu izveli. Tie var biit gan
tautasdziesmas, gan originalteksti: paSu miiziku vai dzejnieku saceréti.
BieZzi vien no izraudzita darba ir atkariga ar1 ta rakstiba. Ja tas ir jau agrak
publicéts teksts, piem&ram, tautasdziesma vai kada dzejnieka varsmas,
miuziki izmanto un talak popularize to rakstibu, kada ar So tekstu ir iepazi-
nusies. Ja tie ir passaceréti teksti, tad izpilditaji izmeégina savas latgalieSu
rakstu valodas prasmes. Tas nav vienkarsi, jo, no vienas puses, pastav vel-
me popularizét latgalieSu valodu, kuras rakstibas pamatus joprojam nav
iespejams macities skola, — ta tiek apgiita paSmacibas cela, tapec tekstos
bieZi ir izmantoti fonétiskas rakstibas panémieni, vérojama balstiSanas uz
1zlok$nu izrunu. No otras puses, janem vera, ka lielakajai dalai latgalieSu
miziku vinu nodarboSanas ir tikai hobijs, tapéc tekstu kvalitate ir atSkiriga.
Liela mera darbojas princips: ka runaju, ta rakstu, vai, vel sliktak, — ka
maku, ta maunu... Protams, popularako latgalieSu grupu parstavji rauga se-
kot jaunajam pareizrakstibas normam, tas iedzivina dziesmu tekstos, tomer
ne vienméer tas notiek konsekventi. Tam ir vairaki iemesli, par ko Seit tad
vairak.

Rézeknes Augstskola ESF projekta ,,Teritorialas identitates lingvo-
kultorologiskie un socialekonomiskie aspekti Latgales regiona attistiba“
(1DP/1.1.1.2.0/09/APIA/VIAA/071) veido lingvoteritorialo vardnicu, kura
tiek aprakstita ar latgalieSu valoda un ar latgalieSu miiziku saistitie kon-
cepti. Projekta izpilde tapuSa petijuma merkis ir latgalieSu miizikas kom-
paktdisku valodas raksturojums. Ta istenoSanai izvirziti $adi uzdevumi:

1) apzinat un apkopot dziesmu tekstus, kas ir publicéti no 2005. lidz
2010. g. izdotajos diskos,

2) analiz€t diskos izmantoto rakstibu, valodu kopuma, uzmanibu veltot
originaltekstu apskatam,

3) sniegt priekSlikumus miuziku latgalieSu valodas uzlaboSanai.

Ta ka ne visi latgalieSu dziesmu teksti ir pieejami drukata formata,
Sai petijuma izmantota tikai dala no latgalieSu dziesmu materiala.
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Aplikojot autoram pieejamos kompaktdiskus, ir jasecina, ka aina ir
tipiska un lidziga visam latvieSu muzikas tirgum, proti, — Slageru izpildi-
taji tekstus publice reti. To var skaidrot ar vairakiem iemesliem: 1) Slageri
ir domati izklaidei, precizak, dejam, ballem, jautriem pasakumiem, tapéc
diez vai to klausitaji gribetu meklet kompaktdiska vacinu/bukletu, lai
iedzilinatos tekstos. BieZa So dziesmu klausiSanas tapat noved pie ta, ka
cilvéki loti atri iegaumé vardus un dungo 1idzi, 2) dziesmu tekstu publicé-
Sana sadardzina diska izdoSanu. Protams, I€taks ir divlapu buklets neka
8 lapu brosurina, kas parasti ir nepiecieSama visu tekstu publiceéSanai. Iz-
devejiem daudz svarigak bukleta skiet ievietot fotografijas ar pasiem izpil-
ditajiem, kas garant€ lielaku atpazistamibu neka dziesmas izmantotie tek-
sti. Dazi autori, pieméram, grupa ,,Patrioti.Ig®, bukletu veido tikai vienas
lapas formata, 3) varbut kads no muzikantiem ir bijis paskritisks un tapec
nav publiskojis tekstus, lai gan ticamak, ka bukleta formatu nosaka vieglas
miizikas Zanra tradicija kopa ar izdev€ju finansialajam iesp&jam.

Raksta tatad netiek apskatiti visi public€tie diski un tajos pieejamie
teksti, bet tieSi originalteksti, lai arT atseviskos diskos (piem&ram, Birutas
Ozolinas un grupas ,,Laimas Muzykanti* izdevumos), kur iedziedatas tau-
tasdziesmas, nereti ir griiti pateikt, cik liela meéra teksts ir autentisks, cik
paSu muziku transforméts, miisdienu klausitaju uztverer pielagots, — Si
nenoteiktiba var atspoguloties ar pieraksta valoda.

Ka pétijuma avoti ir izmantoti 8 kompaktdiski: ,,Es Tava topmodele*
(,,Latgales Damu Pops®, 2005), , Trepis iz nakurini“ (,,Borowa MC*,
2005), ,,Pyrms Vuorda* (,,Bez PVN®, 2006), ,,Plastilina pasaule* (,,Boro-
wa MC*, 2007), ,,Ui, lobs!* (,,Borowa MC*, 2008), ,,Lepetniks* (,,Dabasu
Durovys®, 2008), ,,Stupluok* (Sovvalniks, 2009), ,,Bolts susativs* (Sovval-
niks, 2010).

Trijos albumos teksti ir fragmentari: grupas ,,Borowa MC* debijas
albuma ,, Trepis iz nakurini“ public€ti dziesmu fragmenti, kas ir, pec autoru
domam, idejas izpratnei nozimigaka teksta dala. Savukart, grupa ,,Latgales
Damu Pops* (turpmak ar1 ,,LDP*) kompaktdiska ,,Es Tava topmodele*
piedava triju dziesmu vardus, lai gan albuma pavisam ir 12 dziesmu. Ari
grupa ,,Bez PVN* sava bukleta diskam ,,Pyrms Vuorda* neievéro konsek-
venci, jo no 15 iedziedatajam dziesmam publicéti tikai 10 teksti: 9 origi-
nalteksti un tautasdziesma ,,Tymsa, tymsa*. Savukart, otrai tautasdziesmai
,»luoli dzeivoj* vardi netiek publicéti, tapat ka vel 4 dziesmam, ka tekstu
autori bijusi gan grupas dalibnieki, gan arT Karsavas puses dzejniece Liga
Rundane.
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Aplikojot visu 8 tuvakam apskatam pieteikto albumu tekstus (kopa
skatiti 65 pilni teksti un 9 tekstu fragmenti), var ievérot vairakas tenden-
ces, kas atspogulo ne tikai muziku, bet ari sabiedriba valdoSo latgalieSu
rakstu valodas prasmes limeni. Pirms pieversties analizéto tekstu tipiska-
kajam atkapem no latgalieSu literaras valodas normam (sal. ar 2007. g.
28. septembr1 LR Tieslietu ministrijas Valsts valodas centra apstiprinata-
jiem ,,LatgalieSu pareizrakstibas noteikumiem®), vispirms tiek parspriests
leksikas izv€les jautajums, tas autentiskums vai atkariba no kopnacionalas
latvieSu literaras valodas. Analizeti tikai drukatie teksti — grupas reiz€m ir
iedziedajuSas no iespiesta teksta atSkirigas vardformas, par ko var€tu tapt
atseviSks petijums.

Skatito tekstu pieraksts pamata atspogulo autoru dzimtas izloksnes
pazimes. Lidz ar to var redzet, cik dzila, seniskaku leksiku (ar1 fon&tiskas
un morfologiskas Ipatnibas) saglabajosa ir izloksne, vai, tiesi pretgji, cik
liela mera kada areala leksika ir paklauta lejaslatviesu vai krievu valodas
ietekmei. Petijuma tiek apliikots: 1) valodas leksiskais Iimenis un 2) dzies-
mu tekstu atbilsme pastavosajam ortografijas normam.

Leksiskaja Itment var pamanit: 1) fonétiskos parcelumus no latviesu
valodas, kas netieSi veicina ta sauktas tresas izloksnes veidoSanos, 2) slen-
ga 1zmantoSanu, nevélamu aizguvumu (galvenokart no krievu, tagad ar1 no
anglu valodas) lietojumu, 3) internacionalismu ievieSanu latgalieSu valoda
misdienu realiju apzimé&Sanai, 4) liekvardibu, kas izpauzas paligvardu
blivejumos (dazkart to attaisno ritma prasibas, tomer vel biezak ta ir autora
neprofesionalitate vai elementars valodas izteiksmes Iidzeklu trikums).

Dziesmu tekstu tipiska paradiba ir leksikas parlikSana no lejaslat-
viesu valodas. Un tas ir likumsakarigi, jo ta ir miiziku skolas, darba valoda,
Sai valoda attistibas procesi notiek straujak, tie arT nav bijuSi varmacigi
partraukti. Ta ka visgarakie iedziedato dziesmu teksti ir grupai ,,Boro-
wa MC*, tajos ar1 visbiezak sastopams Sads parkartots izteiksmes veids.
Piemé&ram, dziesma ,,Piedeigi vuordi*:

Dzeivis tylts pusi ibryuk,
Zam kuojom tovom leja —
Apkuort kluss bezgaleigums (Borowa MC 2007, 1)1.

Apstakla vards leja Sai gadijuma visvairak kalpo nepiecieSamajam
ritmam, tacu katrs no izceltajiem vardiem varétu bt aizstats ar pasu latga-
lieSu leksemu, un attiecigi: sakreit (Rekéna 1998: 16), sasaguozas (Reke-

" Iekavas dots grupas nosaukums, tad — albuma izdoganas gads un dziesmas kartas
numurs kompaktdiska.
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na 1998: 33), zamuska (Slisans 2009: 30), apleik (LukaSevi¢s 2011: 29)

u. tml.
Ar1 citas grupas ,,Borowa MC* dziesmas sadi tieSie parlikumi lietoti
biezi:
LatgalieSu valodas
Vardskira | Latgaliska forma Latviska forma vardnicu (sk. lit.)
piemers
Darbibas | atsacer, atcerds atceras pimin
vardi (engels)
man likuos, skit man liekas, Skiet man redzis, man
ruodis
skotis skaties veris
(bucu) snidz sniedz (bucu) sumynoj, mutis did
piguoja kluot piegdja klat daguoja
Lietvardi |rata réta rana
muoja maja sdata
vaigi vaigi byudi
starkis starkis starks vai kads cits,
tieSi mizika dzim-
taja 1zloksné lietots
sinonims, piem.,
bacjans
(LVDA 1999: 96-98)
Apstakla | vinmar vienmeér vysod
vardi vai | savaiduok savadak cytaizuok
to funkcija | nu mugurys no aizmugures nu pakalis
lietoti
vardu
savieno-
Jjumi
Vietniek- | kotrs katrs sevkurs, kotrys
vardi

Tiek izmantota ar1 tada leksika, kurai griiti uzreiz atrast piemerotu

latgalieSu valodas analogu, piemeram, tikskis, iskicej.

Grupas ,,Dabasu Durovys* tekstos $adu no latvieSu literaras valodas
parnemtu leksému ir krietni mazak. Karsavas puses leksika vispar ir labak
saglabajies latgaliskas leksikas slanis, to apliecina art grupas ,,Bez PVN*
teksti (Gusans 2011: 46).
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Jekabpils grupa ,,.Latgales Damu Pops* biezak ir izmantojusi fonétis-
kus darbibas vardu un apstakla vardu parlikumus, pieméram, atceriis, neat-
cerésis, otkol, apkortz.

Run3jot par parcé€lumiem, ir janem veéra, ka paaudzu saikne valodas
p&cteciba klist aizvien vairak nosacita: pilsétvide reti kura gimene latga-
lieSu valodu patur par savstarp€jas sazinas lidzekli. Sadzive strauji ienak
jaunas realijas, kam latgalieSu valoda triikkst atbilstoSa apzim&juma, ta jau-
na paaudze triikkstoSo aizgiist no latvieSu, dazkart art krievu vai anglu valo-
das. Ja netiek lasiti latgalieSu teksti, netiek 1zmantotas novada runas vard-
nicas, ari ikdiena lietota leksika, kaut runajot latgaliski, tiek parnemta no
skolas un darba vietas valodas (resp., latvieSu literaras valodas), veidojot
fonétiskus parceélumus un forméjot latgaliski latvisku hibridvalodu, ko var
lastt disku bukletos un dzirdét pa radio.

Otra tipiska paradiba aplikoto dziesmu leksika ir nevélamu aizguvu-
mu vai slenga izmantoSana (galvenokart no krievu, miisdienas art no anglu
valodas). Janem véra, ka jauno tehnologiju realijas ienak loti strauji, tap&c
pastav problémas ar to korektu nosaukSanu latviski resp. latgaliski. Kamer
tiek piedavats kads latvisks risinajums, aizgutas un vairak vai mazak piela-
gotas leks€mas jau tiktal ir nostiprinajusas lietotaju apzina, ka to izmanto-
jumu mazinat kliist griiti vai pat neiesp&jami. Piemeéram, ar datora lietoSa-
nu saistitaja leksika, ka /ink (en) — links (BuSs 2009: 274) — saite (Iv) —
saita (1g)’; file (en) — fails (aizg.) — datne (lv, 1g); copy (en) — kopt
(aizg.) — kopet (Iv) — puorspist (1g); online (en) — onlains (aizg.) — in-
teraktivi (1v) — interaktivai (1g) (ALDV) u. c., latgaliskie leksiskie varianti
noteikti ir mazak populari par angliskajiem aizguvumiem.

Lidzigi arT miziku tekstos. Sekojot lidzi miizikas virzienu attistibai,
postmodernisma ietekmetajai dazadu stilu un leksikas slanu sapliiSanai,
slengs biezi vien ir neatnemama literara teksta sastavdala un kalpo adresa-
ta, protams, galvenokart gados jauna, uzrunasanai. Dabiski, Sada leksika
paradas ar1 dziesmu tekstos, tikai tai tur nevajadzétu dominét. Valodas
attistibai problematisks ir apstaklis, ka jaunie vardi biezi tiek aizgiita bez
jebkadas kritiskas atlases, pastavoSo normu respekteéSanas, — tas gan sa-
kotng&ji verojams ikviena valoda, kura notiek terminologijas papildinasa-
nas. Dziesmu tekstos ta ir leksika, kas saistita ar jauniesu brivo laiku (no-
sactti): madelka ‘modele’, diskoteka, pohas ‘pagiras’ (Buss, Ernstsone
2009: 378), gluki ‘halucinacijas’ (Buss, Ernstsone 2009: 171), medlaki ‘1e-

> Seit un citur saglabata diska bukleta rakstiba.
3 en — angliski, sleng. — slengisms, aizg. — aizguvums, Iv — latviski, lg — latga-
liski.
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nas dejas’, dizels ‘dizeldegviela’, tosols ‘dzes€Sanas Skidrums’, marsrutka
(Buss, Ernstsone 2009: 289) u. c.

Internacionalismu un citu jaunaizgiitu sveSvardu izmantoSana latga-
liski dziedoSo grupu tekstos ir populara paradiba, kas jo seviski spilgti re-
dzams ,,Latgales Damu Popa‘“ public€to triju dziesmu vardos. Protams,
Saja gadijuma tas ir art 1pass stilistisks paneémiens domas pausanai:

(..) 1z Ameriku iz ANO biroju
Paritileli diskriminaceju
Par skaistuma falsifikaceju
Tei tiveno kai salauzts mikrofons
Bet muna figira kaiskanégssaksafons

Man apkort kaulu demonstraceja
Iz mani skotis! Kada graceja! (LDP 2005, 11)

Cits piemers — ar atkartotas interjekcijas ietverSanu:
Es tovatoptop topmodele top (LDP 2005, 1).
Vel cits:

Nasekmeigs as fizika,
Kur skaitlii formulys (Borowa MC 2008, 2).

No vienas puses, $adi teksti rada, ka latgalieSu valoda (tapat ka jeb-
kura citd) tiek lietota leksika, kas atspogulo misdienu pasaules norises, ka
latgalieSu valoda ir dziva un attistas. No otras puses — citétie pieméri ap-
liecina, ka potencialais latgalieSu valodnieku darba lauks ir loti plass. Da-
biski, diskut€jams ir jautajums, vai ir nepiecieSama $adu visparzinamu un
jau ierastu vardu (mikrofons, fizika, formula) tuvinasana agrakam latgalie-
Su valodas tradicijam, piem., aizvietojot Iidzskani f ar p (pormula, saksa-
pons, mikropons) (sal. Cibuls, Leikuma 2003: 18), jo diez vai §adi tuvina-
jumi tautas runai iesaknotos jaunakas paaudzes lietojuma. Tai pat laika
latgalisko izskanu izmantojums (ka -eja, sk. LPN 2008: 37), 1so patskanu
lietojums internacionalismu izskanas (diskriminaceja, falsifikaceja) ir nor-
ma, kas apgtistama un respektéjama ari muziku tekstos.

Nevélama paradiba, no kuras ir maz izredzu izvairities dziesmu tek-
stos, ir vienzilbigu un divzilbigu paligvardu, apstakla vardu, vietniekvardu
blivejumi, kas rada liekvardibu:

Es Surpu turpu vot itai staigoju
Par 1tu problemu nu cisi dimoju (LDP 2005, 11).

Sai gadijuma par liekvardibu vedina domat vardi vot itai, itii, nu, kas
vairak der domas vizualizacijai uz skatuves, nevis domas atklasanai, ska-
not dziesmai pa radio. Humoristiska dziesma, protams, var tikt izmantoti
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jebkuri valodas Iidzekli, tomér labskanu un estétisku baudijumu tie var ari
mazinat.

Seviski aktuala $1 probléma varétu but ta saucamajos repa vai hip hop
tekstos, kur akcents tiek likts uz tekstu, uz ideju, uz ritmu. Kads piemérs
no grupas ,,Borowa MC” dziesmas ,,Decembri‘:

Tagad esmu es stypra,

Man vairs navajag tevis,

redzi, naraudu vairs,

Redzi, posa par sevi!

Redzi! Es naraudu vairs! (Borowa MC 2008, 4)

Runa Seit nav par paligvardu vai citu 1so vardu blivu izmantoSanu
teksta, bet gan par to, ka recitativs prasa sava veida domas ,,zeleSanu®,
apliikoSanu no visam pus€m, tatad paredz atkartoSanos bez 1paSas metafo-
riskas izteiksmes. Ar1 ta ir sava veida prasme: vairakos teikumos runat par
vienu un to paSu, turklat pauzot gan vajadzigas atzinas, gan ar1 veidojot at-
skanas, kas apliecina sava veida meistaribu, piemeram,

Nav padiima nivinam
Diita golva — kotram vina (Borowa MC 2007, 3).

Tev juobyut blokus man —

Vuordi, kas apkuort skan,

Vinys tik tryukst,

Sapni kod lyuzt...* (Borowa MC 2007, 4).

Ir divas iesp€jas, ka mazinat liekvardibu un uzlabot dziesmu tekstu
kvalitati. Pirmkart, var izmantot makslinieciski augstvértigu dzeju. Sadu
variantu saviem diviem albumiem ir izv€lgjies raksta autors jeb latgalieSu
mizikis Sovvalniks. Tas gan sagada papildu griitibas, jo miizika ir vairak
japieskano tekstam, kur§ ne vienmeér ir uzrakstits ar nepiecieSamo zilbju
skaitu rindas, to piemé&rotu garumu, vajadzigajam krusteniskam vai blaku
atskanam u. tml. Otrkart, ja teksta autors ir mizikis, vinam biitu jatiecas
péc konsekvences latgalieSu leksikas lietojuma (palidz€tu dzimtas izlok-
snes leksika vai valodnieku, arT literatu, ka, piem., O. SliSana vai V. Luka-
Sevica, vardnicu latgalisko vardu krajums), neparblivgjot tekstu ar isvar-
diem — paligvardiem, apstakla vardiem un vietniekvardiem, bet tos
izmantojot gadijumos, kad patieSam tie kalpo ka stilistisks Iidzeklis.

Tomér — parspiléta teksta ,,safriz€Sana®, kas nepiecieSama zinatniska
val popularzinatniska stila darba, nav tik svariga literara teksta (tatad ari
dziesma), jo ar teksta parlieku noslipeSanu var zust pardzivojuma dabis-

* Seit ir ar ortografijas klada: pareizi ir lyust.
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kums, turklat tiktu veidota maksliga miisdienu latgalieSu valoda, lai ari
gramatiski pareiza.

Tatad — leksikas izvele nebiitu stipri reguléjama, jo: 1) muziki var
pretend€t uz savas izloksnes prezentéSanu (un nevis pusaizmirsta, vairaku-
ma nepraktizeta, bet musdienu lietojuma varianta), 2) maksliga (parspiléta)
mazak zinama, senaka latgaliskas leksikas slana lietoSana palidzétu baga-
tinat, izkopt valodu, tomér tad dazkart varétu zust dziesmas patiesa pardzi-
vojuma Sarms, ko stimul€ arT teksta sapraSana.

Jebkura gadijuma — lielaka vériba ir javelti tekstos izmantotajai rak-
stibai un konsekventam tas lietojumam publicéjamos tekstos. Sis aspekts
lielakoties ir atkarigs no tekstu redaktoriem, kurus miuziki izvélas savu
dziesmu vardu korigésanai, vai ari vini palaujas uz savam zinasanam un $is
funkcijas pilda pasSi. Daba tomeér ir ta, ka tekstos paliek daZzadas ne-
precizitates un darba procesa var veidoties parpratumi, jo pat tad, kad
bukletu tekstus izlabo, tos iespiezot miiziku izvéletajas izdevniecibas, at-
klajas, ka datorprogramma nav sapratusi kadu simbolu vai kads ir sajaucis
datnes un tiek nodrukats neizlabotais variants. Visuma ir ve€rojama ten-
dence public€t dziesmu vardus, kas p€c 1esp€jas vairak atbilstu misdienu
pareizrakstibas normam, lai no ta bitu lielaks labums interesentiem, kuri
grib macities vai giit kadu citu saskari ar latgalieSu valodas tekstiem.

Tekstu izvele biezi vien ir noteicosSais faktors ar1 pareizrakstibas nor-
mu ieveéroSana/neievéroSana. Pieméram, Sovvalnika albuma ,,Stpluok®,
kur tekstu autori ir O. Seiksts, V. LukaSevics, L. Rundane, kas parzina lat-
galieSu pareizrakstibas normas, ka art darina jaunvardus un nostiprina lat-
galieSu leksikas senako slani (ka priceibys, apleicine, gadns, paticeisu,
apleik u.c.), pareizrakstiba ir iev€rota saméra konsekventi. Savukart
M. AndzZanes dzejoli, kas izmantoti Sai pasa albuma, savulaik ir iespiesti,
ieveérojot agrakas latgalieSu pareizrakstibas normas, tomeér, parpublicgjot
tos diskam, izvele izdarita par labu vienotam un miisdienigam tekstu pie-
rakstam: gromotu > gruomotu, diimos > diumuos (sal. LPN: 36).

Daudz lielaks darbs tika veikts, korig€jot Sovvalnika otra albuma
,,Bolts susativs dziesmu tekstus, kuru autors ir Antons Kiikojs. Te pamata
ir saglabata dzejnieka rakstiba, m&ginot izvairities no dazadam nekonsek-
vencém. Tapat ka M. AndZanes tekstos, A. Kiikoja dzeja ir izdarita izvele
par labu jaunajam ortografijas normam, piem., divskanis [uo] ir atveidots
ar digrafu <uo>, nevis burtu <6>, ieviestas latgaliskas izskanas un latgalie-
Su vairakuma lietotas galotnes (4., 5. deklinacijas lietvardiem dsk. nomina-
tiva, akuzativa, vsk. genitiva -as, -es vieta tagad ir -ys, -is: nipyutas >
nipyutys, lyupas > lyupys, zvaigznes > zvaigznis (sal. LPN: 38-39)). Mik-
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stinajumi, ja lidzskanim seko palatalizétajskana, ar diakritisku zZimi netiek
atspoguloti (LPN: 36-37). Varda sakne rakstits reals divskanis [ie], nevis
ta aizstajejgrafema <e€> (ir: piec, viejs u. tml.), piemeram:

Aizlingj man sovas lyupas!

(.)ap jOos asitreis reizes apgrizt vél spesu! (Kukojs 1995: 22)

un:

Aizlingj man sovys lyupys!

(.)ap juos asitreis reizis apgrizt vé] spieSu! (Sovvalniks 2010, 9)

Tai pat laika A. Kukoja dzeja svarigs simbols ir vards pasaule, ko
autors lieto sievieSu dzimtg, tapat ka latviesu literaraja valoda, lai ar1 latga-
lieSu valoda dominé lietvarda virieSu dzimtes forma pasauls. Nemainits
atstats ar1 vards sudrobs, kaut Latgal€ biezak saka — sudobrys (sal. Cibuls,
Leikuma 2003: 20), sudobrs (Strods 1933: 167), resp., vardu izruna bez
metatezes.

Kopuma korekta savos dziesmu tekstu public§jumos ir grupa
,Bez PVN, kas precizi lieto mikstinajumus, atgriezenisko darbibas vardu
formas utt. un to visu papildina ar sava novada izloksnes formam: asu ‘es-
mu’, dzizam ‘dziedam’, sadzizom ‘sadziedam’ u. c. (sal. Cibuls, Leikuma
2003: 62, 72). Ka triikumu var minét nekonsekvenci vietniekvarda es un as
formu lietojuma, ka ar1 vairakas neuzmanibas kludas (burtu izlaidumus).
Grupa, iespaidojoties no interneta vides pavir§ibam, mégina biit originala
un izmanto ari tadas formas, kas neatbilst latgalieSu ortografijas prasibam,
savukart jaunajai paaudzei tas ir saprotamas un varbut pat Skiet stiligas,
piemé&ram, Laix (laiks) niiziig vai ari Mes poshi (posi). Ka originalitates un
uzmanibas pieverSanas pané€miens $ads pieraksts, iesp€jams, reiz€m ir at-
taisnojams, tomer art Seit nebiitu vélami parspiléjumi.

Daudz vairak atkapju no latgalieSu pareizrakstibas normam ir par€jo
grupu (,,Latgales Damu Pops®, ,,Dabasu Durovys®, ,,Borowa MC*) tek-
stos.

Jekabpils trio ,,Latgales Damu Pops‘ publicétajos tekstos vispar griiti
saskatit jebkadas pareizrakstibas normas. P&c latvieSu literaras valodas
parauga Seit netiek Skirti divskanis [uo] un patskanis [0], lietots burts <o>:

Es Sudin s o ku raksteit vestuli (LDP 2005, 2),
Saja gadijuma iesp&jams pat varda nozimes parpratums: es soku = es
[soku] ‘saku’ vai [suoku] ‘saku’. Vai, pieméram:
Mierkacdi siez lelis kiikis
bananus tur sovos riikos (LDP 2005, 11).
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Viena un tai pasa rindina burts o apzimé gan divskani, gan patskani:

Pateik riizis bolta krosa.
(..) pateik kod tu soki: ,,mozo* (LDP 2005, 2).

ArT §aja gadijuma var veidoties nozimes parpratums, jo krosda var biit
lasams gan ka kruosa ‘krasa’, gan krosa ‘krosa, skréjiena’. Kludas ir dzies-
mu nosaukumos: ,,Noc leigiit p1 manis®, ,,Varakloni 5-5%, ,, Treis mosenis*.
Grupa ,,LDP* rakstita teksta it ka atveido viet€jas izrunas ipatnibas, bet
dara to, neiev€rojot nekadas pareizrakstibas normas un netiecoties pec
konsekvences pat savu disku bukletos, piem&ram, rakstot sadi:

nupleyktys, kasreitarosa (LDP 2005, 2).

Dazviet tekstos 1 retak sastopama noteikta areala i1zlokSnu (Rudzatu, Var-
kavas, Livanu; Rudzite 2005: 126-127) forma, resp., divskanis eu citur
Latgal€ runata i vieta, atveidota korektak:

Atcerts, kod pucis pleucom
(..) Bitis soldu madu seuce (LDP 2005, 1).

Lasot grupas ,,Dabasu Durovys* tekstus, rodas iespaids, ka pastavo-
Sas normas tiek nemtas vera tikai tik daudz, cik tas atbilst paSu muziku iz-
runai. Ja tekstu rakstitajiem Skiet, ka lasitajs/klausitajs varétu nezinat kadu
likumibu, ko neredzes atveidotu grafiski, tad vini rakstiba ievie§ savas ko-
rekcijas. Tas visuzskatamak izpauzas mikstinadjuma lietojuma ar tad, ja
lidzskanis ir palatala pozicija (sal. LPN: 36-37), pieméram, sakot jau ar
albuma nosaukumu — Lepetniks un beidzot ar tekstiem: mek/ejiit, mani,
nikuo, mirklis, kalendariu. c.

Savukart, kad latgalieSu valoda ir nepiecieSams mikstinajums, jo
mikstinatajskana (nosaciti) neseko (LPN: 50), pieméram, Sudin, vel —
mikstinajums netiek radits.

Ar1 3. konjugacijas darbibas vardu nenoteiksmes atveidojuma Sajos
tekstos atstats izrunai (péc grupas ,,Dabasu Durovys* dalibnieku domam)
atbilstoSakais variants ar -at: atbildat, gaidat, sacat. Lidzigi ar1 pagatnes
formas: atraidaja, pasyutaja, tadéjadi vairs neatbilstot lociSanas paradig-
mai (sal. Cibuls, Leikuma 2003: 72).

Ar1 personu vietniekvardi: tfav (< tev), as (< es) rakstiti péc austrum-
latgalieSu 1zrunas Tpatnibam un atSkiras no pienemtajam normam.

Tatad par tipiskakajiem pareizrakstibas normu parkapumiem var uz-
skatit:

— nekonsekvenci divskana [uo] rakstiba (visvairak attiecinams uz grupu
,,LatgalieSu Damu Pops*),
— nekonsekvenci personas vietniekvarda formu es un as lietojuma,
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— 3. konjugacijas darbibas vardu nenoteiksmes (ar -af) un locijumu
formu neatbilsmi latgalieSu valodas pareizrakstibas normam,

— nekonsekventu mikstinajuma lietojumu pozicijas, kur tas peéc pareiz-
rakstibas normam nav jaapzimé (ja lidzskanis atrodas palatala pozi-
cija),

— un, tiesi pretéji, — mikstinajuma nelietoSanu apstakla vardos (Sudin),
personas vietniekvarda dativa (man), partikulas (vel), lai ari Seit
mikstinajums ir obligats.

Sis nekonsekvences ir novériamas, ta¢u ne tik vienkarsi tas ir, piem.,
ar darbibas varda formam, kur neskaidribu netrukst ka miizikiem, ta citiem
latgalieSu valodas lietotajiem. Tap€c biitu svarigi panakt vismaz latgalieSu
valodas ievadkursa ievieSanu un apguvi skola. Savukart miizikiem biitu ja-
apzinas, ka vini ir sava veida informacijas nes€ji, kurus, ja ne uzklausa, tad
vismaz pievers uzmanibu, Iidz ar to viniem ir €rta iesp€ja gan izglitot, gan
ietekmet klausitaju un lasitaju. Kapéc lai to nedaritu atbilstosi oficialiem
noteikumiem un nosacijumiem?
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The analysis of language of song lyrics on Latgalian music CDs

The aim of this article is to analyze the language of songs on Latgalian music
CDs. Out of approximately 30 issued CDs, about 20 discs contain folklore material
worth of separate research. Only 8 discs include complete or fragmentary transcripts
of lyrics: Latgales Damu Pops (2005) — ,,Es Tava topmodele”, Borowa MC (2005)
— ,, Trepis iz nakurini”, Bez PVN (2006) — ,,Pyrms Vuorda”, Borowa MC (2007) —
,Plastilina pasaule”, Borowa MC (2008) — ,,Ui, lobs!”, Dabasu Durovys (2008) —
»Lepetniks”, Sovvalniks (2009) — ,,Siipluok”, Sovvalniks (2010) — ,,Bolts susa-
tivs”.

Studying the transcripts of lyrics from 8 albums mentioned above reveals sev-
eral tendencies which reflect not only the level of writing skills in the Latgalian lan-
guage among musicians, but also in the society in general.

Thus, firstly, on the lexico-grammatical level one may trace: 1) phonetic trans-
fers from the Latvian language indirectly facilitating origination of the so-called third
dialect, 2) use of slang, sometimes also insubstantial application of undesirable bor-
rowings, 3) introduction of internationalisms into the Latgalian language to denote
modern reality, 4) redundancies in the form of strings of auxiliary words.

Secondly, certain deviations from the orthographic norms of the Latgalian lan-
guage can be noticed, the most typical of them being:

— irregular use of signs marking palatalization in the positions where they should
not occur according to orthographic norms,

— and vice versa — lack of palatalization marks in adverbs (Sudin), dative forms
of personal pronouns (man) or particles (vel) where they are required.

INGARS GUSANS
ingars.gusans@ru.lv Rézeknes Augstskolas
Humanitaro un juridisko zinatnu fakultate
Filologijas katedra

Atbrivosanas aleja 90
Rezekne, LV-4600, Latvija
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Skaidrite Kalvane
(Rigas Augstakais religijas zinatnu institits)

Par Celinu Plateri un vinas ,,Piosnki ludowe lotewskie* (1860)
ka pirmo latgalieSu folkloras dokumentéjumu

Pirmais plasakais latgalieSu mutvardu dailrades dokumentejums ir
grafienes Celinas Plateres 1860. gada manuskripts ,,Piosnki ludowe totew-
skie®, kas glabajas Latvijas Nacionalas bibliotekas Reto gramatu un rok-
rakstu nodala (Piosnki 1860). Cetrdesmit skolas burtnicas bezliniju lappu-
s€s lasamas 172 dziesmas — klasiskas Cetrrindes un garaki siZeta vienoti
saceréjumi. Manuskripta nosaukuma minétais vards ,,piosnki‘ jau nakama-
ja lappuse tiek rakstits ka ,,piosenki* — ,,Piosenki totewskie*. Iesp€jams,
ta pat nav parrakstiSanas kliuda, jo 19. gadsimta poli lieto vél abas §a varda
formas'.

Manuskripts tiek publicéts LatvieSu literariskas biedribas 1869. gada
izdevuma ,Magazin“> (Mag 1869: 162-206) ar vacisku nosaukumu ,,Let-
tische Volkslieder* atbilstoSi biedribas un tas izdevuma specifikai. Publi-
kacijas ievada lasama piezime, ka dziesmas un zinges Kraslavas apkartné
savakusi nu jau mirust komtese Celine von Plater un ka 1zdoSanai LatvieSu
literariskajai biedribai tas nodevis barons Gustavs fon Manteifelis (Man-
teuffel-Szoege). Krajums esot 1pasi vertigs Kraslavas apkartnes savdabiga
dialekta de], bet dazas no dziesmam (ar grozijumiem) jau nodrukatas
»Inflantuziemies Lajkagromota* (Mag 1869: 162). Un ta 1862. gada kalen-
dara atrodama ,,Wacwaca miejtu-dzismienie® (Kur tu josi brolelen),
,»Moza dzismienie diel Kozutajka* (Kyukowa dzagiidzie obiel¢) — katra
no tam ir 3 panti (Manteuffel 1861: 42—43), un 6 dziesmas, kuras apvieno-
tas cikla ,,Kaj myusu Latwiszu miejtinies, sasalasiejuszas ab Jauniej, taj-
ka Kozu dzid*: ,,Kad e$ byutum zynowusie®, ,,Na elksznim tajdy gotdy*,
,»Zynu zynu brola satu®, ,,Kad e$§ iszu pie¢ mosienies”, ,,Jyudin wyda,
akmin wyda*“ un ,,Aplejk kolnu saule tak* — kopa 23 cCetrrindes (78.—
81. Ipp.). Kalendara 1870. gadam ,,Kyukowa dzaglizie obielé*“ publiceta
velreiz (Manteuffel 1869: 50). Pien€émumi, ka §1s ,,Magazinu* tautasdzies-
mas varétu but Gustava Manteifela vakums, ir stipri apSaubami, jo par

! Pieméram, ,,Piosnki wiesniacze z nad Niemna, Dniepra i Dniestra® (Wilno, 1845).

2 .y . _ _ _ . e e —— - . _ _
LatvieSu literatiiras vestur€ ir nostiprinajusies $a varda latviskota forma ,,Magazi-
nas‘, kas paturéta ar Seit.
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Celinu Plateri ka vacéju skaidri noradits minétaja 1869. gada ,,Magazinu*
publikacija. G. Manteifela lidzautoribu nepierada ,,abu divu (C. Plateres un
G. Manteifela) vardi uz rokraksta titullapas®, kur ,,jau noradits, ka tautas-
dziesmas vacis G. Manteifelis un jau mirusi Kraslavas grafiene C. Platere®
(Jusko-Stekele 2002: 28) — vaciski rakstitais paskaidrojums uz manu-
skripta vaka precizi atbilst tekstam pirmaja publikacija ,,Magazinas“ (sk.
1. att.).

1. att.
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Valodnieces Lidijas Leikumas nesenais tautasdziesmu krajuma valo-
das 1zvertejums (Leikuma 2010) parliecina, ka gan 1860. gada manuskrip-
ta, gan 1869. gada public€to dziesmu vacgja un pierakstitaja ir dienvidlat-
galieSu runas (ne centralas Latgales izlok$nu!) prat€ja, un ta ir Celina
Platere.

Kapéc velak uz So dziesmu vacgja godu sak pretendet Gustavs Man-
teifelis, nav skaidrs. Vai, atklajot folkloras universalo raksturu, barons S§is
pasas dziesmas ,,saklausa‘ art sava dzimtaja puse? lesp€jams, palikt miru-
Sas jaunkundzes paveéni vinam p&c kada laika vairs neliekas pietiekami
godcienigi.

1885. gada bibliografiskajas piezime€s (,,Bibliographische Notiz...*)
par rakstiem ,,in der hochlettischen oder der sog. oberldndischen resp. pol-
nisch-livlindischen Mundart* — ‘augslatviesu vai t. s. augS§zemnieku resp.
polu livonieSu runas veida’, kas izdoti no 1604. lidz 1871. gadam, G. Man-
teifelis pirmoreiz min faktu, ka vins ir 1869. gada publicéta tautasdziesmu
vakuma Iidzautors, jo C. Platere tas vakusi Kraslavas, bet vin$ pats —
Dricanu apkaimé (Manteuffel 1885: 203—204). Tas tiek atkartots arT vina
raksta par latvieSu tautasdziesmam (Manteuffel 1899: 225), informaciju
jau grozot (sk. arT Leikuma 2010: 55).

Zinu par divu vaceju kopdarbu pie pirma latgalieSu tautasdziesmu
krajuma parnem daudzi Latgales kultiirvéstures pé&tnieki. Ta, piemé&ram,
filozofijas profesors Peteris Zeile ne tikai apgalvo, ka G. Manteifelis ir
,pirmais, kur§ saka vakt un publicét latgalieSu tautasdziesmas® (Zeile
2001: 253), bet ar1 iztelojas, ka ,,vini (C. Platere un G. Manteifelis —
S. K.) kopigi izreizoja krietnus nogabalus, vakdami latgalieSu tautasdzies-
mas, péc tam tas publicedami Baltijas latvieSu izdevumos. C. Platere bija
Manteifela ieceréta un liela, ar kadu citu neaizvietojama, tacu nepiepildita
milestiba. Ka dél vins visu miizu ta art palika vecpuisi, kompensédams ne-
iegito ar iegrimi kréslainajos arhivos un lielu kvantumu visdazadako sace-
réjumu radisanu, kas bija vina vienigie bérni* (Zeile 2007: 10). ST pati ,,pa-
tiesiba® sniegta ari apjomigaja ,,Latgales kultiiras vesture (Zeile 2006:
221, 340).

Ka G. Manteifelis vacis tautasdziesmas kopa ar Celinu Plateri, lasam
ar1 nesena G. Manteifela rakstu izdevuma priekSvardos (Zajas 2007: IX).
Tapat 1869. gada dziesmu krajumu Manteifelim piedéveé polu vikipedijas
veidotaji: ,,pierwsza znaczgca praca popularno-naukowa G. Manteuffela*
‘pirmais nozimigais popularzinatniskais G. Manteifela darbs’ (Man-
teuffel). Ta nu ir sanacis, ka pirma latgalieSu folkloras vacgja Celina Plate-
re gadu rit€juma ir nonakusi ievérojama etnografa un vesturnieka ena.
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Tas apstaklis, ka Celina Platere latvieSu kultiiras veésturé Iidz Sim bi-
jusi maz pazistama personiba, vinas nopelnu paradresaciju, saprotams, ir
veicinajis. Par C. Plateri ilgu laiku bija zinami tikai divi vinas biografijas
fakti: jauna grafiene dziesmas ir vakusi Kraslavas un Kombulu pusg; to
publicésanas gada (1869) vina jau ir mirusi.

Cecilija Marija, vélak daudzu saukta par Celinu’, ir grafu Broelu-Pla-
teru dzimtas atvase. Vinas té€vs Juzefs (1796—1852) — Vilnas universitates
absolvents, v€lakais R€zeknes aprinka marSaleks (muiZniecibas parstavis,
Kombulu® un citu mazdku muizu (ari folvarku jeb pusmuiZinu) Tpas-
nieks) —, ir ne tikai agronoms, kur§ Kombulu muizas apkartni parvers
parka ar daudzam retam koku sugam (Aftanazy 1992: 316). VinS raksta
par zemkopibas jautajumiem un sagatavo religiska satura rakstus kraju-
miem ,,Rocznik gospodarski* un ,,Czytelni¢ dla sluzgcych® (Zawiadomie-
nia 1852: 327). Lidz §im nenovertets, jo maz zinams, ir 1842. gada zurnala
,Rubon*’ publicétais Juzefa Platera apcergjums ,,Rzut oka na Inflanty*
(Plater 1842). Tas ir viens no pirmajiem darbiem, kas sniedz ne tikai geo-
grafiskas un ve€sturiskas zinas par Latgali, bet arT inflantieSu raksturojumu.
Ta, piemeéram, 1idzas noverotajam, ka latviesi slimo ar dzerSanas un zag-
Sanas (jeb nepieskatitas mantas panemsanas) netikumu un mil diimus, jo
joprojam dzivo diimistabas, tieck min€ta ari vinu dievbijiba un draudzi-
gums. Interese par dzimto pusi augusi izsttljuma laika — pec 1831. gada
polu sacelSanas dalibnieku atbalstiSanas grafs Juzefs Platers tiek izsitits uz
Smolensku, kur pavada 12 gadus, lidz pat 1846. gadam (PSB: 664).
1848. gada vinam tiek atcelta policijas uzraudziba (Brezgo 1935: 7). Ka
vestt Kraslavas draudzes 1852. gada miruSo metriku gramata, J. Platers
mirst ot predelnoj gorjacki (Metrika 1852), kas ir oficialais naves c€lonis.
No izsiitjuma vin$ esot atgriezies pa pusei paralizéts un zaudgjis spekus
(Chelmno 1871: 3). Sieva Antonina (c€lusies no Soltanu dzimtas; 1800—
1871) viru apmekl&t izsiitijuma acimredzot drikstejusi. Visi Juzefa un An-
toninas bérni ir dzimusi Kombulos, dazi pabijusi ar1 pie t€va Smolenska.

Celina piedzimst 1839. gada 7. decembr1, un Ziemassvétkos lazaristu
klostera priekSnieks Juzefs GalkeviCs (Jozef Gatkiewicz) meiteni kristi
Kraslavas sv. Ludvika baznica (Metrika 1839). Kombulu grafu gimene
dzimus$i 14 bérni, Celina ir visjaunaka. Ka teiktu latgalieSi — pedeleits
‘pastarite’. Biografisku zinu par komtesi Celinu nav daudz. Ir saglabajusas
péc Celinas naves rakstitas Helmno klostera Zglsirdibas masu piezimes

3 Celina, Celinka ir priek§varda Cecilija Tsindjumi polu valoda.
* Agrak un vietgjo lietojuma arT vél tagad — Kombu]s vai Kumbus.
> Ribona [Riibona] ir sens Daugavas nosaukums.
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(Uwagi), kuras raksturota vinas agrina dievbijiba. V&l Stipuli maza Celina
dzirdgjusi, ka mate saviem bérniem maca katehismu. Piecu gadu vecuma
meitene iemacas lasit un uz baznicu nem Iidzi savu ligSanu gramatu.

Baznica, ko apmeklé Plateru gimene, atradas Kombulu muizas pagal-
ma gala un sakotng;ji ir vienkarss, no Skiina parbiivéts dievnams. Greznuma
zina ta, protams, nevargja sacensties ar Kraslavas baznicu, kas reiz bija
ieceréta pat par Livonijas biskapa katedrali, bet Plateru saimei ta bija
iemilota lagSanu vieta. Apméram 11 km attaluma no Kombuliem atradas
Kraslavas pils, kura saimniekoja Celinas tévabralis Adams, un Kraslavas
baznica, kura kristitas ari Kombulu Plateru atvases. Sai majestatiskajai
celtnei blakus atradas Celinas vecvecmaminas Augustas uz Kraslavu atai-
cinato Z&lsirdibas masu klosteris, kas ir vienigais pécreformacijas laika
katolu sievieSu klosteris (pastavéja no 1789. lidz 1864. gadam, darbojas,
apriipéjot vecos un slimos, audzinot un izglitojot beérnus) (Masa Klara
2010). Dzilaku religisko izglitibu Seit sapéma Celinas vecakas masas un,
iespejams, ar pati Celina.

Religisko audzinasanu gimené papildinaja patriotiska — poliska.
1831. gada polu dumpja dél Kombulu grafs Juzefs Platers klist par trim-
dinieku, savukart vina bralis Kazimezs mirst vecticibnieku (raskolniku)
ievainots un aplaupits nakama polu dumpja laika 1863. gada 23. aprili
(Broel-Plater 1939: 19; Buinickis 2007: 195). Vel liclaks trieciens gimenei
ir Celinas brala Leona, 1863. gada sacelSanas dalibnieka, notiesaSana uz
navi 37 gadu vecuma (Broel-Plater 1939). Ciest iznak arT Soltanu dzimtai,
vairakiem tas locekliem jadodas izsiitijuma, Celinas masica — matesbrala
Juzefa meita Oktavija (Oktawia Sottan; 1830—1871) — mirst Kazana (Sot-
tan). Poliskais un katoliskais Sai laika nozZim€ protestu pret pareizticibas un
krieviska uzspieSanu. Ta ir aizstavé$anas pret parkrievoSanas politiku, kas
versas pret nekrievu valodam un katolu Baznicu.

Bez gimenes otrs nozimigs Celinas personibas veidoSanas avots ir
Kombulu muizas apkartne, kura netrika eksotisku koku un puku blakus
vietejam dabas skaistumam — daudzie avoti muizas apkartng, ezers, neta-
lais Sauleskalns, no kura varot redzét 9 ezerus. Teiksmainais ,,Diva
duorzs*... Par Kombulu apkaimi saglabajusies nostasti, kas saistiti arT ar

® Kad Dievs bija radijis pasauli, vin$ grib&ja to apkart apskatit un lika Saules déliem
seglot zelta kumelus. P&c liela celojuma Dievam gribgjas atpiisties. Vins raudzijas
pec skaistakas vietas. Sauleskalna Dievam loti paticis un vin$ licis kumelus laist
atpuita. Pats uzkapis kalna gala un priecajies par skaisto skatu. No ta laika birzis ap
Sauleskalnu sauc par Dieva darzu. http://kombulupagasts.times.lv/vesture.htm
(skatits 14.01.2012).
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Plateru dzimtu, pieméram, skaidrojums, kapeéc Kombulu meza nav Ciisku,
val briesmu stasts par Margrietas gravu, ko vietéjie zina vél miisdienas.
Sada romantisma pilna gaisotné aug Plateru jaunaka meita — jlitiga un
atverta labajam, kaut arT $as dzimtas liktenis kopuma nav ne viegls, ne
vienkarss.

Uz tautasdziesmu vakSanu jauno grafieni drosi vien pamudinaja Rie-
tumeiropa pieaugosa interese par tautas gara mantam. To vina vargja just,
lasot polu un francu laikrakstus, celojot pa arzemém. Celinai vargja bt
zinams fakts, ka vinu attala radiniece — polu nacionala varone Emilija
Platere, kas dzivoja Liksna, ar1 ir vakusi tautasdziesmas, kaut ne latviesu,
bet baltkrievu (Manumesckuit 2002). Savam laikam labu izglitibu ir guvu-
S1 Celinas brali: Kazimezs (1830—1853) stude Terbatas universitate, Leons
macas Jelgavas, velak Rigas gimnazija — tatad gaiSu pratu Kombulu
Plateros netriikst.

Nav zinu par to, ka Celina kluva par tautasdziesmu pierakstitaju —
vai tas sakas Kombulu muiza, klausoties kalpotajos un par zinigiem dau-
dzinatus vai labam balstm apveltitus zemniekus aicinot uz muiZzu, vai noti-
ka tas apkartné, tiekoties ar muiZzas laudim un dziesmas pierakstot no vi-
piem. Kombulu muiZas pazingjs marianu tévs Stanislavs Skutans apgalvo,
ka ,,muizos un folvarkos dzeivoja piili voi porpilott boltkrivi®, bet ,,cimis
dzeivoja latgali“ (Skutans 1986: 88). Varbiit dziesmas tika pierakstitas
Kombulu muizai tuvejas soluos (ciemos) — tadas ir ,,Yubeli voi Vyrva-
liskis, Bludeni voi Valdeniski, Turki, ASari, Vonogi, Trupi, Aizpiri,
Skadeni“ (Skutans 1986: 88)? Latvie$u aukles esamiba gimené neskiet ti-
cama — muiZza latvieSu valodai nav bijis vietas. Par Kombulu Plateriem ka
vietejo lauzu parpolotajiem raksta 20. gs. 20. gadu latgalieSu prese, piem.,
Lekse 1920. 19./20. gs. mija vietgjie latviesi uz jautajumu, kadai tautibai
vini ir piederigi, atbildejusi tutejszy — ‘SejienieSi’ (Broel-Plater: 6).

Polu genealogijas p&tnieki min, ka VarSavas Tautas biblioteka Iidz
1944. gadam glabajies kads rokraksts, ne vélaks par 1844. gadu — vai nu
paSas Celinas rakstits, vai zinas par vinu (Konarski 1982: 104). Ceréet, ka
taja var€ja biit ietverta kada informacija par dziesmu vakSanu, nebiitu
pratigi, jo Celinai tai laika ir pieci gadi...

P. Zeile gan raksta, ka ,,Celina Platere vaca latgalieSu tautasdziesmas,
vairakas gramatas public€ja viet€jo ierazu aprakstus (Zeile 2010: 22), to-
meér filozofijas profesora pien€muma otra puse nav pamatojama.

Ka Celinas Plateres savaktas dziesmas nokliast G. Manteifela rokas?
ArT to precizi izt€loties ir pagruti. Skaidrs, ka vini abi ir personiski pazista-
mi, drosi vien tikuSies, ciemojoties pie kopigajiem radiem Benislavskiem
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Pasienes pusé (Celinas vecamate no mates puses ir Juzefata Benislavska
u. tml.), kada muiznieku sarikojuma vai balle. G. Manteifelis ir paragri
mirusa Celinas brala Kazimeza studiju biedrs Terbata, vinam ir pazistami
gan Celinas teva Juzefa, gan tévabrala Adama apcer&jumi. ,,Piosnki ludo-
we totewskie* manuskriptu G. Manteifelim var€ja but uztic€jusi pati Celi-
na vai kads no vinas gimenes locekliem. Acimredzot tas noticis pirms jau-
nas grafienes un vinas mates gara 1861. gada celojuma pa arzemém, kas
Celinai sava zina ir izskirigs turpmaka dzives cela izvele. DaZas vinas
krajuma tautasdziesmas, ka jau minéts, G. Manteifelis iespiez kalendara uz
1862. gadu.

,Atrast® Celinu Plateri raksta autorei izdevas 2010. gada, pateicoties
interneta iesp&jai iepazities ar Plateru dzimtas gencalogiju (Konarski 1982)
un vél kadai laimigai nejausibai — polu vesturnieces Annas Soborskas-
Zelinskas (Soborska-Zielinska) ierakstam Soltanu dzimtas majas lapa, kur
skan€ja ligums palidz&t noskaidrot ko vairak par Antoninu (no Soltaniem)
Broel-Platerovu, kuras pieminai Helmno Z&lsirdibas masu klostera baznica
ir plaksne. Ta paSa dievnama kripta bija apbedita Antoninas meita — klos-
tera masa Celina. Helmno v€sturniece interneta bija ievietojusi art Celinas
kapa plaksni. Sakas sarakste ar vinu un Helmno klostera masam, bet
2010. gada septembri, sekojot masas Celinas gaitam Polija, izdevas ap-
meklet ar1 pasu Helmno.

Z&lsirdibas masu klostera asistente Anna Mamona uzticgja klostera
arhiva atrastas zinas par masu Celinu: 1862. gada sakuma Celina dazus
menesSus pavada postulata Poznana Dlugas iela (ulica Diuga; tulkojuma —
Gara iela); 1862. gada 6. novembrT vina uzsak noviciatu Parizé — svéta
Vincenta no Paulas un Luizes Demariljakas 1633. gada dibinatas Z&lsirdi-
bas masu kongregacijas klostera maja. 1863. gada Zélsirdibas masa Celina
ierodas Helmno klosterT, kur strada aptieka, maca b&rnus un audzina klos-
tera postulantes. 1864. gada 17. decembri, saslimusi ar tifu, aiziet miZiba
(Arhivs). Celinai tad ir 25 gadi.

Laikraksts ,,Culmer Kreisblatt” 1865. gada 14. janvari par Celinas
klosterT iestasanas iemeslu nosauc Plateru dzimtas tragiku, minot divus no-
tikumus: 1863. gada par piedaliSanos polu dumpi ar navi sodits grafu Pla-
teru déls Leons — Celinas bralis; taja pat laika mirst Celinas tevabralis
Kazimezs, kad raskolniki (vecticibnieki), iebrukusi vina pusmuiza Ludvi-
kova, ar cirvi tam nocért roku un krievu uradniks lauj grafam noasinot
Kraslavas Zglsirdibas masu slimnicas priek§a (Culmer Kreisblatt). Sie no-
tikumi nevar€ja neskart Celinu, tomér tie nebija klostera dzives izvéles pa-
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mata, jo vina savu dzives celu bija izv€l&jusies jau agrak. Ta bija milestiba
uz Dievu, un cilveéciski ,,taustams* skaidrojums Soreiz neder.

Varbiit tieSi negaras un noslépumainas dzivesgaitas dél vedas domat,
ka 1860. gada (vai pirms ta) pierakstitas tautasdziesmas kada mera atspo-
gulo paSas Celinas Plateres personibu un gara pasauli. Ja veért§jumam iz-
mantojam literatiirzinatnieka V. Vonoga tautasdziesmu iedalijumu: Zie-
massvetku dziesmas, dziesmas par jauno lauzu sadzivi, par kumelinu, ganu
un barenu dziesmas, mitologiskas dziesmas (Vonogs 1944: 207), tad
varétu secinat, ka tas ne ar ko neatskiras no citiem lidzigiem latvieSu folk-
loras krajumiem, kaut salidzinajuma ar S. Ulanovskas latgalieSu tautas-
dziesmu vakumu (Ulanowska 1892) tas Skiet vairak minorigas — trukst
jautribas un neb&dnibas, nedzirksti kiisajoSs dzivesprieks. Celinas Plateres
savaktas dziesmas parsvara ir po€tiskas un tikumus cildinosas. To var sa-
prast — kurS gan iedroSinatos grafu jaunkundzei citadas dziesmas celt
prieksa pierakstiSanai?

Minorigas ir daudzas klasiskas cetrrindes (ap 30) par bareniti, kuru
svesie nesaprot, nenoverte, nemil — ,,Swiesza motie mani syuta / Da obie-
lis shutu grystu. / Vaj tu okta naredziei, / Kajdi zory obielejtiej?* (Piosnki
1860: 32-33) Mate meitu ir lolojusi ka saule zirnpu ziedu, katru dienu
sukajot tai gludu galvu un svétdienas vedot baznica; kad mates nav, tad —
»Swata Mora kojus awa! Lajmie gotvu sasukawa!* (Piosnki 1860: 37)

Vakuma visvairak dziesmu ir ,,par jaunu lauzu dzeivi” (ap 70), bet ar1
tajas pamaz jautribas. Kazu dziesmas ir skumju un Z€luma pilnas, jo ,,jyu-
dinia wina $miertie, tautienids picys, sieszys* (Piosnki 1860: 13). Tikai da-
7a dziesma ieskanas kas drastiskaks: ,,Skajsta augu natiklejta, / Gonlis go-
jJu, kumpi gryzu. / A diel to man wiejrs izwedia / skajstuma wierdamis*
(Piosnki 1860: 23). Ari tajas, kas apraksta vietas — s€tas, meZza, plavas —
skaistumu.

Viktors Vonogs ir saskaitijis piecas Ziemassvetku dziesmas, minot to
numurus ,,Magazinas*“ — 5-9 (1944: 207). Liekas, uz to petnieku mudina-
jis refréns ,kotadu, kotadu®. Ka pirma Skietamo Ziemassvétku dziesmu
klasta ir dziesma ,,Me$§ biejom trejs mosienias, kotadu, kotadu* (Piosnki
1860: 4). Celina Platere pievienojusi piezimi, ka to dzied ziema, ap Zie-
massvetku laiku, un ka ta atgadina ,,ieprieks€jo dziesmu®, bet ,,Magazinas*
piezime lasama jau $adi: ,,Um Weihnachten wird folgende Variante gesun-
gen“ (Mag 1869: 165) ‘Ziemassvetkos tiek dziedati sadi varianti’.
Dziesma ve&sti, ka tre§a masa, kuru neieredz, tiek iemesta upité, ta vinu ie-
nes ezera, ezers Daugava, Daugava jurina, putu gabala, un ,,ti izauga kupta
lipa, — ti bie dorga dwiesielejta” (Piosnki 1860: 4-5), un Sis siZets maz

38



saistas ar Ziemassvetkiem. Drizak ta iederas mitologisko tautasdziesmu
grupa. ,,Iepriekseja dziesma* resp. ,,Nutiecieju boryniejta” (Piosnki 1860:
3), ka to bija ieverojusi Celina Platere, ir oti [idziga Sai. Abas plust Gideni,
abas ir Daugava, dvésele, kas parvertusies liepa, — ka uzskata folkloras
pétnieki (Raczka 2012), tas viss jaskata mitologiskaja konteksta. Intere-
santi, ka G. Manteifelis, kur§ ar laiku ,,pieteicas* par C. Plateres tautas-
dziesmu lidzvaceju, péc 30 gadiem public€ So dziesmu (,,Me$ biejom trejs
mosienias‘®) ar paral€lu tulkojumu polu valoda, bet jau atmetot refrénu
,.kotadu, kotadu“ (Manteuffel 1899: 225-226) un pieskaitot to mitologis-
kajam dziesmam. Nekonsekvence, kas tomér par ko liecina.

Lidzigi ar1 V. Vonoga Ziemassvétku ciklam piedéveta ,,Kur tu tieci
moza piela?* (Piosnki 1860: 5) ieklaujas mitologisko dziesmu cikla.

K. Barons ,,dazadam budelu dziesmam* pieskaitijis C. Plateres pie-
rakstito un ,,Magazinas“ publiceto ,,Diwiancz braucia por’ azaru / Kotadu,
kotadu! / Bottus tadus tauziejdams. / Kotadu, kotadu! / Piec Diwienia swa-
ta Mora, / Kotadu, kotadu! / Lipa topas ktostiejdama / Kotadu, kotadu!*
(Piosnki 1860: 5)

Vai C. Plateres vakuma vispar ir Ziemassveétku dziesmas to tradici-
onalaja izpratn€, protams, jaspriez folkloras specialistiem. Diemzel latga-
lieSu folkloras aprakstitaju lidzSingja prakse ir tada, ka tiek atkartoti kada
autora sakotngjie priekSstati par to vai citu lietu, bet ne veikts autonoms
petijums. V. Vonoga mingtaja 9. Ziemassveétku dziesma tiek runats par ie-
Sanu tautinas — ,,Syla sieju siejkas rozenias®, un taja skan latviesu folklora
neierasts refréns ,,ladu, tadu®. Vai to varam uzlikot par kofadu saisinaju-
mu? Bet varbiit tomér $is ,,tadu, tadu* ir aizguvums no slavu tautu folklo-
ras, kur lad — laditj nozime ‘sakartot, darit labu, labu vélet’ (Agonnena).

Konkretu tautasdziesmu pieskaitiSana kadai noteiktai tematiskai gru-
pai, bez Saubam, ar1 Soreiz var bt apstridama, tomér vairaku autoru lidz
Sim citetais V. Vonoga proponétais Celinas Plateres dziesmu tematiskais
daltfjums liek aizdomaties, ka kam biitiskam var arT paskriet garam, palau-
joties tikai uz citu rakstitaju saprasto.

Celinas Plateres piebilde pie dziesmas ,,Kur’ tu skryjsi wanadzian*
liecina ne tikai par labu latgalieSu valodas prasmi, bet ar1 par v€lmi klau-
stto tekstu saprast. Piebilde teikts, ka $1 dziesma acimredzot nak no seniem
laikiem un ir gajusi no mutes mute, bet laika gaita Skiet loti sakroplota,
tapec tas 1sto jégu patlaban griiti uztvert. Un ir ar1 par ko palauzit galvu!
Péc pazistamas Cetrrindes par liepas apraudziSanu no vanadzina puses, vai
ta liela izaugusi, seko vairakas darbibas ainas, 11dz nokliistam Maras bazni-
ca, kur liepas galotnite tiek engelu — divu Dieva délinu — Siipota zelta Su-
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puli, [idz tiek iz8tpota skaista jumpravina, kam seko vél lielaka neskaidri-
ba, ka atpazita (?) ,,mita motie” saistama ar atbildi: ,,Szym godym pa jyu-
reniu lidinieju por pataku wanadzianiu (?)*“ (Piosnki 1860: 7-8). Teksta
lietotas jautajuma zimes ir paSas C. Plateres liktas.

Ipasi gribas akcentét dziesmas, kuras griiti ierindot kada noteikta
kategorija, proti, mitologiskas dziesmas, jo tas sliecas bt religiskas. Ta,
piemé&ram, dziesma ,,Diwiancz mani ajcynowa / Uz trym godym por kot-
pyuni: (?) /,,0k Diwien! ok tatiejt’! / Ku tu man otgys dusi? / Duszu tieu
zalta krystu / Da poszym dabassym! / Wokora guldamas / Li¢ sowa witie-
nid! / Rejta caldamas / Prycynoj sowu dwiesieli! (?)* (Piosnki 1860: 37;
sal. ar originalu 2. att.) Dziesmas neparastums atklajas salidzinajuma ar ci-
tiem ,,Latvju dainu* Iidzigiem variantiem, piemé&ram, ,,Dievin§ mani aici-
naja / Tris gadini dienasta. / Es Dievam pavaicaju: / Ko soliji lonina? / —
Es tev dosSu zelta kroni / Ar visiem vizuliem. / — Dievinam pavaicaju: /
Kur es busu paglabat? / — Vakaros guldamies / Liec sava pagalvi, / Ritos
agri celdamies / Mazga zelta rasina; / Nomazgaise rasina, / Liec sava
galvina.“ (LD 33658) vai ,,Dievin$ mani liugtin lidza / Tris gadini dienasta;
/ Es Dievam paprasiju / Pilnu piiru zelta naudas, / Ka var’ pirkt kumelinu, /
Ievest sev ligavinu.“ (LD 33659) Celinas Plateres dziesmas variants liek
domat, ka vina varétu but dziesmas parveidotaja — izveloties savas dvese-
les noskanam atbilstosu ,,algu.
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Neskaidrs sizets arT dziesmai ,,Paworgusie cielu goju®, kura neviena
neieveroto, pavarguso gajcju bitite aicina par kalponi, solot Sadus labumus:
,dziersim otu (?! — C. Plateres lietota interpunkcija. — S. K.), essim ma-
du / lipienia sadadamas* (Piosnki 1860: 8).

Dziesma par ,,iluosonu* ar kadu ,,Reigys jumpravenu® tiek runats
par ,,dollariem* (Piosnki 1860: 9) — vai te tomér nav domati dalderi, kas
taja laika ka naudas vieniba jau ir maz pazistama?

Daudzas miklas Saja C. Plateres vakuma lasitajam uzdod vardi, kuru
semantika mums ir svesa, pieméram, ,,Portiecieju kata plowu* (Piosnki
1860: 7). Ja ta nav parrakstiSanas un Seit nav domata zala plava, tad mine-
jumus var turpinat, raugot noskaidrot, vai netick domata pardesmit kilo-
metru attaluma esoSa Kala plava, kas atrodas netalu no Kalakolniem vai
Kalakolnu ezera. Ta varetu biit ar1 piista — ‘tukSa, plika’ plava, kuras
nosaukums aizgiits no vacu ,,kahl* ‘kails, pliks’ vai slavu ,,xan* arhaiskas
nozimes ‘netira, dublaina’. Saprotams, risinajums var btt meklejams art
pasas dziesmas refréna ,,kotadu, kotadu®. Tie visi ir tikai min€jumi, kas
valodniekos, iesp€jams, izsauc smaidu, bet viens gan nav apstridams —
Celinas Plateres vakuma valoda miklu netriikst.

Tautasdziesmu publikacija ,,Magazinas® ir saglabatas visas dziesmu
pierakstitajas piezimes, iznemot vienu, proti, pie dziesmas ,,Wins gons nu-
myra* rakstito, ka ped€jo Cetrrindi (,,A ciejrulancz otu dora / Kumielenia
padienia! / Ti dzier kungi un sufajni / Ziami (? — S. K.) lejka doncojuti®),
kas neiederas dziesmas nobeiguma, dazi uzskata par atsevisku dziesmu
(Piosnki 1860: 31). Otra atSkiriba (starp manuskriptu un publicéjumu) ir ta,
ka ,,Magazinas®“ raudzits skaidrot refréna ,,Kotadu, kotadu!* nozimi —
,kolada* esot Jaunagada vai Ziemassvetku davana, bet Sai gadijuma Sis
vards i1zsakot ligumu p€c Ziemassvetku davanas (Mag 1869: 165). Saskan
ar1 dziesmu kartiba abos izdevumos. Vietam, iesp&jams, meéginot panakt
gludaku izteiksmi, ,,Magazinu* public€juma ienakuSas citas nianses, ta,
pieméram, ,,JJyudin vyda, akmin vyda“ (Piosnki 1860: 16) paradas ,,jira*
(Mag 1869: 177).

1869. gada public€juma nav ieklauta dziesma ,,Gutien muna rajbule;j-
ta / Kas tieu raibu rajbynowa? / ,,Swata Mora rajbynowa / Swatd dina
ganiejdama‘ (Piosnki 1860: 30). Ja ta biitu Skitusi ne parak sakariga, citas,
kuras vel griitak saprotamas, tomer ir nodrukatas, pieméram, par sauli, kas

rita agruma aizkavejusies, ,,ajz kalnieniu, ajz ottora® bareniSus sildidama
(Piosnki 1860: 33).
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,Magazinas* nav ieklauta ari dziesma par maskali — krievu. Ta
noteikti tika atzita par politiski bistamu: ,,Ed’, Maskal, pustu ziami / Kam
nukowy brolelaniu, / Kam pamieti rudzus, mizus / Kaj azaru lejgojuti!“
(Piosnki 1860: 18; sk. 3. att.).
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K. Barona ,Latvju dainu“ izdevuma no 1869. gada ,,Magazinam*
parpublicétas 38 dziesmas, to vakums piedévets G. Manteifelim un C. Pla-
terei, krajums apziméts ar numuru 414 (Registrs 1894).

Par 1869. gada ,,Magazinas* iespiestajam tautasdziesmam Iidz Sim
visizverstak ir rakstijis literatiirvésturnieks V. Vonogs. Parskata par latga-
lieSu tautasdziesmu vakSanu un publicéSanu C. Plateres vakumu mingjusi
un atbilsto$i savam laikam raksturojusi M. Asare (Asare 1959: 325-355).
AtseviSku apakSnodalu promocijas darba ,,Fokloristika Latgale 19. gad-
simta otraja pusé“ Celinai Platerei ir veltijusi A. Jusko-Stekele (Jusko-
Stekele 2002: 26-32), gan ieskicgjot 1860. gada manuskripta autoribas
problemu, gan apzinot citu petnieku lidz tam (resp., 2002. gadam) rakstito
par krajuma dziesmam. Tomér daudzi jautajumi nav radusi atrisinajumu
joprojam. Ta ka S$is krajums latvieSu kultiirvesturé ir unikals, biitu v€lama
ta tekstu detalizeéta analize gan no folkloristu, gan valodnieku puses.
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Skutans 1986 — S. Skutans, M.I.C. Kombuls un Sauleskolns // Tavu zemes kalendars
1987. [Minhene], 1986. — 87.-92. Ipp.

Ulanowska 1892 — S. Ulanowska. Lotysze Inflant polskich, a w szczegodlnosci z
gminy Wielonskiej, powiatu Rzezyckiego. Obraz etnograficzny. Czes¢ II. //
Zbiér wiadomosci do antropologii krajowej. T. XVI. Krakéw, 1892. (sk. arT:
S. Ulanowska. Piilu Inflantejis latvisi, i seviSki Rézeknis aprinka Vilanu pogo-
sta: Etnografiskys taluojums. Reiga, 2011. — 109.-227. pl.)

Uwagi — Uwagi o Siostrach Celinie Plater, liczacéj wieku lat 25, — powolania lat 2
/../ z Domu Centralnego Chetminskiego (Helmno klostera arhiva materiali).
Vonogs 1944 — V. Vonogs. Folkloras kroj&ji // Rokstu krojums latgalu drukas aizli-
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Zajas 2007 — K. Zajas. Neistniejgca kraina, zapomniany historyk // Manteuffel G.
Zarysy z dziejow krain dawnych inflanckich. Krakow, 2007.

Zawiadomienia 1852 — Zawiadomienia o $§mierci Jozefa Platera, marszatka powiatu
rzeczyckiego. Nekrologi // Przeglad Poznanski. T. 14. 1852. — S. 327.

Zeile 2001 — P. Zeile. Gustavs Manteifels — novadnieciskas kultiiras talakveidotajs,
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Zeile 2006 — P. Zeile. Latgales kulturas veésture. Reézekne, 2006.
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Zeile 2010 — P. Zeile. Latgale un tas laudis. Rézekne, 2010.

Celina Plater and her “Piosnki ludowe lotewskie” (1860)
as the first record of Latgalian folklore

Celina Plater (1839-1864), a member of the family of Polish Counts Broel-
Platers living in Latgale, is a little-known collector and systematiser of Latgalian folk
songs. Her manuscript of folk songs (1860) collected in the area of Kombuli
(Kombuli) and Kraslava (Krdaslava) is stored in the Department of Rare Books and
Manuscripts of the National Library of Latvia. In 1869, it was published in the
periodical of The Latvian Literary Society “Magazin” (Bd. 14, St. 2, S. 162-206).
Later this publication was also related to the name of Gustav Manteuffel. As Celina
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Plater is a barely known, or even enigmatic historical figure, her name is almost
forgotten.

The young Countess was impressed by the picturesque surroundings of the
Kombuli area and its fabulous history, and committed to the preservation of Catholic
and Polish traditions of her family as counterforce to the policy of Russification.
Possibly the religious disposition of the young Countess prompted her to start
recording folk songs (and even writing them, especially on Christian and
mythological topics). In 1862, Celina Plater joined the Congregation of Sisters of
Charity. Her convent life started in Poznan, followed by the novitiate in France, and
then led her to Chelmno where she worked in a pharmacy, as a school teacher and as
a teacher of postulants. Celina’s short life came to an end in Chelmno.

The materials used in the article, collected by the sister Anna Mamon, come
from Chelmno convent archives; special thanks for help in finding records and
information are due to a historian from Chelmno, Anna Soborska-Zielinska.

The collection of folk songs registered by Celina Plater is still under-
appreciated. It is a vivid documentary material of the spiritual world of Latgalians in
which the folklore ideas merge with Christianity. The mythological songs recorded
by her tend to be religious. The majority of them is written in a minor mode.

The article analyzes several folk songs that could have been translated
(localized) by the recorder herself.

A detailed analysis of the texts of songs collected by C. Plater should be
carried out both by folklorists and linguists.

SKAIDRITE KALVANE
muosa@inbox.lv Rigas Augstakais religijas zinatnu institiits

Klostera iela 4
Riga, LV-1050, Latvija
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Antra Klavinska

(Rézeknes Augstskolas Regionalistikas zinatniskais institiits)

Leksémas burlaks semantika
laikraksta ,,Drywa* (1908-1917) diskursa

Ievads

Daudznozimiga, kulturologiski mark&ta leks€ma burlaks sastopama
vairakas slavu un baltu valodas, katra no tam var biit atSkirigs nozimes pa-
matkomponents un iesp&jami vairaki papildkomponenti. Piem&ram, krievu
oypaax ‘upes kugu stradnieks; zemnieks, kas dodas pelna; stiprinieks; vec-
puisis; klaidonis’, ukrainu 6yprax ‘dienas stradnieks; bezpajumtnieks;
klaidonis’, polu burlak ‘vecticibnieks; klaidonis; stiprinieks’ (dacmep
1986: 125-126), lietuviesu burliokas ‘Krievijas stradnieks, upju kugu vil-
cgjs; vecticibnieks krievs Lietuva; resnulis’ (LKZ elektroninis variantas
2005), latvieSu burlaks/-a ‘strudzinieks, kugu un plostu vilcgjs; zemnieks,
kas dodas pelnas darbos; klaidonis, laupitajs’ (Kursite 2009: 71). Skaidro-
josajas vardnicas, kas atspogulo latgalisko izlokSnu leksiku, burlaks —
hist. ‘mazzemnieks, arT bezzemnieks, kas gaja pelna’ (Rekéna 1998: 201)
vai ‘1) pelna gaj€js; 2) huligans’ (Strods 1991: 10).

Interesi par §is leksémas nozimes i1zpéeti latgalieSu tekstualitate ir ro-
sinajis ESF projekts ,, Teritorialas identitates lingvokulturologiskie un soci-
alekonomiskie aspekti Latgales regiona attistiba“ (Nr.2009/0227/1DP/
1.1.1.2.0/09/APIA/VIAA/071), kura tiek izstradata ,,Latgales lingvoterito-
riala vardnica®. ST raksta mérkis — noskaidrot, kads ir leksémas burlaks
semantiskais lauks 20. gs. sakuma latgalieSu laikraksta ,,.Drywa®.

Plagsazinas lidzeklu diskursa' analizé iesp&jams kombingt diskursa
un korpusa analizes metodiku, iegiistot datus gan automatiski, gan manuali
(Bednarek 2006: 8). Tad¢jadi Sai petijuma analizéti gan kvantitativie (lek-
sémas lietojuma bieZzums), gan kvalitativie raditaji. Izmantojot semantiska
lauka teoriju, mekléti leks€mas burlaks sinonimi, poliseémiska funkciona-
litate sintagmatiskajas atticksmés®, jo, modelgjot nozimes lauku, svarigi ir
divi kriteriji: logiski semantiskais un sintaktiskais (Faters 2010: 160).

" Ar jédzienu diskurss raksta saprotams teksts mijiedarbé ar apkartgjo pasauli — soci-
ahem psihologiskiem, kultiiras un citiem faktoriem (Skujina 2007: 93).
> Saja petijuma skatitas galvenokart subjekta un predikata attieksmes.
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1. Burlaciba ‘pelna ieSana’ laikraksta ,,Drywa* diskursa

Petijuma gaita, analiz§jot Latvijas Nacionalas bibliotekas digitalas
bibliotekas periodikas datu bazes resursus, tika noskaidrots, ka lekséma
burlaks, ka ar1 atvasinajumi burlacins, burlaciba dazadas formas visbiezak
konstat€jami laikraksta ,,Drywa* (68 numuri; 1908-1917). No 68 avizes
numuriem tika atlasiti teksti, kuros atspogulots iepriek§ mingéto leksemu
lietojums, no atlasitajiem tekstiem savukart tika izveidots korpuss
(326 556 vardlietojumi), kas izmantots leksému lietojuma bieZuma un
kolokaciju noskaidroSanai, lietojot programmu MonoConc Pro for
Windows.

Laikraksts ,,Drywa‘ ir viens no pirmajiem ilglaicigakajiem (1908—
1917) latgalieSu periodiskajiem izdevumiem, izdots Sanktp&terburga, no
1917. g. 22. aprila Rezekne (Nr. 14-48), redaktors Kazimirs Skrinda. Jau
laikraksta nosaukums liecina, ka ta mérkauditorija ir Latgales lauku laudis,
kam péc latiu drukas aizlieguma atcelSanas (1904) pietrika periodisko
izdevumu, jo pirmas latgaliesu avizes (,,Gaisma* (1905-1905), ,,Auseklis*
(1906-1907), ,,Sakla*“ (1906)) naca klaja islaicigi un neregulari. Avizeé
,Drywa‘ galvenokart tiek rakstits par aktualiem saimnieciskas un politis-
kas dzives notikumiem, tai skaita par tautas nabadzibas c€loniem un eko-
nomiskas situacijas uzlaboSanas iesp€jam. Laikrakstu ,,Drywa* ka avotu
20. gs. 30. gados izmantojis latvieSu sabiedriski politiskais darbinieks, sta-
tistikis M. Skujenieks, raksturojot pelpa ieSanu ka Latgalei tipisku socialu
paradibu (Skujenieks 1930: 96—-100).

Lekseémas ar burlak-, burlac- konstatetas galvenokart rubrika ,,Zinias
nu Dzimtenes®, tas autori — dazadu Latgales draudZu parstavji, kas infor-
mé par vietg¢jam aktualitateém; iepriekS minétais liecina par varda burlaks
funkcionalitati dazadas latgaliskajas izloksnés. Publicéti ar1 vairaki pro-
blémraksti par pelna ieSanas iemesliem, sarezgljumiem un sekam, auto-
r1 — latgalieSu sabiedriskie darbinieki Kazimirs Skrinda, Francis Trasuns,
Cencu Jezups (Jezupa Kindzula pseidonims; Salcevica 2003: 295) u. c.

Rakstu satura analize atklaj tikai vienu varda burlaks pamatnozi-
mi — ‘pelna gajéjs’. Sis sémas dominanti nosaka: 1) iesp&jams, leksémas
aizguSana no krievu val., kur viena no nozimém ir ‘zemnieks, kas dodas
pelna’, 2) vesturiskais konteksts — pirmie pelna gaj€ji un ieSanas iniciatori
laikraksta ,,Drywa* diskursa ir krievi: par pyrmim pelnid gojejim beja
kriwi, kuri wysporigi nacisi spizas pi zemes apstrodosonas (Drywa 1913,
25)°. Tapéc teorétiski var pienemt, ka sakotngja varda burlaks nozime
varétu biit lidziga ka lietuvieSu un polu valoda — ‘vecticibnieks, krievs’.

3 Seit un turpmak atsaucés uz avotu aiz komata noradits laikraksta numurs.
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Burlaciba ‘pelna ieSana’ (avizes ,,Drywa* tekstu korpusa konstateti
26 varda lietoSanas gadijumi, sk. 1. tabulu) klist aktuala péc dzimtbiiSanas
(1861) un parvietoSanas aizlieguma (1863) atcelSanas, kad Latgales (Vi-
tebskas gubernas) zemnieks iegist ,,,,brivibu‘ eksistét triikuma, pusbada,
bada, tumsiba, analfab&tisma. ,,Brivibu® mirt, ar muiZnieka piekriSanu do-
ties ,,pelna“ (Broliss 2000: 63). Zemes trukums, straujais gimenes loceklu
skaita pieaugums, pre¢u naudas saimniecibas attistiba, darba vietu trilkums
un niecigd samaksa dzimtaja pusé rosina Latgales laudis doties pelnas
mekl&jumos. Erta satiksme (1860. g. izbuiveta Peterburgas—VarSavas dzelz-
cela Iiija Skérso Latgales teritoriju), Krievija strauji augoSie riipniecibas
uzn€mumi, Transsibirijas magistrales buves un darba verveétaju solijumi
oriente¢ burlakus doties austrumu virziena. Vini klust par ,,izlikiem* un
palidz Krievijas varas iestadém popularizet iedzivotaju izceloSanu un savu
koloniju veidoSanu Sibirija un citviet. Sezonas darbos Latgales burlaki
dodas ar1 pie tautieSiem Baltijas guberna, taCu parnovadnieku neadekvata
atticksme (darbs svétdienas, diskriminacija socialaja un religiskaja joma)
nerosina ilglaicigam darba attiecibam.

Leks€mas burlaks formas un atvasinajumi Vienibas
burlakis ( dsk. lok.) 98
burlaki (dsk. formas, iznemot lok. un nu burlaku/-im) 76
burlaciba 26
burlaks (vsk. formas) 17
nu burlaku (dsk. gen.) 6
nu burlakim (dsk. dat.) 4
burlacins 3

Kopa| 230

1. tabula. Leksémas burlaks formas un atvasinajumi
laikraksta ,,Drywa‘ (1908—1917) tekstu korpusa.

Vardam burlaciba laikraksta piemit negativa konotacija: burlaciba ir
pec dzersonas wina nu wysulelokom latwisu nalaimem (Drywa 1910, 46).
Laikraksta pirmajos numuros tiek ieteikts doties pelna (par kalpiem) pie
tautieSiem Baltijas guberna, kur solits labaks atalgojums, ka arT iespé&ja
iepazities ar jaunam, racionalam saimniekoSanas metodém, ko velak varétu
leviest savas saimniecibas. Tacu péc pirmajam zinam par Latgales burlaku
neveiksmigo kalpoSanu pie Vidzemes un Kurzemes saimniekiem, polemi-
zgjot ar laikrakstu ,,Jaunas Zinias* (1912—-1914), ,, Drywas* rakstos attiek-
sme pret jebkuru pelna ieSanas virzienu ir noraidosa. Ta vieta bezzemnie-
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kiem ieteikts pieversties amatniecibai, bet zemniekiem — saimniekot
atbildigi, racionali, izglitoties, kooperéties, iegadaties vairak zemes.

Latgales vésturé verojami tris valdosas ekonomiskas politikas raditi
masveida pelpa ieSanas vilni: 1) 19. gs. b. — 20. gs. sak.; 2) 20. gs. 20.—
40. gadi; 3) kops 21. gs. sak. Sis problemas atklasmé visos posmos svarigs
ir bijis preses diskurss.

Pec Latvijas Republikas nodibinaSanas 20. gs. 20. gadu sakuma tiek
uzsakta agrara reforma, tomer tas rezultata likuma paredzetas 22 ha saim-
niecibas vieta Latgales laukos doming€ 5—15 ha lielas saimniecibas un par-
apdzivotiba liela dabiska pieauguma de] (Maldups, Salnais 1928: 29), tadel
burlaciba turpinas. Sie burlaki ir dazadu tautibu, vecuma un dzimuma
nabadzigakie Latgales laudis, kas dodas pelna, lielakoties uz Vidzemi un
Zemgali, vasaras darbos ka laukstradnieki. Minéta perioda burlacibas
kustiba plasi tiek apspriesta laikraksta ,,Latgolas Words* (1919-1940).
SiZeti par burlakiem subjektiva pardzivojuma forma atklajas art latgalieSu
literatiira, piemé&ram, J. Rudina stasta ,,Skrondu vosora* (1931), J. Klidzgja
romana ,,Jauniesi“ (1942) u. c.

Burlacibas problema, lai arT ne vienmer $adi saukta: /latgalisi niu lac
ar samalotim (..) iz Ireju i Spaneju burlakiis (Sperga 2009), ir aktuala ari
21. gs. sak. plaSsazinas lidzeklos. Darbaspéka masveida izceloSana darba
mekl&jumos Rietumeiropas virziena (uz Lielbritaniju, Norvégiju, Vaciju
u. c. ekonomiski attistitam un socialas garantijas nodroSinosam valstim) nu
jau 1r visas Latvijas (arT citu Austrumeiropas valstu) aktualitate, tomer jo-
projam visintensivak doties pelna ir spiesti Latgales iedzivotaji — 2008. g.
katrs ceturtais (22,8 %) no arzemées nodarbinatajiem Latvijas iedzivotajiem
(Usackis 2009). 2011. g. tautas skaitiSanas provizoriskie dati liecina, ka,
salidzinot ar 2000. g., Latgalé iedzivotaju skaits samazinajies visvairak
(par 21,1 %), tas noticis gan iedzivotaju dabiskas kustibas (miruso skaitam

parsniedzot jaundzimuSo skaitu), gan starptautiskas migracijas ietekme
(CSP 2012).

2. Lekseémas burlaks semantiskais lauks®

Laikraksta ,,Drywa* diskurss aptver laika periodu no 1908. lidz
1917. g., tas lauj izdarit secinajumus par leksemas burlaks pamatnozimes

* Semantiskais lauks — valodas lidzek]u kopums, kas atspogulo kadu Tstenibas jomu
un ko vieno kads visparigs semantisks elements* (Skujina 2007: 349), Saja pétijuma
semantiskais lauks apvieno leksiskos un gramatiskos lidzeklus, kas izsaka pelna
ieSanas seému.
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‘pelna gajejs’ rasanas iemesliem, lingvistiskajiem un ekstralingvistiska-
jiem faktoriem.

Vards burlaks tekstos (arT viena teksta robezas) nekonsekventi rak-
stits gan pedinas, gan bez tam. Lai arT leks€émas semantiku pedinu klatbut-
ne vai trikums neietekme, pedinu lietojumu avizes konteksta varétu skaid-
rot vai nu ka aizguvuma apziméSanu (lidzigi ka, piemé€ram, (..) aizmasloja
myusu woludu ar taidim wordim kai: ,,utka®, , lebedzs*, , padriads*,
,dwadcat picas kapeikas*“, , upei kruti beregi“ (Drywa 1916, 3), vai arf,
iesp&jams, ar varda lietojumu parnesta nozimé: vardkopas it ,, burlakiis “
sakotngja nozime ,,.Drywas* tekstos ir ‘iet pelna uz Krieviju’ (plasak sk.
2.2. nodalu).

2.1. Leksiski semantiskais lauks

Pavisam tekstu korpusa konstatétas 320 vienibas ar burlak-, burlac-,
no tam visbiezak min€tas varda burlaks dsk. formas ar adverbialu nozimi:
lok. forma burlakiis — 98 reizes; nu + dsk. gen. burlaku — 6 reizes, nu +
dsk. dat. burlakim — 4 reizes; par€jas dsk. formas — 76 reizes (sk. 1. ta-
bulu). Lai arT konkré€ti statistikas dati netiek sniegti (vienigi par atseviskam
draudzém: Dyuzgolas draudzé ir 1704 cylwaki (..), it burlakiis 333 cylvaki
(279 weirisi un 54 siwites) (Drywa 1912, 112)), laikraksta ,,Drywa‘ dis-
kursa varda burlaks dsk. formu domingSana liecina par pelna ieSanu ka
masveidigu paradibu. Vsk. formas (17) ar1 lielakoties lietotas visparinosa
nozim€, ko pastiprina vietniekvards taids: Nu Krivijas atit taids burlaks
apaudzis ar bordu, ar garim motim, apsawilcis plotiis, sorkonus kraklis ar
Skeiru uz sonu: uz kojom speidusi zoboki (Drywa 1909, 23).

No korpusa izgiitas 3 vienibas ar atvasinajuma burlacins, kura kon-
tekstuala nozime ir 1) ‘mazs bérns, kas nolemts pelpa ieSanai’: ,, pidudi
man, tiatit, ka tik moz iberu rudzisu, redzi, burlacins vel mozs*, soka jej,
rodidama uz sowu zeidamu barnu (Drywa 1909, 23), 2) ‘vientiesigs, viegli
apkrapjams pelna gaj€js’: paslapyna krudzinia saiminiks aizsauc uz sewim
naz’kaidu ,, burlaciniu“ (nusaweris, ka pi winia ir nauda) pidzirda tu un
nu guliusa izwalk 10 rub. naudas (Drywa 1912, 121).

Laikraksta par varda burlaks sinonimiem uzskatami pelnia gojejs, iz-
gojejs: padums izgojejim uz Kurzemi un Wydzemi (Drywa 1912, 113).
Burlaku leksiski semantiskaja lauka ietilpst ari vardi un vardkopas, kas
raksturo pelpa gajéju vecumu, dzimumu, tautibu, konfesionalo piederibu,
pastavigo dzivesvietu, pamatnodarboSanos, pelna veicamos darbus (sk.
1. att€lu), ka ari pelna doSanas laiku un pelnas vietu (plaSak sk.2.2.
nodalu).
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burlaku
draudzes:
andrepnisi,
kounatisi,
rezeknisi u. c.

saaugusi puisi,

jaunas meitinias,
barni, nu 15
godu puiskini,

taws ar dalu

growu raceji,
zamoku dorbu
strodniki, kolpi
u. c.

burlaki,
pelnia gojeji,
izgojeji

mozzemniki,
zemniki,

breiwi strodniki,

inzeneri

katoli,
staraweri

latwisi

(latgalisi),
kriwi

1. att. Leksiski semantiskais lauks burlaki laikraksta ,,Drywa‘ diskursa

Raksturojot pelna gajeju socialo statusu un pamatnodarbosanos (moz-
zemniki, zemniki, breiwi strodniki), tiek uzsverts, ka pat lielaku zemes ga-
balu 1pasnieki, palaujoties uz vieglas pelnas iesp&jam, atstdj saimniecibu
sieviesu, bérnu un vecu cilveku parzina. Paradas informacija, ka art izgli-
tota laiciga latgalieSu inteligence Latgalé darbu nevar dabut: inZenieri —
tim maizes dzimtené naw, — ti wysi aizalaide swesumd, aizbrauce ,, burla-
kis“ (Drywa 1914, 26). Avizes ,,Drywa‘ konteksta lielaka dala burlaku ir
neprecéti, gados jauni viriesi (saaugusi puisi, jaunekli), tomer pelpa gajéju
vidi nosaukti ar1 barni, nu 15 godu puiskini, taws ar dalu, jaunas meiti-
nias.

,Drywas‘ tekstos Latgales burlaki tieck min€ti arT p&c konkreta pelnas
darba veida: growu (zemes) raceji, zamoku dorbu strodniki, laukstrodniki,
kolpi u. c. Zemais i1zglitibas Itmenis, prasmju, iemanu un darba némeé&ju
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pieredzes trikums ir par iemeslu latgalieSu nodarbinatibai fiziski smagos,
maz apmaksatos pelnas darbos: leidza kai teik dorba witd, tyulen jus lik
kaida pord pi growu raksonas wai uz dzelZa celia pi kaida nateira dorba, a
Baltija pi kaida borga izsyucusa saiminika. Meitas teik lyktas pi dorzu
rewesonas, wai teiruma dorbim, pi ceglu krausonas (fabrikos) un t. t.
(Drywa 1913, 26). Letticiga palauSanas uz darba vervétaju soljjumiem,
neprasme aizstaveét savas tiesibas dazkart noved neapskauzama situacija,
pieméram, Peterburga sievietes, nawaradamas atrast witas biZi pakreit,
pasalaiz un palik par ilas meitom (Drywa 1911, 82).

Burlaku semantiskaja lauka nozimiga loma ir etniskajam un religis-
kajam (konfesionalajam) aspektam: laikraksta tekstos galvena uzmaniba
pieversta pelna gajéjiem latvieSiem (latwisi, latwisSi-katoli, latgalisi), retak
— Latgal€ dzivojoSajiem krieviem (kriwi, staraweri), citu tautibu parstavji
netiek nosaukti. Pelna ieSanas konteksta 1paSi uzsverti draudi tadam
vertibam ka

1) valoda: aizit latwits burlakiis wai uz kaidu pilsatu dzeiwot, weris,
atbrauc tys pats latwits taids, ka jo i pazeit nawar: runoj jis wai
kriwyski, wai poliski, bet uz tim ,,latysim* un ju woludu atsanas ar
lelu naidu un smodesonu (Drywa 1914, 22);

2) ticiba, kas vai nu tiek zaud€ta pavisam: braukdami pa plotu pasauli ji
[burlaki — A. K.] gaisynoj sowu ticibu (Drywa 1910, 46), vai ari
latgalieSiem ierasta katoliska ticiba tiek nomainita ar pareizticibu: nu
myusu latwitem, kuras izbrauca ,,burlakis “,(..) sasapreceja cerkwa
ar pareizticigajim picas jaunas meitines (Drywa 1911, 65);

3) zeme: Ji jau tik toli sajd zinid ir nugojusi, ka nycynoj zemnika
dorbus, skaita par pazamynosonu strodot pliowd wai teirumd. Jo
burlakam ir zemes gabalins, jis to nacinej, galigi aplaiz (Drywa
1912, 139);

4) tikumiba: it burlakis, dzer, un atnas uz satu sifilisu (Drywa 1910:
40);

5) gimene: burlaki sagaidis ari tu, ka jaunos meitinias nagribes pi jim it
pi weira (Drywa 1910, 49);

6) dzimtene: ,, Burlakiis “ na reizi irauga leloku portikSonu na dzimtené.
Tad aplaisto dzimtine soc salt’. Cylwaks soc meklet dzimtenes tur,
kur jaukok un Smukok (Drywa 1911, 65).

Vardu savienojumam burlaku draudzes ‘draudzes, no kuram daudz
cilvéku dodas pelna’ piemit negativa kontekstuala nozime: burlaku drau-
dzés puorsadud muizas, folwarki, fermas... Itu wysu perk kriwi, staroweri,
baltisi... (Drywa 1910, 46). Konkrétu burlaku draudzu parstavju (pusanisi,
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andrepnisi, kaunatisi, rozentowisi, rezeknisi, bukmuizisi u. c.) pieminéSana
pastiprina pelpa ieSanas masveidigo raksturu 20. gs. sakuma: pawasar wy-
sas natol [burlaku draudzu — A. K. | dzelzu celiu stancejas kustet—kust nu
burlakim (Drywa 1910, 46). Pretstatam sniegta informacija par draudzem,
pagastiem (Waraklioniis, Borkowd, Wydsmuizd u. c.), kuru laudis nedodas
pelnas darbos, bet racionali saimnieko savas saimniecibas: Workawisi bur-
lakiis nait, pasi zemi strodoj, un ir portykusi ar maizi un naudu (Drywa
1909, 20).

2.2. Formu burlakiis, nu burlaku |/ burlakim semantika

Ka minéts, forma burlakiis korpusa lietota 98 reizes, savukart formas
nu burlaku / burlakim — 10 reizes. Sis vardformas pétijuma tiek Tpasi uz-
sveértas ne tikai lietojuma biezuma, bet ari to adverbialas nozimes dgl.
Vietas nozime pastiprinata sintagmatiskajas atticksmeés ar predikatiem
(kustibas verbiem) (aiz)it, nait, skrit, braukt, laistis, dutis, staigot, begt
burlakiis, atbraukt, sabraukt, atit, atvest, atsagrizt nu burlaku/ burlakim
(sk. 2. attelu). Iterativa verba (pa)staigot lietoSana blakus formai burlakiis,
pieméram, pastaigoj godu desmit burlakiis (Drywa 1913, 25), raksturo
pelna ieSanu ka sezonalu (no pavasara Iidz rudenim) un regularu (ik gadus)
paradibu: kotru godu, rudiniam beidzutis, grizas uz sowom mojom gara,
gara wertine latwisu-burlaku. (..) Nokusu pawasar ji otkon laiZas uz swe-
Sutni. Tai it gods pa godam, bez porstosonas (Drywa 1912, 139).

burlakiis (aiz)it, nait, atskrit,
braukt, begt, dutis, dzeit,
laistis, (pa)staigot, atsarast,
dzeiwot, dzert, gulet,
(na)byut, nupelnit, redzet

nu burlaku / burlakim
atbraukt, sabraukt, atit,
atwest, atsagrizt, saukt uz
satu, syuteit naudu

2. att. Formu burlakiis; nu burlaku / burlakim kolokacijas
laikraksta ,,Drywa‘ tekstu korpusa

Parskatot avizes ,,Drywa‘ numurus manuali, var secinat, ka formas
burlakiis sakotn€ja nozime ir ‘Krievija’: Ku lobu lai redz latgalits burlakiis
(pa Kriwiju un pa lelokom pilsatom [P&terburgu, Maskavu — A.K.])?
(Drywa 1910, 61). Blakus formai burlakiis ‘Krievija’ min€tas ari citas
pelnas vietas: 1) Baltijad [Baltijas guberna — A. K.]. burlakiis par wosoru
nupelnesut wairok na Baltija (Drywa 1911, 81), 2) uz ,,cyulim* (éyuls

53



‘niev., Vidzemes, Kurzemes, Zemgales iedzivotajs’ (Rekéna 1998: 227)):
padejis godis, pateicut baltisu agentim, kuri soka braukot uz pogostu
sapulcem un cimim, daudz liauZu aizit, kai te runoj, uz ,,cyulim* (Drywa
1913, 25), 3) uz Wydzemi un Kurzemi: kur syutit breiwus strodnikus: uz
Wydzemi un Kurzemi voi burlakiis (Drywa 1915, 17).

Pakapeniski ar formu burlakiis izteikta pelnas vietas nozime tiek vis-
parinata: burlakis, tys ir, pelnid uz swesom molom (Drywa 1910, 49),
braukt burlakiis uz Baltiju (Drywa 1914: 26). Miné&tas konkrétas populara-
kas latgalieSu pelnas vietas: Piterburga, Moskowa, Reiga, Grodna, Sibirs,
Baltija (Kurzeme, Wydzeme).

Dzives un darba apstakli pelpas vietas teloti visai dramatiski:
apwylkti ji wacos sapleisusos sadubliotos drebés (..), gul’ barakiis, uz
zemes wai kaidd nateira ustoba... Daudzi saslymst nu pormeriga dorba, nu
porsalsonas un nu naweseligim edinim (Drywa 1913, 26).

Virziens no pelnas vietas uz majam nav tik spilgti atklats, iesp€jams,
tapec, ka ieguvumi ir mazi: lelim borim latwisSi-puisi un meitas brauc
., burlakiis ““, un kotru godu atpakal’ grizas mozoks ju skaits, nakai izbrauc
(Drywa 1911, 65). Ieguta vai nu neliela pelpa (zinots art par vairakiem
stradnieku apkrapSanas gadijumiem), vai ar1 ta tiek neracionali izmantota:
Rudin, atgojusi nu ,,burlakim“, sed nu reita leidz wokoram kruga: wajag
tak pret cytim pasalilet, parodit, ka naudas kesa ir pa pylnam: bet kad
ustobai caurojs cukurs, tys moza bada (Drywa 1909, 16). Pavisam ne-
daudz ir veiksmes stastu, kad, atgriezoties no pelpas darbiem, tiek iekrata
nauda, kas izmantota zemes iegadei: aizpercis zemi, atstoja burlaka omotu
un stojos pi zemkupibas (Drywa 1912, 139).

2.3. Nominalo vardkopu semantika

Laikraksta korpusa konstatetas vairakas nominalas vardkopas ar lek-
sémas burlaks genitiva formu ka atkarigo komponentu. Sajos gadijumos
vardam burlaks piemit dazadas konotativas nozimes.

Burlaku cels ‘regulara pelna ieSana, §1 procesa turpinasSanas no paau-
dzes uz paaudzi’, ,, burlaku‘ slimiba ‘progres€josa, bieZi vien nepamatota
ticksme doties pelna uz attalam vietam’, burlaka nosta ‘smags pelnas
darbs’ metonimiski pastiprina burlacibas fatalo neizb&gamibu, neskaidru
nakotnes perspektivu Latgales lauzu apzina: na ilgi ji spej nest gryutu
burlaku nostu (..). Sastrodoti kauli jau naspej strodot gryutu burlaku
dorbu. Tywojas eistyn gryutas un bedigas dinas (Drywa 1912: 139).

,, Burlaku“ zemes ‘pelnas vietas’ konteksta tiek ironiz€ts par savas
zemes, saimniecibas atstasanu novarta: tu ,, burlaku* zemi, laikam myusu
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zemniki daudz wairok milioj, na kai sowu, jo byutu utraidi, tad ji naitu
kotru godu ti sowu swidru litu (Drywa 1909, 16).

Burlaku dzismes ‘dziesmas krievu valoda’ (ji doncoj, dzid kriwyskos
burlaku dzismes (Drywa 1915, 39)), frazeologisms lomojds kai padejis
,burlaks“ (Drywa 1915, 49) dalgji apstiprina pien€mumu par sakotn€jo
lekseémas burlaks nozimi ‘krievs’.

Secinajumi

Nemot veéra iepriek§ aplikoto leksémas burlaks semantisko lauku,
var pienemt, ka leksemas nozime latgaliskajas izloksn€s piedzivojusi sadu
transformaciju: (?) burlaks ‘krievs (vecticibnieks), kas dodas pelpa’ — it
burlakiis ‘iet pelna (uz Krieviju)’— burlaks ‘bezzemnieks, sikzemnieks,
kas dodas pelna (uz Krieviju)’ — burlaks ‘pelna gajéjs’. Tatad, iesp&jams,
visparinata pelnpa ieSanas séma attistijusies no konkretas pelna gajeju kate-
gorijas nosaukuma.

Konceptuali laikraksta ,,Drywa* diskursa leks€mai burlaks (ieskaitot
visu paradigmu un atvasinajumus) ir negativa nozime: burlakiis dzes tici-
bas goru, burlakiis jauni liauds pazaudej tykumibu, burlakiis ari merst tau-
tas gors (Drywa 1911, 82). DoSanas burlakos un savas nelielas saimnie-
cibas atstaSana novarta, neracionala saimnieckoSana tiek nosodita; stradasa-
na (vergoSana) svesa, pat naidiga vide tiek saistita arT ar tikumisko pagri-
mumu, dzimtas valodas un tradiciju aizmirSanu, veselibas problémam:;
legiita pelna ir vai nu salidzinoSi neliela, vai tiek neracionali 1izmantota.
Tapec arm1 musdienas aktuals Skiet laikraksta paustais aicinajums: Winio-
jamis wysi kupd palykdami dzimtené un stojam pi patisiga dorba. Tik
tulaik mes isawersim boltas dinas... un tautas leloku uzplauksonu! (Drywa
1913, 26).

Ta ka pelna ieSanas problematika joprojam ir svariga, leksemu bur-
laks ‘pelpa gaj€js’ varetu aktualiz€t musdienu latgalieSu leksikografijas
avotos. Butu turpinams pétijums ari par leksémas burlaks/-a nozimes
‘klaidonis, laupitajs’ rasSanos un funkcionalitati latvieSu tekstualitate.

Avots

Drywa 1908—-1917 — Laikraksta ,,Drywa‘ tekstu korpuss no 68 numuriem:
1908. g. Nr. §;
1909. g. Nr. 16, 17, 20, 23, 27, 31,
1910. g. Nr. 36, 46, 49, 50, 59, 61,
1911. g. Nr. 65, 70, 74, 81, 82, 88, 93, 96, 102,
1912. g. Nr. 111, 112, 113, 121, 125, 127, 129, 131, 136, 139, 140,
1913. g. Nr. 5,6, 7, 8,9, 18, 22, 25, 26, 40, 42,
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1914. g. Nr. 1, 10, 11, 12, 17, 21, 22, 24, 26, 31, 31, 37,

1915. g. Nr. 17, 29, 39, 44, 49,

1916. g. Nr. 2, 3,17, 24, 42,

1917. g. Nr. 7, 13. (Izmantota interneta versija:
http://data.Ilnb.lv/digitala_biblioteka/laikraksti/Drywa/index.htm)
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Semantics of the lexeme burlaks
in the discourse of the newspaper “Drywa” (1908-1917)

A polysemantic, culturologically marked lexeme burlaks is found in several
Slavic and Baltic languages; in each of them, a different basic component of the
meaning can be traced, and several additional components are possible. According to
explanatory dictionaries which reflect the lexicon of Latgalian sub-dialect, burlaks is
1) ‘a small scale farmer, also landless peasant going to earn money’; 2) ‘a hooligan’.

The aim of the article is, using the discourse analysis methods and semantic
field theory, to find out the meaning and semantic fields of the lexeme burlaks in the
newspaper “Drywa” published in Latgalian at the beginning of the 20th century and
what extralinguistic factors influenced it. The newspaper “Drywa” is one of the first
long-term (1908—1917) Latgalian newspapers published in St Petersburg, from April
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22, 1917 in Rezekne. The choice of this source is substantiated by the fact that these
are the first Latgalian texts where the lexeme burlaks is found very frequently.

Basing on the articles selected from 68 issues of the newspaper, a corpus of
326 556 words has been created to find out the frequency of the use of the lexeme
and its collocations. Altogether the corpus of the texts of the newspaper “Drywa”
contains 320 units with a root burlak-, burlac-, out of which the most frequent ones
are the plural forms of the word burlaks with an adverbial meaning: a locative form
burkakiis — 98 times; nu + plural genitive burlaku — 6 times, nu + plural dative
burlakim — 4 times; other plural forms — 76 times.

The quantitative and qualitative analysis of the content of the articles reveals
only one basic meaning of the word burlaks — ‘person going to earn money’. Among
small scale farmers and landless peasants of Latgale (at that time Vitebsk province of
the Russian Empire), going away to earn money to other provinces of Russia is a typi-
cal socio-economic phenomenon after abolition of serfdom (1861) and prohibition of
migration (1863). Conceptually the word burlaks in the newspaper “Drywa” has a
negative connotation — going to earn money, abandoning one’s farm and irrational
mismanagement are disapproved of; working in strange, even hostile environment is
also considered moral decline, forsaking the native language and traditions and caus-
ing health problems; the earnings gained are either relatively small or used irrationally.

It 1s possible that the generalized meaning of going away to earn money has
originated from the name of the specific category of persons going to earn money:
burlaks ‘Russian, old-believer going to earn money’ — it burlakiis ‘to go to earn
money (to Russia)’ — burlaks ‘small scale farmer, also landless peasant going to
earn money (to Russia)’ — burlaks ‘person going to earn money’. As going away to
earn money is also a topical issue nowadays, the lexeme burlaks could be updated in
contemporary Latgalian lexicographic sources as it is done in the “Linguoterritorial
Dictionary of Latgale” which is being currently compiled.

ANTRA KLAVINSKA
antraklavinska@inbox.lv Rézeknes Augstskolas
Regionalistikas zinatniskais institiits
Atbrivosanas aleja 90
Rézekne, LV-4600, Latvija

57



Otilija Kovalevska

(LGIA Geodgzijas un kartografijas departaments, Topontmikas laboratorija)

Latgales mazo sadZu nosaukumi ka kultairveésturiska vertiba
un to saglabasanas iespéjas
majvardu masveida pieskirSanas apstaklos

Ciemu jeb sadzu' nosaukumi Latgalé gadu simtiem bija un joprojam ir
svarigs vietas identific€Sanas lidzeklis. Daudzus no paslaik lietotajiem sa-
dZu nosaukumiem atrodam 18. gs. avotos, bet gandriz visus — 19. gs. ot-
ras puses un 20. gs. sakuma apdzivoto vietu sarakstos. Vismaz divus gad-
simtus tie ir lietoti sadziveé, dazados dokumentos, ka baznicu gramatas, re-
viziju un tautas skaitiSanas materialos, kartés, literaros darbos. Ar tiem
ciesi saistita ir novada vésture, un tie pasi ir kluvusi par nozimigu Latgales
kulttrvéstures dalu. Sadzu nosaukumi ir pietickami raksturigi, lai péc tiem
var€tu atpazit konkr€tu vietu, ar1 tad, ja toponims kada ve€stures avota rak-
stits lattnu, vacu, polu vai krievu valoda, un pat, ja tas ir ka sagrozits.

Latgale 19. gs. beigas un 20. gs. sakuma bija loti biezi apdzivota,
taCu sekojosie 20. gs. notikumi ir izklidinajusi latgalieSus ne vien pa Latvi-
ju, bet visu pasauli. Loti daudziem cilv€kiem saknes ir Latgal€, neskaitamu
dzimtu vesture saistita ar kada ciema vai sadzas nosaukumu, nemaz neru-
ngjot par viet€jiem iedzivotajiem, kuriem Sie nosaukumi ir vinu dzives vi-
des biutisks elements. Savukart jaunie majvardi, kas pedejos 10-20 gados
masveida ir pieskirti viensétam, lielakoties vel ilgi nespes pildit vietvarda
butiskako — vietas identifikacijas — funkciju. Tie nesp€s pilniba aizvietot
sadzu nosaukumus arT tad, ja tajas biis palikusas tikai dazas majas. Tomer
majvardi arvien biezak un straujak piesaka sevi adresacijas sistema, ienak
ikdienas lietojuma. Nenoliedzot to lietderigumu Latgalg, ir jadoma, ka sa-
balansét Sos divus savstarp€ji atSkirigos vietvardu slanus, nepazaudgjot
vesturiskos sadzu nosaukumus un laujot organiski ieaugt vieteja toponi-
miskaja vide ar1 jaunajiem majvardiem.

Raksta meérkis ir sniegt ieskatu $aja problematika un, balstoties uz
vesturiskiem un misdienu avotiem, ka art praktiska darba pieredzi viet-
vardu joma, pamatot sadzu nosaukumu iesp&jami ilgakas saglabasanas ne-
piecieSamibu.

" Termins sada neietilpst kada oficiala apdzivoto vietu klasifikacija un parasti tiek
attiecinats uz Latgales mazajiem ciemiem.
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SadZu nosaukumi Latgales véstures avotos

Latvijas Vietvardu datubazeé apkopots pari par 5500 Latgales ciemu
nosaukumu, kas ir gandriz 60% no visas Latvijas ciemiem (sk. 1. att.). Kas
1sti ir Sie vietvardi un kadu informaciju tie ietver?

6000
5696 [ Pieriga,
L - 695 ciemi

(7%)

F-_-] SERESR FLLEy Vidzeme,
@ 4000 +---------------------- oo iyt A 1440 ciemi
E :_:_:_ ::: ----- - }04/ (15%)
203000 4 - - - - X Kurzeme,
£ [ 797 ciemi
8 2000 [ = e
1440 :E:E:E < ___________E:: Zemgale,
297 1033 [ Latgale, ~Z >~ 1033 ciemi
1000 | 695 Iighy 5696 ciemi (11%)

(59%)

Pieriga Vidzeme Kurzeme Zemgale Latgale

1. att. Ciemu skaita sadalfjums pa regioniem’
(Latvijas Vietvardu datubazes dati 2012. gada decembrT’)

Pagaidam senakas plasak pieejamas zinas par apdzivoto vietu nosau-
kumiem Latgalé ir no 17.-18.gs. Vésturnieki S.Skutans, B.BreZgo,
E. Dunsdorfs u. c. ir publicgjusi 16.—18. gs. dokumentus par Latgali (Sku-
tans 1972, 1974; Brezgo 1943; Dunsdorfs 1991). Ja, piem., 1583., 1590.
un 1599. gada Rézeknes starastijas muizu revizijas vietvardu nav daudz un
nav viegli pasakams, uz kuru vietu tie attiecas, 1712. gada Rézeknes sta-
rastijas inventars ietver nodoklu maksataju sarakstu, kuru uzvardos saska-
tama liela lidziba ar tagadgjiem sadZzu nosaukumiem. Sadus uzvardus un
atbilstoSus vietvardus atrodam ar1 1738. gada inventara, savukart 1784.—
1785. gada generalmériSanas sarakstos un kart€s jau neparprotami redzam
loti daudzus Iidz miisdienam saglabajuSos sadzu nosaukumus (sk. 1. tab.).

Augstak minétos 1784.—1785. gada generalmérisanas zemju aprak-
stus labi papildina attiecigas kartes jeb plani. DaZi no tiem dal&ji reprodu-
c€ti E. Dunsdorfa darba ,,Latgales vésturiskas kartes* (Dunsdorfs 1991)
kopa ar vietvardu sarakstu. Daudzi 1785. gada plani un kartes glabajas

® Tagadgjie planoSanas regioni gan pilniba nesakrit ar vésturiskajiem novadiem, to-
meér tas Saja gadijuma nav bitiski.

> Ta ka ciemu nosaukumi $eit tiek skafiti kultirvesturiska aspekta, diagramma sniegti
dati par kop€jo ciemu skaitu, neatkarigi no to oficiala statusa, ciema lieluma un pat
§a briza stavokla (pastav vai jau ir izzudis).
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Vardi un uzvardi Uzvardi un vietu AtbilstoSie vietu Tagadgjie (2011. g.)
Asiines voitisté nosaukumi® Asiines nosaukumi 1784. g. sadzu nosaukumi
1712. g. Rézeknes voitiste 1738. g. generalmériSanas Astines, Kepovas un
starastijas inventara Rézeknes starastijas zemju aprakstos Svarinu pag.
(Skutans 1972) inventara (Skutans (Brezgo 1943)
1974)
po Brencu Approbu Aprobakains Anpabosa Aprobauci
Ora Kayrysz Jan et Martin Kanvpouuosa, Kairisi
Kayryszowie Kanupviwosa®
za pustey Kayryszowa
nic sie nie placi
po Juru Katryniszku Katriniszki Kampenuwixu, Katriniski
Kamvpenuwvku
Wilim Kywlin Jan Kulikay, Kynanosa Kiulinauci
Erman Kulingniowa
za pustey Kuliniowa...
po Iwanie Kryszkanie | Kryszkanowa Kpuwkanosa Kriskinova
po Gabrielu Lukszu Ltukszowa Jlyxuwesa Luksova
po Mongiach, Andrzej Meng Muneuwku, Mengi
po Grygiu Mengiu za pustey Menkiszki... | Mvineuwxu
po Pietrze Misniku Mysnikowa MecHnukosa Misnikova
po Joniku Patmalniku | Piter Patmalnik llammannuxu Patmalniki
za pustey
Patmalnikowa...
po Siemonie Raczu Raczowa Pauesa Racova
Siemion Rubin, Laur Gied Pyb6enosa Rubinova,
Stasz Rubin Rubeniowie, Rubinauci
Jan Ruben
za puste Rubenowa...
po Lawru Spogiu Spogiowa Cnoesd® Spogova
po Mikitu Szwelmiu Swelmowa Ceenmosa Svelmova
Jan Weyzan Jur Weyzan, Beuszenuwxu Veiziniski
za pustey
Weyzeniszki...
Siemion Weter Jon Weter, Bemepuwixu Veterauci
za pustey Weteryski...

1. tab. Dazi personu vardi un uzvardi 18. gs. avotos
un miisdienu apdzivoto vietu nosaukumi

Latvijas Valsts vestures arhiva, tur var atrast ar1 19. gs. planus, kas ir jau
daudz sikaki un precizaki par 1785. g. karteém un kaligrafisko rokrakstu d¢l

% 1738. gada inventara apdzivoto vietu nosaukumu nav, toties ir uzvardi, bet vietvardi
attiecas tikai uz neizmantojamam platibam.

> Sajos avotos viens un tas pats vietvards nereti ir pierakstits atikirigos variantos,
médz bt samainiti burti. Dala kltidu var biit radusas originala gruti salasama rok-
raksta dél. Tomér atpazit vietu nosaukumus tas parak netrauce.

® Avota ir drukas kliida (acimredzot domats Cnozesa).
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viegli lasami. 19. gs. planos dazkart pierakstiti arT vietu agrakie vai parale-
lie nosaukumi. Iedzivotaju (zemnieku) skaits gan 1785. gada, gan vélaka-
jas 19. gs. kart€s minéts pec sava laika reviziju datiem, dazkart pievienots
ar1 iedzivotaju skaits zemes uzmeériSanas laika. Reviziju dati sniedz prieks-
statu par sadzu lielumu (iedzivotaju un maju skaitu) un ari par apdzivoto
vietu tipu.

18.—19. gs. Latgales apdzivoto vietu nosaukumi lidz ar citu informa-
ciju atrodami veél daudzos avotos, piem., baznicu gramatas, reviziju doku-
mentos, 1897. gada tautas skaitiSanas materialos, literattira. Sikak nepaka-
vEjoties pie So avotu apskata, Tpasi japiemin 1906. gada izdotais Vitebskas
gubernas apdzivoto vietu saraksts ,,Cnucok Hacen€HHbIX MecT...“ (Carry-
HOB 1906), kura minéti gandriz visi misdienu Latgales ciemu un sadzu
nosaukumi. Taja noradits katras apdzivotas vietas tips, ietverti atseviski
tobrid neapdzivoti pasSumi vai bijusas apdzivotas vietas, noradita atraSanas
vieta pie Gidenstilpém vai tecém, ir zinas par 1pasniekiem, zemju platibam
un to izmantoSanas veidu, noradits maju un iedzivotaju skaits, piederiba
konfesijai un draudzei, attalums lidz Vitebskai, aprinka pilsétai (Reézeknei,
Daugavpiliy vai Ludzai), pagasta valdei, tapat tuvakajam pastam un tele-
grafam. Zinot vismaz aptuvenu toreiz€jo un pasreiz€jo administrativo ieda-
Ifjumu un tagad€jos sadzu nosaukumus, tos diezgan viegli var identificet
Saja saraksta.

Mingtais 1906. gada saraksts lieliski parada Latgales apdzivotibu
20. gs. sakuma, pirms Pirma pasaules kara. 20. gs. 20.-30. gados vairums
sadZu 1zgaja viensetas, kuram tika pieskirtt majvardi, tacu to iesaknoSanos
partrauca Otrais pasaules kar$ un kolektivizacija. Padomju varas gados sa-
dZu nosaukumi turpinaja pastavét gan sadzives, gan, dal€ji, oficialaja ap-
rité. Atjaunojoties Latvijas neatkaribai, tie ieguva oficialu statusu un tika
registréti Valsts informacijas sistéma ka ciemi. Kartografijas vajadzibam
tika precizeta So ciemu atraSanas vieta, tad¢jadi par Latgales vietvardiem
ieglistot bagatigu un uzticamu materialu’.

Situacija Latgale 21. gs., ja salidzina ar 20. gs. sakumu, ir stipri mai-
nijjusies, un lielaka dala no agrakajiem ciemiem tikai nosaciti atbilst LR
,Administrativo teritoriju un apdzivoto vietu likuma* noteiktajiem ciema
kriterijiem, kas skan §adi: ,,Ciema statusu var pieskirt tadai novada terito-
rijas dalai, kura ir vai tiek planota koncentréta apbiive, pastavigi dzivo cil-

7 Praktiski visi misdienas vél lietotie sadzu nosaukumi ir atrodami LR Satelitkartg
meéroga 1:50 000, topografiskajas kart€s méroga 1:50 000 un 1:10 000 (pieejamas
ar1 interneta, LGIA KarSu parlika: http:/kartes.lgia.gov.lv), ka ari Latvijas
Vietvardu datubaze (publiska versija atrodama: http://vietvardi.lgia.gov.lv).
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véki un ir izveidota attieciga infrastruktira® (Adm. ter. lik. 2008: 11. p.
2. d.). Attieciba uz Latgales sadZzam parasti griiti ir runat par koncentrétu
apbiivi (Ja vien to neattiecina uz €ku izvietojumu viens€ta) un kopigu in-
frastruktiiru (iznemot celus), toties ka papildu kritérijs sadzam ir pieskai-
tama to 1lga vesture un vienojosais nosaukums.

Latgales apdzivotibas struktiuras izmainas
un mazo sadzu ,jautajums*

Pedeéjo 100 gadu laika Latgalé ir radikali mainijusies apdzivotibas
struktiira. Ja vél 20. gs. 20. gadu kartés Latgali redzam vienmerigi parklatu
ar kompaktiem ciemiem, tad musdienu kartes ka izteiktus ciemus (ar kon-
centrétu apbiivi, ielam) atrodam vairs tikai pagastu centrus un nedaudzas
citas apdzivotas vietas, par¢ja teritorija ir izkliedetas viensétas (sk. 2. att.).
Tomér viet€jo iedzivotaju uztveré Sis viensétas ietilpst noteiktu sadzu
teritorijas. Visbiezak tie ir dispersi ciemi, resp., tadi, kuros majas izvietotas
izklaidus. Tie ir dazadi p&c lieluma, nereti ar1 dal€ji izzudusi, tomer tiem ir
sava TpaSa un biitiska vieta Latgales geografija.
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2. att. Kepovas pagasta dala agrak un tagad:
1928. gada (pa kreisi) un 2006. gada topografiskaja kart€ (pa labi)

Japiezim€, ka Latgales pagastos pastav ,,neoficials* apdzivoto vietu
iedalijums ciemos (ar to domajot lielakos ciemus) un sadzas. Vel nesen pat
pasvaldibu 1€émumos attieciba uz ciema statusa pieskirSanu vai ciemu no-
saukumu precizeéSanu vargja redz€t So iedalijumu. Pieméram, KalnieSu pa-
gasta pasSvaldibas 1€émuma (Pag. lém. 12.12.2000.) ievadteksta lasam:
,,...apstiprinat ciemu /sadzu/ sarakstu®, kur par ciemiem tiek atziti tikai
Kalniesi un Andzani, bet par sadzam — visas parejas, mazakas apdzivotas
vietas, iznemot viensétas. UdriSu pagasta pasvaldiba bija nolemusi ,,...at-
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stat bez izmainam pagasta ciematu un sadzu nosaukumus®“ (Pag. 1eém.
30.03.1999.). Varetu teikt, ka lidziga v€lme nodalit lielos ciemus no maza-
jiem faktiski ir visa Latgal€. Tacu, ta ka pagaidam Latvija oficiali ir atziti
tikai divi lauku apdzivoto vietu tipi (ciemi un viensétas), tad sadZas vai nu
tiek ieklautas ciema kategorija, vai arl vispar netiek registrétas. Pedg&jais
vairak gan attiecas uz Latgales kaiminu novadu mazajiem ciemiem, jo Lat-
gal€ tomer ir pozitiva tendence vesturiskos nosaukumus saglabat iesp&jami
ilgi (kamér vien maza sadza ir apdzivota). Ta Aizkalnes pagasts 2000. ga-
da noléma ,,ieskaitit pagasta apdzivotas vietas — sadZas — ciemu katego-
rija“ (Pag. 1em. 04.02.2000.), Galénu pagasts (Pag. lem. 16.09.2000.) cie-
ma statusu pieskira ,,apdzivotam vietam (bijuSajam sadzam)“. Riebinu
pagasta paSvaldibas Iémuma pavisam mazas sadzas (1-2 majas) nosauktas
par ,citam kadreiz apdzivotam vietam*, Preilu pagasta — par ,.citam
apdzivotam vietam* (Pag. Iem. 18.04.2000.).

Tatad, veloties saglabat gadsimtos izveidojuSos tradiciju un paaudzu
mantojumu, Latgales paSvaldibas 20. gs. 90. gados izmantoja iesp&ju re-
gistrét visu sadzu nosaukumus ka ciemus. Tadgjadi ir izveidojusies situaci-
ja, ka Latgal€, salidzinot ar citiem Latvijas novadiem, ir loti daudz oficiali
registrétu mazu ciemu (sk. diagrammu 3. att. un 2. tab.).
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Liepajas r
Kuldigas raj.
Balvu raj.

Ventspils raj.
Talsu raj.
Saldus raj.
Tukuma raj.
Dobeles raj.
Jelgavas r
Bauskas raj.
Aizkraukles raj.
Limbazu raj.
Valmieras raj.
Césu raj.
Gulbenes ra
Madonas raj.
Jékabpils raj.
Daugavpils raj.
Preilu r:
Rézeknes raj.
Kraslavas raj.

3. att. Latvijas ciemu skaita sadalijums pé€c iedzivotaju skaita
(Latvijas Vietvardu datubazes dati 2011. gada augusta)
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. >100 | 40-99 | 10-39 | 3-9 1-2 _

Rajoni” iedz. iedz. iedz. iedz. iedz. neapdz.* | Kopa
Liepajas raj. 50 35 78 10 1 36 210
Kuldigas raj. 28 28 70 9 1 7 143
Ventspils raj. 18 35 44 10 1 4 112
Talsu raj. 41 45 99 25 0 10 220
Saldus raj. 30 26 47 3 0 5 111
Tukuma raj. 44 31 70 8 3 10 166
Dobeles raj. 40 23 21 2 0 6 92
Jelgavas raj. 52 33 49 6 1 16 157
Bauskas raj. 52 31 44 10 0 11 148
Rigas raj. 126 40 45 4 2 82 299
Ogres raj. 30 29 25 0 0 27 111
Aizkraukles raj. 27 30 71 22 0 16 166
Limbazu raj. 30 31 57 5 3 25 151
Valmieras raj. 32 26 70 4 | 35 168
Cesu raj. 43 31 147 71 5 33 330
Valkas raj. 23 19 54 6 0 26 128
Aliksnes raj. 19 20 106 73 11 29 258
Gulbenes raj. 29 54 43 11 0 61 198
Madonas raj. 30 49 136 65 12 68 360
Jekabpils raj. 33 32 216 97 9 82 469
Daugavpils ra;. 43 52 323 181 54 113 766
Preilu raj. 33 56 357 271 93 103 913
Balvu raj. 27 52 303 152 47 90 671
R&zeknes raj. 56 99 444 345 106 61 1111
Kraslavas raj. 34 37 313 337 167 163 1051
Ludzas raj. 26 46 288 322 138 188 1008
Kopa: | 996 990 | 3520 | 2049 655 1307 9517

2. tab. Latvijas ciemu skaita sadalijums péc iedzivotaju skaita

(Latvijas Vietvardu datubazes dati 2012. gada janvari)

* vai neatbilst ciema krit€rijiem (tai skaita dala t. s. vasarnicu ciemu)

Ka redzam 2. tab. un 3. att., ar7 citur Latvija ir diezgan daudz mazu
ciemu vai majkopu ar apvienojoSu nosaukumu. Butu labi kadreiz atrisinat
lauku apdzivoto vietu klasifikaciju ta, lai Sie simti un pat tukstoSi v€sturis-
ko nosaukumu neaizietu zudiba tikai tade€l, ka attiecigie ciemi neatbilst
lielo ciemu kriterijiem. Attieciba uz bijuSajam sadzam, kur iedzivotaju un

8 e .. — . . ey . v . — v
Rajoni ka administrativi teritorialas vienibas kops 2009. gada vairs nepastav, tacu to
vienmeriga izvietojuma, ka arT relativi neliela skaita del tie ir vieglak izmantojami sali-
dzinaSanai neka jaunie novadi.
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lidz ar to maju skaits ir sarucis lidz dazam vai vienai, attiecigajos registros
var ciema statusu (jeb stavokli) market ar atzimi ,,dal€ji izzudis* vai pat
izzudis*, tom&r no registriem tos nevajadzétu izpemt . Lidz ar to biitu pa-
veérta iespe€ja vesturisko nosaukumu nekliidigai atjaunoSanai, ja kada no
sadzam atkal kliitu apdzivota (dazviet ta ar notiek).

gavpils novada domes deputati, pamatojoties uz LR Administrativo terito-
riju un apdzivoto vietu likuma 11. p. un 2009. gada 3. novembra MK no-
teikumu Nr. 1269 ,,Adresacijas sistémas noteikumi® 30. p., ir atc€lusi
ciema statusu Deglu ciemam, kura vairs nedzivo cilvéki un nav registréta
neviena &ka'’. Sis nebit ne pirmais, ne vienigais un ne arkartéjais kadas
pasvaldibas I€émums Soreiz izraisija plaSu diskusiju un rosinaja ari citas
paSvaldibas parskatit savus ciemu sarakstus. Lidz ar to 2011. gada otraja
pusé ciema statuss tika atcelts diezgan daudziem faktiski jau izzuduSiem
ciemiem, kuru nosaukumi Iidz tam bija oficiala uzskaite.

Ielukosimies ciemu statistika dazos Latgales novados (saskapa ar
ARIS datiem).

Tagadéja Dagdas novada pagastos 1999.-2000. gada tika registréts
361 ciems. Vel pirms administrativi teritorialas reformas 2009. gada Ezer-
nieku pagasts atc€la ciema statusu kopuma 24 vietam (dala no tam bija jau
neapdzivotas, citos bija palikuSas 1-2 majas). Ar novada domes lemumu
,Par izmainam adresacijas objektu sarakstos Dagdas novada“ 2011. gada
29. junija ciema statuss tika atcelts 33 bijusajam apdzivotajam vietam. So-
brid Dagdas novada pastav 297 ciemi.

Aglonas novada 2011. gada beigas AdreSu registra bija uzskaititi 211
ciemi, turklat viens no tiem — Boreksti — no jauna registréts 2011. gada
ciemiem.

No Kraslavas novada paSlaik pastavoSiem 465 ciemiem divi no jauna
tuss ticis atcelts 32 mazapdzivotam vai neapdzivotam vietam, no kuram 16
bija Aulejas pagasta'', 15 Indras pagastd un viena Izvaltas pagast (japie-
bilst, ka Kraslavas novads apvieno 11 pagastus). Tikai viens ciems —

? Lidziga prakse ir Adresu registrd, tatu taja norades ,.eksistd*, , likvidets* vai ,.kla-
dains‘ attiecas tikai uz ciema statusu (resp., vai tas paSvaldiba tiek atzits par ciemu),
bet par ciemu pastavéSanu péc §1 registra spriest nevar.

10 . - e . _ . C e . .

Jegorova 1. Daugavpils novada atbrivojas no pirma izmirusa ciema // http://www.d-
fakti.lv/lv/news/article/40306

"' Lielakaja dala no tiem bija mazak neka tris majas.
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Pirma Saveneca Indras pagasta — 2011. gada atzits par neeksistejosu, tur-
klat tas faktiski ir tikai klidas labojums, jo jau agrak Pirma, Otra un Tresa
Saveneca bija apvienotas viena ciema ar nosaukumu Savenci.

No Preilu novada 175 paslaik pastavoSiem ciemiem viens ticis no

ir 117 ciemu, 2009. gada desmit tikusi atziti par kltidaini apstiprinatiem.

Rézeknes novada, kas platibas zipa ir lielakais Latgale, uzskaititi
1145 ciemi, bet ciema statuss atcelts tikai 24, tai skaita trim 2011. gada ot-
raja puse.

Uzskaitijumu var€tu turpinat, tacu Sos skaitlus pa novadiem ir gruti
salidzinat, jo novadu lielums ir loti atSkirigs. Tomer situacija visos Latga-
les novados ir [idziga un to var&tu ieskicet sadi:

1. Ciemu Latgal€ ir daudz un tie ir loti dazadi péc lieluma (iedzivotaju
skaita un arf teritorijas zina).

2. Katra pagasta ir viens vai vairaki ,klasiski“ ciemi ar pari par simt
iedzivotajiem, tomér vairums ciemu ir nelieli vai pat loti mazi.

3. Loti svarstigs ir to mazo ciemu skaits, kuros ir palikusSas tikai dazas
val pat 1-2 majas; dazos pagastos tie vispar nav uzskaititi vai ir pie-
skaititi citiem, lielakiem, ciemiem, citur — pa kadam izzud (diemzel
samera strauji) vai tiek atkal atjaunoti (ret1).

Attieciba uz mazajam sadzam biitiska ir vél kada nianse. Daudzas no
tam 1steniba nekad nav bijuSas sadzas §1 varda tradicionalaja izpratn€. Tas
ir ar1 bijusas muizas, pusmuizas (folvarkas), nelielas viens€tu grupas un
dazada veida viensetas. 18.—19. gs. avotos sastopam zastenkus (arpus sa-
dZam esoSas viensétas), meZsargmajas, krogus, dzirnavas, fermas (iespe-
jams, pusmuizas paveids). 1906. gada saraksta (CanmynoB 1906) viensetas
sauktas dazadi (krieviski: ycaowba, xymop, oonocenve, svicenox). So kad-
reiz€jo viens€tu vieta dazkart ir izveidojusies vairaku maju puduri, tacu pa-
rasti tas tieSam ir griiti nosaukt par ciemiem. Butu labi, ja Sos senos vien-
s€tu nosaukumus parmantotu tagad€jas viens€tas (vai vismaz tie tiktu sa-
glabati ka vesturiskie majvardi).

Kopuma ir jaatzist, ka milzigais mazo sadzu nosaukumu skaits ir Lat-
gales realitate. Sis bagatais kultiirvésturiskais mantojums ka tads ir jaak-
cepte un jamekle risinajumi, ka to saglabat.
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Ka jau ievada tika minéts, péc Latvijas neatkaribas atjaunoSanas
viens€tam atkal, tapat ka 20. gs. 30. gados, masveida tika pieskirti majvar-
di. Kadi tie ir un ka tie ,,sadzivo* ar vésturiskajiem sadzu nosaukumiem?

Majvardi Latgale — vai drauds mazo sadZu nosaukumiem?

Viensétas Latgalé tatad neparadijas tikai 20. gadsimta. 4. attela re-
dzamas dazas Asiines pagasta apdzivotas vietas, kas jau 19. gs. beigas ir
bijusas viensé€tas arpus kompaktiem ciemiem — folvarkas Krinica, Parfe-
nova un zascenki Rubinova, Folvaroka, Gorki. 20. gs. 90. gados tas visas

N2

=

Iy

s L

4. att. Astines pagasta viens€tas — folvarkas un zastenki —
1887. gada uzmérisanas plana'® (augsa)
un 2006. gada LR Topografiskaja karteé 1:50 000 (apaksa)

12 Fragments no 1887. gada kartes ,,Ilan X03sHCTBEHHON CHEMKH HMEHHs Bomblmas
Ocynb...*“ (Dagdas novadpétniecibas biedribas ,,Patria® muzeja nepublic€tie materi-
ali).
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registrétas ka sadzas, resp., ciemi, tacu faktiski $is vietas griti nosaukt pat
par vésturiskajiem ciemiem. Tadel 2009. gada AdreSu registra Rubinovu
un Gorkus jau redzam atzimetus ka viens€tas arpus jebkura ciema, bet
viensSta ar nosaukumu Krinica ka vieniga ir registréta tada pasa nosau-
kuma ciema. Savukart vieniga vienséta Folvaroka registréta ar nosaukumu
Kalibri, bet Parfenova vairs nav apdzivota.

Sobrid Latgalé nu jau katrai viensgtai ir oficials nosaukums. Maj-
vardi ienak topografiskajas kart€s, paradas uz cela noradém, un pakape-
niski tos sak lietot art sadzivé. Nosaukumi majam lielakoties pieSkirti mak-
sligi, masveida, un pagaidam tie v€l ir sveSkermenis vieteja toponimiskaja
vide. Tie principa ir ,,cita [imena“ vietvardi, kurus pagaidam vienus pasus,
bez sadzas nosaukuma, orient€Sanas nolukos ir griti izmantot. Parasti
viensétas tiek registrétas konkréta sadza un reti kurai viensétai tiek pie-
Skirts sadZas nosaukums. Pieméram, no Aglonas pagasta 493 ,,nekustama-
jam lietam* (lielakoties viens€tam) tikai 20 (tatad 4%) ir pieskirts sadzas
vards, piem., BieSoni, Botori, Dzervankas, Guteni, Jaunsekli, Kodori, Lei-
tani, Liudaniskas, Meiruli, Misani, Rajecki, Rutuli, Valaini, Vogu/i u. c. un
vel 9 viensétam nosaukumi ir atvasinati no sadzas varda, piem., Mazber-
nani un Stiiru Bernani atrodas Mazajos Biernanos, Meirulisi — Meirulos,
Skudrinas — Skudru Grebiezos, Skujeni — Skujas u. tml. Asiines pagasta
no sadzas registrétajam viensétam tikai divas nosauktas sadzas varda.
Zeliskos vieniga maja ar1 saucas Zeliski, Mazaja Jolza vienai no trim ma-
jam pieskirts nosaukums Jolza, bet abas pargjas ir Apsites un Guntini.
TilieSova vieniga palikusi maja saucas Vizbufi, Mazaja Asiné — Driiv-
kalni®, Kovalkos — Bitites, Butkonos — K/avu mdjas. Protams, tas nera-
da orientacijas griitibas tada gadijuma, ja tiek saglabata vairakpakapju ad-
rese, piem., ,,Apsites, Maza Jolza, Asiines pag.; ,,Bitites”, Kovalki, Asii-
nes pag. Tacu Saja paSa pagasta 16 viensétas ir registrétas arpus ciemiem
(sadzam), bet tikai divam no tam ir dots vecais ,,sadZas*'* nosaukums.
Par€jie majvardi nav saistiti ar sadzu nosaukumiem: Dzeguzes, Ezermajas,
Ergli, Erkski, Gravmalas, Krasti, Lazdinas, Maras, MeZmalas, Purvmali,
Tireli u. tml. Protams, bez papildu informacijas ir griiti pateikt, kura pagas-
ta dala kada no sétam atrodas.

Lielaka dala majvardu Latgalé tomg&r ir registrétas ciemos, kas loti
liela meéra atvieglo orientéSanos un, domajams, padaris majvardu ,,ieaug-
Sanu‘ viet€ja toponimiskaja videé dabiskaku.

13 —- v e —, . v g . . — . — .
Iesp€jams, Seit domati Druvkalni, tacu oficiali ir registréti Dritvkalni.
14 e - _ .. . . _ _ e ey . _
Tie ir augstak mingtie Gorki un Rubinova, kas art agrak faktiski ir bijuSas viense-
tas, nevis sadzas.
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Savukart, dazbrid veérojamas tendences ,,ravét no oficialiem sarak-
stiem parak mazos ciemus var novest pie zinama vietvardu haosa, ka to
liecina dazu kaiminu novadu pieredze.

Augszemé, Daugavas kreisaja krasta, 20. gs. sakuma apdzivojuma
struktiira bija lidziga ka Latgale. Tomér 20.—30. gados pieSkirtos majvar-
dus tur turpinaja lietot ari padomju gados, savukart senakie sadzu, pus-
muizu un pat muiZzu nosaukumi dal&ji izzuda no oficialas aprites. Dala no
tiem saglabajas dazadu raZotnu, autobusu pieturu, visai biezi arT viensetu
nosaukumos, un vietgjie iedzivotaji tos turpingja lietot. Vacot un precizgjot
vietvardus Latvijas Satelitkartei 1995.—-1996. gada, nereti gadijas, ka péc
detaliz€tas, pagasta valde parbauditas kartes precizi orient€ties tomer nebi-
ja iesp&jams, jo teic€ji lauku majas kaiminu viensétu nosaukumus nezina-
ja. Toties vini lietoja agrakos sadzu un muiZzu nosaukumus, kas miisdienu
karte vairs nebija atziméti. Lai gan saméra daudzas viens€tas bija mantoju-
Sas iepriek$€jo sadZzu nosaukumu (izlidzoties ari ar cipariem, piem., Bu-
diski 1, Budiski 2, Budiski 3) vai dazos majvardos var€ja pamanit lidzibu
vai kadas asociacijas ar senakajiem nosaukumiem (piem., Odini agrakajos
Kamariskos, Dziedoni agrakajos Spevakiskos), tomer tas neatviegloja ori-
ent€Sanos. Tadel tika rasta iesp€ja Sos agrak aktualos vietvardus rakstit
Satelitkarte un velak topografiskajas kartes, un daudzi no tiem atgriezas ari
oficiala lietojuma ka ciemu vai maju vardi.

Divdomiga situdcija ir izveidojusies Varaklanu novada'. Lai gan péc
IT Pasaules kara $§T1 teritorija tika ieklauta Madonas rajona, tatad nosaciti
Vidzeme, vesturiski ta ir saistita ar Latgali. Ar1 tur ir saglabajuSies sadZzu
nosaukumi, kuri v€l nesen bija registréti ka ciemi. Piem&ram, Murmastie-
nes pagasta 1999. gada ciema statuss tika pieskirts 31 apdzivotai vietai'®,
Varaklanu pagasta — ap 40'". Lidzigi ka citur Latgalé $ajos pagastos ir pa
vienam izteiktam ciemam ar vairak neka simt iedzivotajiem, turpretim pa-
r¢jie ciemi ir nelieli vai pat loti mazi (sk. 5. att.).

Péc novada izveidoSanas 2009. gada paSvaldiba vairakkart ir preci-
z€jusi apdzivoto vietu nosaukumus. Sakotn€ji nekustamie 1paSumi tika re-
gistréti ciemos un adreses izskatijas apméram $adi: ,,Putnini, Meza Strodi;
,Robeznieki®, VerSuzepi. Ta ka daudzi ciemi bija loti mazi, tika rasts ori-
ginals risinajums — ciemu nosaukumus pievienot majvardiem. Lidz ar to
2010. gada AdresSu registra Varaklanu novada paradijas neparasti gari

" Novada ietilpst Varak]ani, Varaklanu pag. un Murmastienes pag.

' Murmastienas pag. pad. lemums ,,Par ciema statusa pieskirianu apdzivotam vietam
un to nosaukumiem®; 01.04.1999.

' Latvijas Vietvardu datubazes dati.
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5. att. ledzivotaju skaits Murmastienes pagasta ciemos un sadzas 2009. gada
(Latvijas Vietvardu datubazes dati).
Lidziga attieciba starp iedzivotaju skaitu lielajos un mazajos ciemos ir ari citur Latgalé

viens€tu nosaukumi, kas sastav€ja no diviem, bet nereti art trim un ¢etriem
vardiem, piemé&ram, Varaklanu pagasta: Aizkalniesu Priedaine, Pilpuku
Upmalas, JuraSinku AlkSnu majas, Justu Jaunas Abeles, Lielo Leimanu
Galotnes, Mazo Leimanu Bites, Mazo Veipu Alejas, Skapstatu Parka maja,
Stirnienes muizas Klavu majas u. tml. Lidzigi Murmastienes pagasta: Boju
Araji, Darvinieku Bitites, Incarnieku Lauru mdjas, Lielstrodu Odumeni,
Meza Strodu Kalnu mdjas, Seimusku Amalijas, Silagala Janumajas, Tilta-
gala Dzimtenes, Trizelnieku Lauku majas, Versuzepu RobezZnieki u. tml.
(sk. 6. att.). Starp tiem var€ja lasit arT ne visai veiksmigus vardu salikumus,
ka Lielo Leimanu Leimani, SmilSukalna Ldcukalns, SmilsSukalna Lapsu-
kalns, Stirnienes muizas Darzini I u. c. (ARIS, 2010).

Pirmaja bridi $ads meginajums saglabat v&sturiskos ciemu nosauku-
mus var likties loti labs, jo apvieno gan jaunos majvardus, gan ikdiena lie-
totos agrakos vietu nosaukumus. Tomer, ja Sadu majvardu ir parak daudz
un tie ir parak gari, saliktie nosaukumi var izradities nepraktiski lietojuma,
tai skaita kartografija, tapeéc Varaklanu novada pasvaldiba 2011. gada no
tiem gandriz pilniba atteicas, atstajot tikai majvarda dalu bez ciema nosau-
kuma, piem., Ardji, Bitites, Lauru majas, Odumeni, Kalnu majas, Amali-
jas, Janumajas, Dzimtenes, Lauku mdjas, RobeZnieki u.tml. (ARIS,
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6. att. Méginajums majvardiem pievienot sadZzas nosaukumu.
Topografiskas kartes makets ar datiem no Adresu registra
(LGIA Toponimikas laboratorijas nepublic€tie materiali)

2011)"®. Tai pat laika ta atcéla ciema statusu visiem mazajiem ciemiem,
oficialam lietojumam atstajot tikai tris lielako ciemu nosaukumus. Tatad
formali var€tu teikt, ka dazu gadu laika novada toponimija ir radikali
mainita. Atliek cerét, ka v€sturiskie sadZzu nosaukumi, ka, piem., minétie
Boli, Incarnieki, Trizelnieki utt., no kart€ém un, protams, no izmantojuma
sadzive tik driz nepazudis.

Mazo sadZu nosaukumu saglabasanas iespéjas

Kartografija ir rasta iesp€ja paradit majvardus kart€, vienlaikus nepa-
zaudgjot sadZzu nosaukumus — maju un ciemu nosaukumi tiek rakstiti at-
Skiriga Srifta (sk. 7. att.).

Tapat ir iespejams karté paradit ciema lielumu (iedzivotaju skaitu),
statusu (oficials, neoficials) un pastarpinati ar1 stavokli (apdzivots, neap-
dzivots, izzudis).

Praktiski visi miisdienas lietotie sadZzu nosaukumi ir fikseti Latvijas
Vietvardu datubaze (http://vietvardi.lgia.gov.lv), lielaka dala no tiem atro-
dami AdreSu registra. Lidz ar to var teikt, ka ST nozimiga kultirmantojuma
dala Latgalé pedéjo divdesmit gadu laika nav zudusi, un ta pastaves tik
ilgi, kamér savus vietvardus lietos pasi viet€jie iedzivotaji. Tomer ir svari-
gi, lai $adi nosaukumi neizzustu ar1 no oficialas aprites. Dazados registros,
datubazes ir iesp€jams atzimét objekta stavokli (pastav, dal&ji izzudis,
izzudis). Registru uzdevums ir fiksét realo situaciju, vajadzibas gadijuma
reguléjot nosaukumu atbilstibu likuma noteiktajam normam (tai skaita
vietvardu atbilstibu latviesu valodas gramatikai).

" Dazi §adi apvienotie majvardi Varaklanu novada vél ir palikusi (piem., Boju Laz-
dini, Kozsolas Upmalas, Kokaru Zeilani u. c.), tad€jadi vesturiskie vietu nosaukumi
vismaz dalgji tiek saglabati.
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7. att. Sadzas un viensétu nosaukumi topografiskaja karte 1:10 000
(LGIA Karsu parliks, 2011)

Ko vél var€tu darit lietas laba? Joprojam nav pienacigi noverteta vi-
zualas informacijas loma. Arvien biezak Latgales ainava ieraugami maj-
vardi, bet plasi pazistamie un ikdiena aizvien vél lietotie sadzu nosaukumi
uz celu noradém sastopami reti. Dazs labs izlasams autobusu pieturu no-
saukumos, tade] nevajadz€tu steigties, piem., nonemt autobusu pieturu
plaksnes likvidetajos marSrutos. BijuSo sadZzu nosaukumus biitu lietderigi
minét dabas un kultiiras pieminek]u norad€s. Var&tu atbalstit privatas ini-
ciativas sadzu atpazistamibas zimju uzstadiSana (piem., pie pastkasteém,
lidzas majvardiem u. c.), tapat varétu uzstadit labi redzamas kapu nosau-
kumu zimes. Lielaku izzuduSo sadZzu vietas vai ar1 kadu ievérojamu per-
sonu dzimto maju vietas varétu uzstadit pieminas zimes ar attiecigas sa-
dZas nosaukumu.

Sie simti un pat tiikstosi Latgales mazo ciemu (sadZu) nosaukumu ir
ne vien svariga pagatnes lieciba, bet ar1 biitiska Sodienas realitate, tadel
tie ir saglabajami.
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The small village names in Latgale as a part of the cultural history
and possibilities of their preservation through the official process of naming
individual homesteads

Throughout the centuries, the village names in Latgale have been an essential
means of their identification. A lot of currently used village names can be found in
written sources of the 18" century, but almost all of them — in lists of populated
places compiled in the late 19" and early 20" centuries.

The population structure of Latgale has changed radically
during the past 100 years.Maps compiled in 1920s show the territory of
Latgale covered with compact villages. On contemporary maps, almost only civil
parish centres and few other settlements can be depicted as villages. The rest of the
villages have now decreased to standing-alone or scattered homesteads. Nevertheless,
local inhabitants still perceive these homesteads not as separate, individual objects
but as houses standing in the areas of the respective former villages.

In the 1990s, the national addressing system was being established. The local
governments of Latgale used this as an opportunity to register the names of
disappearing villages in State Register of Addresses — as actual official village
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names — so that the heritage of the previous generations and the tradition would be
preserved. As a result, there are a lot of officially registered small villages in Latgale
in comparison to other regions. Some of them do not correspond to the actual
category of a village anymore and their names may cease to be used officially.

After the renewal of the independence of Latvia, the
process of village names disappearing from the landscape of Latgale (like it happened
in the 1930s) has been strengthened by the mainstream tendency of giving an
individual name to each homestead. Latgale, unlike other regions of Latvia, has no
tradition of individual names of homesteads within villages, but at present every
homestead and house in Latgale has its official name. Homestead and house names
are being included in topographic maps and road signs, which means that gradually
they will be used in everyday life as well.

To prevent historical small village names from disappearing, the possibilities to
preserve them are being searched for.

In some regions, names of lost villages have been given to some of the
homesteads or houses related to them, or combined with individual homestead or
house names. Nevertheless, that sort of practice has not proven successful and
sufficient enough. Instead, the Latgalian local governments support the idea of
registering the new names of homesteads and houses as units included in those small
villages within which they are located. It has been made possible to depict house
names on maps without losing small village names. All the currently used small
village names have been registered in the Place Names Database of Latvia. The
majority of them are registered also in the State Register of Addresses. Therefore this
significant part of Latgale cultural history has not disappeared over the last twenty
years.

On the other hand, the new administrative-territorial reform is changing the
situation. The local governments are revoking the village status of small settlements.
As small village names might cease to be used officially, it is crucial to declare a
special status for them. There are several hundreds of small villages in Latgale. Their
names are essential in the context of the cultural history and in life of local people
also today; therefore it is important to maintain them.

OTILUA KOVALEVSKA
e-pasts: otilija.kovalevska@lgia.gov.lv  Latvijas Geotelpiskas informacijas agenttira
Geodézijas un kartografijas departaments
Toponimikas laboratorija
O. Vaciesa iela 43
Riga, LV-1004, Latvija
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Sanita Lazdina
(Rezeknes Augstskolas Humanitaro un juridisko zinatnu fakultate)

LatgalieSu valoda ka instruments Latgales regiona attistiba:
lingvistiskas ainavas dati turisma industrijas konteksta

Ievads

Jebkura dziva valoda ir mainiga, kas norada, ka ta tiek lietota, ir ap-
rite. Mainas ar1 skatijums uz valodu, tas nozimi individa dzivé vai sabied-
riba kopuma. So skatfjumu ietekmé politiskie notikumi un socialekono-
miskie faktori gan lokalaja (nacionalaja), gan starptautiskaja Itmeni. Va-
loda ka 1zpétes objekts ir skersojusi valodniecibas zinatnu nozares robezu,
un valodnieki vairs neiztiek tikai ar to aprikojumu, ko dod lingvistika. Ta
ir vélme apliikot valodu un ar to saistitos jautajumus konteksta, veikt starp-
disciplinarus pétijjumus.

Raksta meérkis ir sniegt latgalieSu valodas ekonomisko novertejumu,
nosakot tieSa un netiesa lietojuma vertibu kultiiras un tiirisma industrija.
Pamata ir izmantoti lingvistiskas ainavas dati, sekundari izteikto atzinu ar-
gumentacijai izmantoti ar1 kvalitativie dati (intervijas).

Raksta struktura ir §ada: vispirms tiek dots ieskats petijumos un pé-
tjumu virzienos, kas atklaj integrétu valodniecibas un ekonomikas zinatnu
nozaru skattijumu. Talak tiek aprakstiti kriteriji, péc kuriem iesp&jams ana-
lizet valodas zZimes publiskaja sféra (lingvistisko ainavu), nosakot to lieto-
juma ekonomisko vertibu. Kriteriji tiek ilustréti ar Rézeknes lingvistiskas
ainavas datiem, koncentréjot uzmanibu uz latgaliesu valodas tiesa un ne-
tiesa lietojuma vertibu. Nosléguma starpdisciplinarais skatijums uz valodas
un ckonomikas jautajumiem tiek ieklauts regionalas attistibas konteksta,
sniedzot piemérus, kas atklaj zinatnisko p&tijumu parneses iesp&jas regiona
tlirisma attistibai nozimigu izdevumu sagatavosSana.

Valoda un ekonomika

Kops 20. gs. 60. gadiem starpdisciplinarie petijumi valodnieciba at-
klaj, ka valoda tiek apliikota ka vertiba, bagatiba pati par sevi (ekolingvis-
tika valodu dazadiba tiek vert€ta un veicinata péc analogijas ar biologisko
dazadibu: Haugen 1972, Crystal 2000, Calvet 2006), ka nozimigs etniskas
identitates komponents (Fishman and Garcia 2010) un — ar1 ka kapitals,
kas lidztekus tadai nematerialai vertibai ka izglitiba ir izmantojams dzives
kvalitates uzlaboSanai ka individa, ta sociuma Itmeni (Grin 2006).
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Valodas un ekonomikas korelacijas petijumi, kas aizsakusSies 20. gs.
60. gadu vida, turpina attistities arTt musdienas. Ka vienus no pirmajiem var
minét ekonomikas zinatnpu rakstus, kas tapusi un publicéti Kanada (ipasi
Kvebeka), atklajot anglu un francu valodas lietojuma stridus jautajumus
plasaka, ne lingvistiska Itmeni, ka art ASV veiktos pétijumus — ekono-
metriskus atklajumus par atSkirigajiem ienakumiem, ko gust anglofoni un
citas valodas runajosie (Grin 2010). Valodas prasmju ietekme uz individa
ienakumiem ir viens no visvairak apliikotajiem tematiem valodas un eko-
nomikas integrétajos pétijumos, par ko liecina lielais publikaciju skaits
(Grin 2006). Sis jautajums ir skatits ari Latvijas zinatnieku pétijumos
(piem., Druviete, Baltaiskalna, Ernstsone u.c. 2001; Ernstsone, Joma,
Lauze u. c. 2004; ESL 2005).

Valodas un ekonomikas savstarp€jais sakars tiek uzsverts art pétiju-
mos, kuros valoda apliikota ka cilveéku kapitals (human-capital) blakus ci-
tiem ienakumu determinantiem (izglitibai, darba pieredzei, nodarboSanas
jomai). Tiek analizeti tadi jautajumi ka valodu loma raZzoSana, precu eks-
porta vai apmaina, valodas politikas ekonomika — lingvistiskas dazadibas
izmaksas u.c. (Grin 20006).

Ekonomiskais novértéjums un lingvistiska ainava

Aplikojot valodas jautajumu no ekonomiskas perspektivas, var ap-
galvot, ka valodai piemit kas tads (kada 1paSa vertiba), kas ir atSkirigs no
materialo standarta precu vertibas: jo vairak cilvéki to lieto, jo bagataka,
produktivaka un neaizstajamaka ta klist. Ta nenolietojas, tiesi otradi —
lietojuma attistas, iegiist augstaku valenci.

Vides ekonomika jédziens absoliita ekonomiska veértiba
tiek lietots vides piedavato labumu noveértéSanai. Ka zinams, tirgii tiek pie-
davats liels, daudzveidigs precu un pakalpojumu klasts, kam noteikt tirgus
vertibu nav sarezgiti. Tai pat laika cita satura vai nozimes preces un pakal-
pojumi nevar tikt pardoti vai nopirkti tie$a veida, tiem piemit arpustir-
gus/netiesa tirgus vértiba (non-market value) (Nunes, De Blaeij 2005). Sa-
du raksturlielumu var attiecinat ari uz valodu: tirgus vertiba tai nepiemdt, to
nevar pardot, iemainit pret ko citu vai iegiit sava ipaSuma. Tomer noteiktas
valodas lietojums kada konkréta vieta var but viens no faktoriem, kas spg;
ietekmet dzivojamas telpas, darba vietas vai celojuma meérka izveli.

Vienas vai vairaku valodu lietojums publiskaja telpa jeb lingvistiska
ainava pedejo gadu laika ir kluvusi par nozimigu izpetes objektu sociolin-
gvistika, kas pieverSas multilingvisma jautajumu analizei. Par to liecina
gan lingvistiskas ainavas pétfjumu apkopojums atseviskos izdevumos
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(Backhaus 2006; Gorter 2006; Shohamy & Gorter 2009; Jaworski & Thur-
low 2010; Shohamy, Ben/Rafael & Barni 2010; Gorter, Marten and Mensel
2012), gan lingvistiskas ainavas izpé€ter veltitas konferences, kas notiek
kops 2008. gada.

Izvertejot pilsetvides lingvistisko ainavu no ekonomikas viedokla,
padzilinatai izp&tei tiek pieteikti saméra sarezgiti jautajumi (Hult 2009;
Cenoz, Gorter 2009; Crystal 2000), piem.:

— Vai mazas, retak lietotas, apdraudétas valodas ir tikpat nozimigas, cik
apdraud€to augu vai dzivnieku sugas (ekolingvistikas p€tijumos ir uz-
sverts, ka daudzveidiba ir nepiecieSama evoliicijai — ekosistémas
stiprums ir tas daudzveidiba)?

— Vai ir 1esp&jams noteikt valodu absolito ekonomisko vertibu?

— Vai cilveki biitu ar mieru izdot papildu lidzek]us, lai tiktu nodroSinata
valodu dazadiba (piem., lingvistiskaja ainava lietota regionala vai ka-
da minoritaSu valoda)?

Atbildot uz Siem un citiem jautajumiem, lingvistiskas ainavas péet-
nieki piedava daudzveidigas pieejas un metodes. Viena no tam — arpus-
tirgus/netiesas tirgus vertibas noteikSana kadas/-u valodas/-u lietojumam
(Cenoz, Gorter 2009), par to sikak nakamaja nodala.

Lingvistiska ainava un latgalieSu valodas ekonomiskais novértejums

Baltijas valstu lingvistiskas ainavas datu bazg' ir ieklautas 4884 valo-
das zimes (dati uz 2012. g. janvari) no 6 pilsétam. Latvija dati tika vakti
divas pilsétas: Reézekn€ un Ventspili; Re€zekné no 1188 valodas zimém 18
(1,5%) ir konstatetas latgaliesu valoda, paradot rakstu valodas niecigo klat-
biitni publiskaja telpa. Plasaks un daudzveidigaks ir latgalieSu valodas lie-
tojums virtualaja vide, ka ar1 tas skanéejums Reézeknes ielas, apliecinot, ka
latgalieSu valoda ka sazinas lidzeklis pamata funkcioné mutvardu forma.

Lai noskaidrotu latgalieSu valodas lomu un funkcionalitati Reézeknes
lingvistiskaja ainava un noteiktu valodas arpustirgus/netieso tirgus veértibu,
nepiecieSams izmantot divus valodas lietojuma kriterijus:

1) tiesa lietojuma vertibu (direct use value);

2) netiesa lietojuma vertibu (indirect use value).

"Izveidota ESF atbalstita projekta Nr. 2009/0227/1DP/1.1.1.2.0/09/APIA/VIAA/071
,,Teritorialas identitates lingvokulturologiskie un socialekonomiskie aspekti Latga-
les regiona attistiba“ laika (2009—2012).

77



e q- . - 55 B e 55 T e 8 D D S e
Ar tieSa lietojuma vertibu e e e s e

S

lingvistiskas ainavas un latgalie-
Su valodas konteksta tiek sa- "

- . . . =l e ‘KOTZD:ITOREKK
prasts valodas zimju lictojums FEHEEE gllaTF ROGOVKA
ar tieSu, uz sazinu orientétu mer- '
ki, pitenemot, ka lasitajs prot la-
sit latgaliski, ir sp€jigs saprast
uzraksta pausto informaciju un,
iesp€jams, var ari sazinaties lat-
galieSu valoda. Uz $o bridi tiesa
lietojuma vertiba ir piemeroja-
ma tadiem uzrakstiem ka vei-
kalu un kafejnicu nosaukumi
(piem., ,,Mols“, ,,Mo0z0 Rogov-
ka*, sk. 1. att.), afiSu teksti, kas
parsvara ir latvieSu un latgalieSu
valoda (izrades vai pasakuma no-
saukums latgaliski, piem., ,,Obi
lobi voi boz tik maisa“, ,,Lobs
ar lobu sasatyka®“, bet informa- 1. att. Konditoreja
tiva dala, kad un kur notiks — ,,Mo0z0 Rogovka“ Rézekné
latviski, sk. 2. att.), izn€mums ir
jaunakas RA kultturas pasakumu
afisas (piem., ,,Gola

punkts — pitura A .
,,Andreji!“ cc). Atse- : -8 | ‘ I.IIBS AR l-ﬂB“ SASATYKA
viskas  piebildes B | I o it s
verta ir konditoreja = e
- 8 Sestidien, 5.janija
,,MOZO Rogovka“, - plkst. 10.00 - 12,00 3 Iliu:lml?. gales iela
_ - N\ FESTIVALA IESKANDINASANA
kas tapat ka leluo AR AN
plkst. 12.00 Nacionalo biedribu nama, Latgales iela 54
ROgOVka (adeTVOta ‘l{ o1 BERNU KOLEKTIVU KONCERTS
e s L ar
vieta Rézeknes no- %5 1 1w 9™ S NACIONALAS VIRTUVES
- 4- 5 Janils, Rezeknd sphles, rotajas, tinzipd, gadskirtu programmas
Vada Nautrenu pa_ plkst. 18.00 Fegtivila parka

LIELKONCERTS "SABRU OLUTU BOLSI”

gastd) ar laiku var | =

atfistities par Ré- "“TAUTU SADANCOSANAS BALLE
zeknes pils€tas lat-
galiskas mikrovides

Slmb_OIu ' (pie kases 2. att. Festivala afiSa ,,Lobs ar lobu sasatyka*
aparata ir uzraksts: (foto — M. Justs)
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,Paldis par ta, ka f T
runojat latgaliski®; i s A
uz sienam tapeSu
vieta ir dazada laika
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Latgales tematikai
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sonibam).

Bilingvalas
(latgaliski-latviski)
val monolingvalas
(latgaliski) zimes ir
izmantotas piemi-
nas plaksnu tekstos, ka art grafiti (sk. 3. att.).

Uz tiesa lietojuma vertibu ir attiecinamas ar1 reklamas, sludinajumi,
pakalpojumu piedavajumi u.tml.; Sada Zanra teksti latgalieSu valoda
publiskaja telpa nav fikseti.

Ming¢tie piemeri liecina, ka latgalieSu valoda pilsétainava galvenokart
tiek izmantota loti 1su (1-5 vardi) tekstu radiSana, kas liclakoties ir sim-
boliski objektu nosaukumi, kultirvesturisks vai ar kultiiru saistita pa-
sakuma zinojums, tatu ne — utilitaram nolikam (pardoSanai, pirkSanai
u. tml.) veidots teksts. No valodas zimju raditaja perspektivas iemesli tam
varétu biit vairaki: 1) neprasme rakstit latgaliski; 2) nevéleSanas lietot
latgalieSu rakstu valodu (nav prestiZa, vairak — majas, ne biznesa valoda);
3) pieradums rakstit latvieSu literaraja valoda; 4) iedomata lasitaja t€ls —
potencialais lasitajs var nesaprast latgaliski rakstito vai neizlasit lidz ga-
lam, ja tas prasa vairak laika un piilu, lai saprastu zinojumu.

Otrais kriterijs — netiesa lietojuma veértiba — tiek attiecinats uz va-
lodas/-u lietojumu publiskaja telpa ne tieSiem, ar viet€jo iedzivotaju komu-
nikaciju saistitiem mérkiem, bet gan citiem papildu nolukiem: lai veicinatu
tlirisma vai kultiiras industriju, lai sekmétu sabiedribas integraciju (piem.,
minoritasu valodu lietoSana, lai noverstu iespeéjamos konfliktus), lai raditu
misdienigas, kosmopolitiskas un multikulturalas pils€tas te€lu u. tml. Re-
zeknes pils€tvides ainava ar augstu netiesa lietojuma vertibu izcelas anglu
valoda (29% no visam valodas zimém, sikak sk. Marten 2012), jo ta tiek
izmantota nosaukumos ar klaji simbolisku nozimi vai reklamas starptau-

3. att. Grafiti uz sporta stadiona zoga (foto — S. Poseiko)
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Byusim cigj
kai

5 att. Magnétins ar uzrakstu latgalieSu valoda

tisku zZimolu apzimeSanai. Savukart latgalie-
4. att. Ugraksts uz Tkrekla §11 yaloc!a Vaire"lk_ tiek 1zmantota kliltﬁrqs un
(foto — M. Justs) turl_sma 1n.dust.r1]a: T—kr§k1u ap_druka.s (plem..,
Drisam i laime paleidz; Divs ni mozais
barns, napimuoneisi; Byusim cisi kai zuodza
zithi, sk. 4. att.), muzikas CD, nozimités, magnétinos (piem., Vasals!; As
tevi [itbeju!; Man krize pi cuksta!; Kas pard, tys dzeivuos!, sk. 5. att.).
Mingtie piemeri norada uz rakstitaju vélmi pieverst sev (valodai?) uzmani-
bu, izcelties ar citado. Sim nolikam izmantotais riks — latgaliesu valoda
— tiek likts lieta ne tik sen (p&c 2004. gada, pastiprinoties globalizacijas
tendencém), bet plaSakas, radoSakas un neparastakas izpausmes guvis
pédgjos gados.

Salidzinot latgalieSu valodas lietojuma tieSo vertibu ar netieSo, jase-
cina, ka plaSakas, daudzveidigakas un radoSakas izpausmes piemit latga-
lieSu valodas izmantojumam kultiiras un tiirisma industrija vai atsevisku
Latgales organizaciju (Rézeknes Augstskola, Latgales Kulturvestures mu-
zejs) reklamas marketinga, uzsverot regionalo identitati. Tas liecina, ka
augstaka vertiba Sobrid ir netieSajam lietojumam, lai ar latgalieSu valodu
pieverstu uzmanibu, lai sekmetu preces noietu u. tml. Valodas netiesa lie-
tojuma vertibas pétnieciba ir griti balstities uz kvantitativiem datiem, jo
valodas zimes (uzraksti uz automasinu stikliem vai krekliniem, nozimites
rodas nepartraukta dinamika un bieZi vien nav fiks€jama (datu bazei nepie-
vienojama) kada vienkarSa iemesla dé] — pieméram, bridi, kad garam
brauc automasina ar uzrakstu Vasals! vai Latgalits, nav Iidzi fotoaparata
vai ari pats esi pie stires, un nav iesp&jams nofotografet.
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Misdienu kultiras un tiirisma industrija tiesi regionalas attistibas
konteksta 1pasi tiek uzsverta saistiba starp vietu un produktu. Par seviski
vertigiem tiek uzskatiti produkti vai izdevumi, kas péc iesp€jas autentiskak
atspogulo noteiktu vidi (vietu) un kas ir bagati ka ar verbalo, ta semiotisko
zinojumu (Power, Scott 2011). Latgales vizitkarte varétu biit preces un pa-
kalpojumi, kuros tiek izmantota latgalieSu valoda vai radoSa, atraktiva
veilda stastits par latgalieSu valodu, tada veida atspogulojot vides autentis-
kumu.

LatgalieSu valoda un tiirisms

LatgalieSu valodas netiesa lietojuma vertibu ir iesp&jams paaugstinat,
izmantojot to vairak un daudzveidigak viet€jo un arzemju tiiristu piesaiste.
To darot, ir jaizvairas no stereotipu kultivéSanas vai informacijas pasnieg-
Sanas triviala, lai gan, iesp€jams, tiiristam atraktiva veida. Citu Eiropas re-
gionalo valodu lietojums tiirisma veicinasanai rada, ka utilitarie mérki var
ietekmet tiirisma produktu kvalitati un aizskart viet€jas sabiedribas pascie-
nu. Ta, atveidojot samu kultiiru un dzivesveidu tirisma industrijas produk-
tos, sama t€ls ir ieguvis mistisku Samana veidolu, radot Somijas Samu jau-
natnes organizacijas SSN (Suoma Sami Nuorat) protestus pret samu valo-
das un kulttiras ekspluataciju (Protest against the exploitation of Sami cul-
ture). Tiristiem paredz€tie izdevumi un suveniri (atklatnes, pastmarkas,
brosiiras, sp€lu kartis u. tml.) rada stereotipisku prieksstatu, ka visi sami,
gerbusies tradicionalajos etnografiskajos kostimos, pulc€jas Lapzeme,
brauc ar ziemelbrieZiem un ikviena piemé&rota bridi veic senus mistiskus
ritualus. Tada veida tiek radits sama ka mitologizetas bitnes t€ls, kura ik-
dienu veido seno etnisko tradiciju un ieraZzu piekopSana. Pret Sada vienkar-
Sota, vienpusgji veidota tela radiSanu tad arT ir iestajusies samu jauniesi.

Latgaliesa tels tiiristiem paredzetajos izdevumos lidz S§im nav atvei-
dots kada aizskarosa veida, tomer samera stereotipiska ir Latgales tiirisma
materialu satura izvéle. Visbiezak tiek uzsvérta religiska daudzveidiba un
katolu tradicijas, multikulturala vide, dabas resursu bagatiba (zilo ezeru ze-
me) un keramikas tradicijas. Latgales (ipasi — latgalieSu valodas) dzilakai
iepaziSanai $a raksta ve€ré minéta projekta laika ir sagatavoti tris izdevumi.

Pirmais — ,,Latgaliesa CV* (2011) — primari ir adreséts tiiristiem:
gan vietgjiem (izdevums ir latvieSu un krievu valoda), gan ari arzemnie-
kiem (anglu valoda), lai mazinatu mitus par Latgali un rosinatu lielaku to-
leranci pret vietéjo lauzu valodu un regiona dzivojoSajiem. Izdevuma ir
divas nodalas par latgaliesu valodu senatn€ un misdienas, par tas lietoju-
mu privataja un publiskaja sféra, dots neliels latvieSu un latgalieSu literaras
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valodas salidzinajums, fragmenti no dazam vardnicam un cits materials,
kas sniedz pamatzinaSanas (lingvistiskas un metalingvistiskas). Petot ling-
vistiskas ainavas datu bazes kvalitativos datus (intervijas), tika nolemts, ka
ttirisma noliikiem i1zdevums latgalieSu valoda Sobrid netiks izdots ta poten-
ciali Saura lasitaju loka del. Ieskatam kads intervijas fragments ar tlirisma
informacijas centra darbinieci (intervéja S. PoSeiko, S. Murinska 2010):
Ja m@s runajam par tirismu, tad pamata taristi ir tie, kas apmekIe So citu
regionu, teritoriju, un latgalieSu valoda vidzemnieks vai kurzemnieks —
vinam ta bis vél trakak ka anglu vai vacu. Vinus [tiristus — S. L.] interesé
latgalieSu valoda nelielas devas.. Tad, kad vini atbrauc, viniem loti patik, ja
saimnieks runa latgaliski, bet biezi vien liela dala nesaprot. Ja cilvéks
iebrauc pilnigi no malas — vinam patik paklausities un kadu bridi. Lastt, es
domaju, vin$ noteikti nelass..
Var biit tads ka papildinajuma pielikums, kura ir galvenie ,,labdien®,
,,sveiki®, ,, ka sauc*, nu, kas var biit celotajam, kad vins ieiet kaut kada
maja vai vel kaut kur.

Intervija teiktais pastiprinaja autoru ieskatus gatavot izdevumus tiesi
latvieSu valoda, par pamatmeérki izvirzot parnovadnieku iepazistinasanu ar
Latgales cilvékiem, vietam, tradicijam, v&sturi un kultiiru. Tai pat laika no-
dala par valodu tika ieklauts plasaks materials, neka, iesp&jams, vidusmera
tiiristam tas biitu nepiecieSams (bez sasveicinasanas fraz€m ar1 iepaziSanas
un atvadiSanas frazes, ka art 1ss latgalieSu valodas lingvistisks un socio-
lingvistisks raksturojums). Tas tika darits ar ceribu, ka kadam tomér var&tu
biit dzilaka interese par Latgales regiona lietoto valodu.

Otrs izdevums — ,,Multikulturala Rézekne* (Murinska, Senkane
2011) — 1ir tirisma celvedis (arT — viet€jiem un arzemju tiristiem latvie-
Su, anglu un vacu valoda), kura pils€tas v€sturiskos un misdienu objektus
tiek piedavats iepazit caur valodu daudzveidibu. Brosiira ir ieklauti dazadi
objekti ar uzrakstiem latgalieSu, latvieSu, krievu, polu u. c. valodas.

,,LatgalieSu valoda Eiropas regionalo un minoritasu valodu kontek-
sta* (PoSeiko, Lazdina, Marten 2011) ir izdevums, kura pamatadresats ir
skoléni un studenti, mazak — taristi. Taja tiek skaidroti lingvistiski ter-
mini, sniedzot specifisku informaciju par citam mazak lietotajam valodam
Eiropa un pasaulg.

Aplukojot lingvistisko ainavu tarisma konteksta, butiski ir paturét
prata, ka tiirists parasti nav pasivs verotajs, bet ar lielaku vai mazaku inte-
resi/vajadzibu lasa un izmanto pilséta redzamas valodas zimes, tauja péc
informacijas par videi raksturigo, tipisko, ka ari neparasto. Tiristu pie-
saisté lingvistiskajai ainavai ir lielaka nozime, neka sakotn€ji tas var€tu
Skist. Dro§i vien nav iesp&€jams konstru€t tiirisma auditorijas tipiskakos
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parstavjus ta, lai tiktu nemtas vera visas iesp&jamas variacijas. Tomer 1ru
valodnieks J. Kallens (Kallen 2009) apgalvo, ka tiiristiem celojuma mérka
1zvele noteicosie ir §adi faktori:
1) vélme redzet 1stu sveSu zemi — giit iespaidus, pieredzi par kadu
autentisku vietu;
2) nepiecieSamiba justies drosi, vélme iepazit ko loti atSkirigu, bet lai Sis
atSkirigais neapdraud€tu vai neraditu nepatikamas izjutas;
3) veleSanas bégt no rutinas;
4) v€lme atgriezties no celojuma ar iespaidiem, kas nav bijusi pec citu
vietu apmekl&juma.

Mingtie c€loni rosina secinat, ka latgaliskais (ieklaujot lingvistisko
aspektu) augstaku kapacitati un veértejumu varétu iegiit vietejo tiristu (par-
novadnieku) ieintereséSana. Tomér sarunas ar lauku tiirisma uzpéméejiem
atklaj, ka pieaug to arzemju tiristu dala, kas izrada interesi ne tikai par
Baltijas regionu kopuma, bet ar par atsevisku valstu regionalo specifiku
(vestures, kultiirvéstures un valodas jautajumiem).

Nobeigums

Lai gan valoda tradicionali tiek uzskatita par humanitaro zinatnu pét-
niecibas objektu, jau gandriz pusgadsimtu ta tiek aplukota ne tikai ka kul-
tliras vertiba vai domu formuléSanas Iidzeklis, bet korelacija ar sabiedribas
un noteiktas vides attistibas jautadjumiem ar1 ka lidzeklis, kas primari 1z-
mantojams praktiskiem un pragmatiskiem nolukiem.

LatgalieSu valodas lietojums lingvistiskas ainavas konteksta neatspo-
gulo pilsétas, piem., Rézekné, latgalieSu valodas funkcionéSanu ikdienas
komunikacija. Izverstakai analizei ir nepiecieSami dati par valodu lieto-
jumu mutvardu sazipa (Latgales pilsétas), lai niecigo zimju skaitu lat-
galieSu valoda (nepilni 1,5%) varetu salidzinat ar transkribetiem audio
ierakstiem.

Jaunakajos lingvistiskas ainavas pétijumos (izdevumi ir minéti
ieprieks teksta) ir vérojama virziba no Sauri vizuala materiala (kvantitativo
datu) izpetes uz to aplukosSanu noteikta diskursa. Tada veida uzraksti, to
semantika un pragmatika tiek analizeti socialaja (ieklaujot ekonomisko as-
pektu) un fiziskas vai kultiirtelpas konteksta.

Valodas tiesa lietojuma vertibas noteikSana atklaj, ka p&€d€jos gados
latgalieSu valoda tiek izmantota vairak (ipas$i bilingvalas ar kultiiras indus-
triju saistitas valodas zZimes), kas gan biezi ir atseviSku individu iniciati-
vas — regionalas identitates izpausmes rezultats. Tomér daudzveidigaks
un plaSaks latgalieSu valodas lietojums ir vérojams produktos un izdevu-
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mos, kas atklaj valodas netiesa lietojuma vertibu. Tie ir veikalos nopérka-
mie magnétini, T-krekli, CD, keramikas kruzites ar uzrakstiem u. tml., ti-
ristiem adresétie izdevumi, kas sinergiski ieklaujas tirisma industrijas, 1idz
ar to ar1 Latgales regiona attistiba. Viena no jaunakajiem Latgales attisti-
bas dokumentiem ,,Latgales stratégija 2030%, kura izstradé piedalijusies
vairak neka 100 Latgales regiona parstavju, starp Ipasajam regiona iezi-
mém ka Latgales identitates komponents ir minéta ar1 latgalieSu valoda.
DiemzZel citas ar nakotnes redz€jumu saistitajas sadalas §a komponenta
konkrétakas izmantoSanas iesp€jas netiek atklatas. Nodala ,,Latgales iespe-
jas“ Latgale tradicionali ir raksturota ka daudzkulturala zeme, noradot uz
iesp&jam ,,plasak ,,atvert” regiona izaugsmes potencialu sadarbibai [ar pa-
réjiem Latvijas regioniem, Krieviju, Baltkrieviju un Lietuvu — S. L.] un
zinaSanas balstitai ekonomiskai aktivitatei* (LS 2010: 7). Lai gan pie
iesp€jam latgalieSu valodas jédziens vairs neparadas, tomér ta ir un paliks
viens no iesp&ju kopuma elementiem Latgales regiona stiprinasana.
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The Latgalian Language as a Tool in the Development of the Region of Latgale:
Linguistic Landscape Data in the Context of the Tourism Industry

The aim of this paper is to investigate the economic value of the Latgalian lan-
guage by determining its direct and indirect usage value in the con-
text of the culture and tourism industry. It is based on data from Linguistic Landscape
research which has been supplemented by qualitative data taken from interviews.
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In the linguistic cityscape, Latgalian is predominantly used in very short texts
(1-5 words). These are mostly symbolic object titles or information related to cultural
objects or cultural history, whereas texts with practical functions (e.g. for buying or
selling) are rare. From the perspective of the sign authors, there could be two reasons
for this: a lack of competence in writing Latgalian, or the image of the assumed read-
ers. Potential readers may not understand written Latgalian, so they might not read
the texts until their ends if it takes more time and effort to understand the signs.

The analysis of the direct usage value reveals that the use of Latgalian has in-
creased during the past years, in particular on bilingual signs which are related to the
cultural industry. These are often rooted in different individual initiatives as an ex-
pression of regional identity. The indirect usage value can be seen on food and publi-
cations which contain Latgalian in many different ways. These are, for instance,
fridge magnets, T-shirts, CDs, ceramic mugs with inscriptions and similar, or publi-
cations for tourists which not only support the tourism industry but simultaneously
also contribute to the development of the region.

A higher appreciation of Latgalianness (including its linguistic aspect) may be
achieved by an increased interest by tourists from other parts of Latvia. Conversa-
tions with rural tourism entrepreneurs show, however, that also the amount of foreign
tourists is on the rise. These increasingly do not only show interest in the Baltic re-
gions as a whole, but also in specific regional aspects of history, cultural history or
linguistic questions.

Contemporary culture and tourism industry focuses in its relation to regional
development on the connection between a place and its local products. Food or publi-
cations are considered to be of particular value if they reflect the local environment in
a highly authentic way and if they are at the same time rich in verbal and semiotic
content. In this sense, goods and services which use the Latgalian language or which
tell about Latgalian in a creative way and thereby reflect the authentic nature of the
environment, could serve as an attractive calling card of Latgale. It is in this context
that several recent publications by Rézekne University College may be seen: the
“Latgalian CV” which provides an overview of the region, the tourist guide “Multi-
cultural Rézekne”, and the popular scientific “Latgalian in the Context of Regional
and Minority Languages of Europe”.
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Lideja Leikuma
(Latvejis Universitatis Humanitariis zynuotnu fakultate)

Stefanejis Ulanovskys trilogejis ,,L.otysze Inflant Polskich*
(1891, 1892, 1895) personu vuordi
latgaliSu antroponimikys konteksta

Ivodam

Objektivs priskstots par kaidu navin sistemu var izaveiduot tik tulaik,
kod jam vara daudzus (ka na vysus) juos komponentus. Tai 1 ar latgaliSu
personu vuordim, kurT da Sam pietniku nagona apsavarti 1 kurim kiipeigaja
latviSu antroponimikona ir pavysam moza vita. Kaids eisti ir Latgolys
latviSu (prisk)vuordu resp. krystomis vuordu kiupums, piec kurts vél
nasen var€ja nusaceit lauzu izacelSonys vitu? Niule tys varams tik ar tavu
(muosu) voi, ve] skaidruok, vaciistavu (vactismuosu) vuordim. Kod 1 kai
Latgolys latviSu personu vuordi veidovuos, kaidi j1 beja oficiala i naoficia-
la aprite — itys vyss byutu pietejams atseviski 1 smolkuok, tik pamata
fakts palik nagruizoms: Latgolys latviSim beja sovs personu vuordu kii-
pums, kurs stabilai pastuovéja vairuokus godu symtus.

Stefanejis Ulanovskys trilogejai ,.Lotysze Inflant Polskich® (1891,
1892, 1895) velteita konferencé ruodejuos saistliSi apsavert pietneicys
aizraksteitlis personu vuordus, — 1 na tik vin jus atrast 1 saskaiteit, a 1 pa-
analizet kiipeiga latgaliSu (katuolu) personu vuordu konteksta. Kruojuma
Iituotlis antroponimu kiipums ir svareiga liceiba par Vilanu apleicinis
(plotuok — vysys t. s. pulu Inflantejis) latviSu Trodumim, kulturys tradice-
jom. Zynuotné autentiska materiala fiksacejai svareiga lima ir bejuse
vysis laikis, 1 tei beja eistyn ,,breineiga Diva apsavierSona®, kai roksta
vacajuos latgaliSu katuolu gruomotuos, ka par Latgolys latvisim 19. g. s.
beiguos aizainteres€ja pulite Stefaneja Ulanovska. Pietneica Krakovys
Zynuotnu akademejis aizdavuma Vilanu apleiciné savuoce unikalu vitejim
laudim rakstureigiis etnografejis 1 folklorys materialu kruojumu. Juos
vuokuma snagtiis zinu niviertieSona 1 IttuoSona pietejumim ir ve| tikai
suokuma.

Par S. Ulanovskys trilogejis personu vuordim vyspuoreigi

Roksta teik apsavarti vysuos trejuos apceriejuma daluos resp. jaunaja
izdavuma ,,Pii]u Inflantejis latvisi® (Ulanovska 2011) Iituoti personu vuor-
di. Kipa taidu nav ci§ daudz — da symta. Dala vuordu materialiis atsa-
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kuortoj, 1 tys nav nikaids vitejuo antroponimikona minuss, dreiZuok fitrai-
71 — nalelais priSkvuordu kipums aplicynoj sistemys tradicionalitati 1
stabilitati. Vysi S. Ulanovskys pietejuma pimynati personu vuordi rokstam
ir ekscerpati, par atsevisku vineibu skaitiit tiis, kurT pasaruoda jauna folklo-
rys vineiba voi kura cyta aproksta dala. Tys zeimoj, ka vina 1 tama posa
tautysdzismé divejis ci vairuok reizu pimynatais Juoneits (originala
Joniejts' voi, ar pareizraksteibys klaidu, Jojniejts) voi vairuok reizu vuorda
sauktais kurs navin puorsokys vartns (kai Zierneits puorsoka ,,Ap Zier-
niejti*) teik skaiteiti par vinu antroponimisku vineibu, cyta tautysdzisme
voi puorsoka — jau par cytu (aproksta 1kovuos aiz personys vuorda piec
vajadzeibys teik pimynats antroponima Iituojuma biZums). Saceisim,
tautysdzismé zamuok apdziduoti Juoneits, Piters (Piterens), Jakubens
skaiteiti par trejom antroponimiskajom vineibom naatkareigi nu jus pimi-
niejuma reizu:

Bogots, bogots Jojniejts bieja, lejgo, lejgo!

Wiel bogotoks Pitierienc, lejgo, lejgo!

Jojniejts niesia sira kuli, lejgo, lejgo!

Pitiers zolu wazumieniu, lejgo, lejgo!

Jakubiencz wiel bogotoks, lejgo, lejgo!

Tys wad majzis wazumieniu, lejgo, lejgo! (73.—74. pl.)

Sovukuort kuozu dzismes

Mytusu pujszi badojos, Mytusu bobas badojos

Kur byus szkial’ lemiesnicas? Kur byus lit” sumazdzienis?
Tiekliejtiaj tyta pira, Tiekliejtiaj tyts wadars,

Ti byus szkialt’ lemiesnicas. Ti byus lit” sumazdzienis. (151. pl.)

vuords Tekleite skaiteits par divejom vineibom, ko¢ obejis dzismeitis va-
ratu byut dziduotys par vinu i tii poSu meitu. Nu dtrys pusis, tai varatu 1 na-
byut, partii ka dzismis lyktys niidala ,,Eis1 kuozu panteni‘ (,,Krotkie strofki
weselne®; 143.—156. pl.), kur kotrai duts sovs numers (90., 91.), 1 pietnei-
cai varéja byut ntidziduotys kai paraugs, kam vyda vajag 1 personys vuorda.

Statistika par trilogeja Iituotajim personu vuordim ir vysa vinkuorsa,
1 ju var niisaukt dreizi. I tai — bizuok Iituott siviSu vuordi ir: Tekla (Tek-
leite) (15 ptminiejumu), Brigita, Madala, Annena, Ijza, Grita, Katrina,
Mase — kotra saukta vuorda pa vinai reizei; atsevisSki vél — Sv. Mora (3),
Jumprova Marja (1). Bizuok Iituot1 veiriSu vuordi ir: Juons (Juoneits; te 1

' Personu vuordu raksteiba pimaris te i tuoJuok teik myusdiniskuota, originala rak-
steiba paturata citiejumiis, piroksta napilneibys voi korekturys klaidys (kai majzis,
kur vajadzatu byut majzis; szkial’, kur vajadzatu byut szkialt’, 1 tml.) citejit nateik
lobuotys.
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Sv. Juons) (24 piminiejumi), Piters (7), Meikuls, Jurs, Odums, Aleksandris
(Aleksandra) — vysim pa 2 piminiejumim, Tanslavs, Puovuls, Ontons,
Jakubs, Siders, Muortens, Donats, Dovids, Karla — vuorda saukti pa vinai
reizei. Vairuoki personu vuordi Ittuoti 1 deminutiva forma: Juoneits, Pite-
rens (itei forma nadabeiga, viluonisi Iitoj regulart — Pitereits), Jakubens,
Muortens; Jumeits (ko€ 1 na par personu, vertis 76. pl.); Jezens — Tekleite,
Annena; Jumalena. Nazkur1 personu vuordi raksteiti latgaliski 1 ptliski —
Karla (Karol), llza (Elzbieta), divejis reizis puliskuo aproksta teksta pimy-
nata Agatka, vinu reizi — moskal Kiryt. Kruojuma siipluok latgaliskajom
folklorys vineibom vysur ditys ptliskuos atbilsmis, jiis personu vuordi
kiipeigaja puorskota, sapriitams, nateik 1skaiteiti.

Latgaliski personu vuordu aizraksteiti vysu folklorys Zanru materiala.
Vairuoki ekscerpti dabuoti taiSni nu eisuos folklorys, tys zeimoj, ka aplei-
cejis cylvaku vuordi nideriejusi 1 truopeigam izasacejumam. Pimaram
nazcik meiklu ar jis kuortys numerim:

95. Sidiers sikstu kustynoj. (Btisa);
96. Sieszy wierszy ktawa, a Pitiers ajz durowu.
(Sieszy majzi ciepla 1 dzastonc.);
182. Diwpa¢mit Katriniu ap winu Mortieniu. (Skritula spiczi.)

Viereibys pelnej Stefanejis Ulanovskys aizraksteitts puorsoku vari-
nu vuordi, kurT ir vysa originali, tys ir, jT nav Vydzemis voi Kirzemis
viesteituojis folklorys vartinu priSkvuordu ci puorsauku voi pasauku puor-
calumi. Tai puorsoka ,,Ap biednu pujsi 1 ap topsu® (44.nr.) dorbojas
kienenS Grudins ar meitu Zibsni, vylks ir bizauss, luocs — greizisdepe,
brids — valns ragatyjs. Puorsokys ,,Ap Palnuruszku* golvonais variins ir
Juons Palnuruska. Puorsoka ,,Ap Aleksandri, kur mocieja putnu wotudu*
golvonuo variina vuordam ir diveji varianti — Aleksandris 1 Aleksandra.
Cyta puorsoka stuosta par Vieja Juoneiti (,,Ap Wieja-Joniejti*), vel cyta —
par Zierneiti (,,Ap Zierniejti*). Puorsoka ,,Ap zaczejti* lopsa izdiimoj
sovim ,,krysta barnim* eisti latgaliskus vuordus — Vierslyzga, Vydslyzga i
Dybynalyzga... ViluoniSu puorsoku vartinu vuordis nav cytu latviSu
antroponimikys ispaida, ir iztykts ar sovim voludys leidzeklim, 1 tys v€l
reizi aplicynoj latgaliSu rokstu patstuoveibu. Asociativuo leidzeiba ar cytu
indoeiropisu tautu folkloru nav niilidzama.

LatgaliSu personu vuordi kai krystom1 vuordi

Latgolys latviSu (= latgaliSu) personu vuordi Stefanejis Ulanovskys
pietniceibys laikiis pilneiba sakreit ar tradicionalajim katuolu krystomajim
vuordim. LatgaliSu vuordi veidoj sovu sovpateigu antroponimu grupu, kur
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storptautyskais, universalais sasavejs ar lokalii, nacionalti. Del latgaliSu
vindabeiguos konfesionaluos pidareibys jiis agruokuo personu vuordu sis-
tema vairuok leidzynojas piilu 1 [itauniku antroponimu kiipumim, ko¢, kai
paruoda Klava Silina pietejums (Silins 1990), dala personu vuordu sakreit
vysim latviSim. LatgaliSim tipiski krystomi vuordi skaitomi bazneicu gruo-
motuos, arhivu materialts, latgaliSu kalendarejis, dailliteratura 1 tml.,
smolkuok itei sistema cikom kas nav pieteita (studeju par Sibira latgaliSu
personu vuordim nasen publiciejuse roksta autore (Leikuma 2008: 43—
80)). Vyspuorlitojamiis latviSu kalendariis specifiskuoki latgaliSu prisk-
vuordi napasaruoda, ko€ atrast jis byutu na gryusi atteiceiglis laiceiga 1
goreiga rakstura oliitlis (var vertis: Strods 1933, 193-201, Teicit Kungu
1986, 537-542 (= 2008%: 480-485) voi kur@i navin katuolu kalendari).
Taidi, Vydzemis 1 Kiirzemis latvisim pa lelai dalai naparosti, a Latgolys
(nazkodejuos piilu Inflantejis, valuok — Vitebskys gubernis latvisu dalis)
laudim dajiukti, jus metrikiis aizraksteiti 1 sadzeive Iituoti personu vuordi
nisastyprynovusi leidza ar katuolu ticeibys pijimSonu. Daudzys paralelis
latgaliSu katuoliskajim personu vuordim 1 jiis sistemys veiduoSonuos
mehanismam var atrast Iitauniku volidnika Zigma Zinkevi¢a monografeja
,Lietuviy asmenvardziai“ (Zinkevic¢ius 2008: 341-486), piec kuo izguojs 1
atseviSkys populars izdavums (Zinkevicius 2010), taipat cytiis onomastu
pietejumiis.

Myusu dinuos Latgolys voi latgaliskys izacelSonys lauzu vact katuo-
lu krystomi vuordi (par taidim — Leikuma 1994) ko¢ cik stabili turis vél
tama paaudz€, kurai niule ap 50-60 godu 1 vairuok. Latgolys latviSu an-
troponimiskuos sistemys patstuoveiba 1 sovpateiba izaglobova da pat
20. g. s. 2. pusel, kod t. s. padiimu godiis suocés vysu Latvejis pusu kultur-
vidis nivelieSonuos, vaciis tradiceju gaisSona, kulturys atSkireibu izaleidzy-
nuoSona. Deportacejis i1 kolektiviis saimisteibu (kolhozu, sovhozu) veiduo-
Sona veicynova lauZzu sasamaiseiSonu, atsalSonu nu Bazneicys. Vysuma
vl stabilaja Latgolys latviSu katuolu pasauli suoces tradicionaliis katuolu
Bazneicys kalendareja vuordu niimaineiSona ar cytim — puorejim Latvejis
nivodim vairuok rakstureigim (taipat kai 20. g.s. izskapa aizasuoce 1
nasabeidz latviSu pisamaruoSona Ritumeiropys valstu vierzeibai 1 kulturys
tradicejom, pasalausona anglu voladys 1spaidim). ,,Vaciis* vuordu de] sovu
atlasu lauds vaira naizalaseja, 1 Bazneica nikuo korig€t vaira navargja, kai
tik pi 1styprynuosSonys. Voliidneica Daina Zemzare (1971: 128) ruoda, kai-
dus sovus ,,namodernts* vuordus vina dala lauzu 20. g. s. 60.—70. godiis
steidz puormeit pret cytim, i pamata ti ir tradicionali katuolu krystomi
vuordi.
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LatviSu kalendaru kalendarejus papietejiit uzmaneiguok, radzams, ka
19.-20. godu symtu meja konfesionaluo navindabeiba kiipeigaja latvys-
kuos kulturys aprité, kurei 1 tilaik ir vysa niisaceita, Tvaruota ciSuok —
vairuokis kalendartis katuolu krystomi vuordi pasaruoda pi lutaru (lute-
ranu) 1 pareizticeigus priskvuordu. Tai, saceisim, Eduarda Zislaka ,,Latvie-
Su kalender1™ 1z 1879. goda (LatvK) siipluok radzamys divejis ailis: ,,Lute-
ru wecais kalenders® 1 ,,Katulu kalenders*. Obeju kalendareju satura
atsaSkir 1 personu vuordi, 1 svietejamuos dinys voi jus niisaukumi. Katuolu
pimynamis personu vuordi kalendara diiti genitiva forma. Sal.”:

P. Jauna gada d. — Jaunagoda dina;

O. Abels un Sets — Makara Opata ‘abata’;

T. Enoks i Dan.(iels) — Jenf. (Jenovefas) Jumpr.(ovas), Dan.(iela) Nium (iiceita);

C. Metuzalems — Titusa Veiskupa,

P. Stimanis — Telesf.(ora) Papeza ‘pavesta’ Numiic.(eita);

S. Zvaigznes d. — Treju Kieninu {(dina).
Sovukuort katuolu kalendareja vuordi 1 nitykumi saskan ar agruoku laiku
Latgolys latvisSim gataveitiis izdavumu zinom (sal., pimaram, itii poSu ne-
delu ar G. Manteifela kalendara 1866. godam kalendareju: 1. Jaunagoda
dina, 2. Makara Opata, 3. Daniela Nium. un Jenowefas Jumpr., 4. Tytusa
Veiskupa, 5. Telesfora Papeza Numiiceita, 6. Treju Kienenu (GM 1866: 4).

Pamonoms 1 tys, ka nazkodejis Latgolys latvisim diimuotiis kalenda-
reju mieneSu aileit€ pi vuordu sadalejuma pa nedelis dinom stuov raksteits
— ,,Dinys wordi* (GM 1866) voi ,,Dinu vordi* (KK 1940, Tzkal 1947
1c.), 1 svinét ci kai cytaizi atzeimuot, izcelt sovu t. s. vuorda dinu cytu dinu
vyda Latgolys latviSim nabeja pijimts. Priitama Iita, ka laika skaiteiSona
pimingja Bazneicys svatiis vuordus (sokiit: iz Juona dinys, zam Petrinis, ap
Anis dinu, Mikeldina, Vysiis Svatajus 1 tml.) voi Bazneicys svatkus 1 sviete-
jamuos dinys (ap Aizgavieni, Palnu dina, iz Vosorys svatku, zam Pokrova),
1 vysim beja skaidrys, par kurii laiku ir runa. Bazneicys svatiis voi jim
pileidzynuotiis personu vuordi kai vineigi skaitomi goreiga, valuok laicei-
ga satura latgaliSu gruomotuos, kalendaris, cytiis izdavumis.

Dinu vuordi ,,Goda svatkiis*

Ar vuordim saisteituos dinys jom rakstureiga konteksta pasaruoda
Stefanejis Ulanovskys trilogejis ,,Piilu Inflantejis latvisi® 1. dalis niidala
,Goda svatki“ (,,Uroczystosci doroczne®; 54.—76. pl.). Atseviski teik ap-
raksteita Jura dina (Swigty Jerzy) 1 Juona dina (swigty Jan). Ar mitologis-

® Pimariis raksteiba myusdiniskuota, saeisynuojumu papyldynuojumi pivinuoti styu-
rainajuos 1kovuos.
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kiis personazu voi Bazneicys svatiis vuordim apceriejuma saisteitys vel 1
cytys dinys.

Goda gidu aproksts suocas ar Jezus Kristus pidzimSonys svatkim voi
tai sauktajim Zimyssvatkim. Pietneica pastuosta, kas pi vitejiis lauzu ir Kii-
cu dina, kas kiicys 1 kai juos gatavej, par kaladu lauzsonu, par jauniis meitu
varazeiSonu 1 vysaidim ticiejumim, ku valuok breineigi atdzeivynoj vins
utrys literats. Tymis laikiis lauds tic€ja, ka Zimyssvatku naktt iudins palik
soldons, ka liipi runoj, 1 tml. Pi itds svatku S. Ulanovska pimin Sv. Ste-
puona (swiety Szczepan) dinu, kurei ir 26. decembri, tidin jau var €st 1 pri-
cuotis da valis, 1t Cyguoniis. Niule Sv. Stepuona vuorda viluonisi saisteiba
ar Cyguonim voi barnu ritalom, kuramuos taipat niiteik 1sajusSona vysai-
diis talus, vaira nadaudzynoj, ko€ auzu svieteitu iz bazneicu nas pa vacam.
Cyguoniis 1§onu, puorsataiseiSonu par jim i vysaidys izadareiSonys S. Ula-
novska aproksta plotai, taipat citej Cyguonu dzismis (ar divejaidu pidziduo-
jumu — kalado, kalado! 1 tandaro, tandaro!) 1 smolkai izstuosta par barnu
ritalom, saceiti ilustradama ar tekstim. Vysa sasajaukusi jau ir tuoleji sen-
Cu 1 kristticeibys nasti priskstoti par Iitom 1 paruodeibom, aproksta pimy-
nats vacvacs sencu divs Jumola — ju autore saleidzynoj ar cytu tautu Ju-
malu (57.-58. pl.) 1 Jumalena (barnu spéle ,,Svuoti, 62. pl.), cytuos
rutaluos ,,Isaisteituos‘ personys ir Sv. Juons 1 Madale ar Tekli.

Cis1 svareiga dina pietejama apleiciné asiite Sv. Jura dina, pi juos
autore izstuosta par pyrmii gonu dinu i pigulu ar vysom izdareibom, ku-
ruos labi atsakluoj seviska ,,Pigulas dzismé*. 1z tini pigulnika radzens sauc
vysu soluonu, nabeigdams skandynuot sova tuli, tuli, uz piguli! Iltama gara-
ja nazynoma autora saceriejuma Sv. Juram teik davireita zyrgu ganeiSona,
jus piganeiSona par tuklim, dreizim, styprim, skaistim, uobulainim, jiis sor-
guoSona nu vylku, zaglu 1 slimeibu. Tys zeimoj, ka 19. g. s. beiguos Lat-
gola ir dzeiva vél vina Sv. Jura funkceja — zyrgu patrons. Apraksteitys i
cytys Sv. Jura dinys aktualitatis — pontuogs, rumyluosonuos.

Stuosteidama par Sv. Juona dinu, S. Ulanovska roksta, ka latviSim
juos sagaideiSona niiteik ar lelu triksni, lauds dzid vysu nakti, pa stuoskim
meklej aizglobuotuos naudys, laiz vainukus klusa iudini, kur nav straumis.
Vilanu pogosta gunkuru vaira nadadzynoj, kam bazneickungi aizlidze, tik
ar dzismem 1 vainukim staigoj vysleidza, cikom sagaida, kai sauleite riitoj
(pidziduojums vysom dzismem vystik ir leigo, leigo!). Tlustracejai pietnei-
ca citej 12 Juona dinys dziSmu, saukdama juos par piesni swietojanskie,
ko€ ar Sv. Juoni Kristeituoju sakaru tamuos Traudzeit pagryusi. Paraugam
— 4 tautysdzismis nu 74. pl. originala niidrukuojuma (vertis 1. att.). Dzis-
meite ar 8. nr. radzams vitejais Pitera dinys nisaukums — Petrine, tai it
svietejamil dinu daudz kur Latgola sauc pa Sudin dinai.
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6.

O Joniejti, Diwa dals,
lejgo, lejgo!
Ku tu wiedi wazumi?
lejgo, lejgo!
Pujszim rfitu, miejtam rfitu,

lejgo, lejgo!
Pujszim caliniu capuriejtias,

lejgo, lejgo!
Miejtam ziejlu wajniucienius,

lejgo, lejgo!

7.

Joniejts goja par kalnieniu,
lejgo, lejgo!
Zolu nosta mugord,
lejgo, lejgo!
Joniejts siad’ lipienid,
lejgo, lejgo!
Jonia barni zarienifs,
lejgo, lejgo!

8.

Joniam siwa izgajsusia,

lejgo, lejgo!
Jonia - dina wokora,

lejgo, lejgo!
Ab Piatrini acaroda,

lejgo, lejgo!
Notritids gulejusia,

lejgo, lejgo!

9.

Joniejszam , brolejszam,
lejgo, lejgo!
Trejs biedienis wosor#,
lejgo, lejgo!
Zaczi, kaczi aiizys edia,
lejgo, lejgo!
Litunc joja laiidawieniu,
lejgo, lejgo!

6.

O Janku, Bozy synu,
lejgo, lejgo!
Co ty wieziesz w wozie?
iejgo, lejgo!
Chlopcom stréj (weselny), dziewcze-
[tom stréj (weselny)
lejgo, lejgo!
Clopcom z kuny czapeczki,
lejgo, lejgo!
Dziewczetom paciorkowe wianeczki,
lejgo, lejgo!

7.

Janek szedl przez goéreczke,
lejgo, lejgo!
Trawy brzemi¢ na grzbiecie,
lejgo, lejgo!
Janek siedzi na lipce,
lejgo, lejgo!
Jana dzieci na galazkach,
lejgo, lejgo!

8.

Janowi Zona zgubiwszy sie,
lejgo, lejgo!
W Jana dzien wieczorem,
lejgo, lejgo!
Okolo Piotra znalezli,
lejgo, lejgo!
W pokrzywach spawszy,
lejgo, lejgo!

9.

Jankowi, braciszkowi,
lejgo, lejgo!
Trzy biedki na wiosne,
lejgo, lejgo!
Zajace, kaczki owies jadly,
lejgo, lejgo!
Zmora tlukla Zone,
lejgo, lejgo!

1. att.
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Trilogeja pimynats nazcik mitologiskiis personazu — 1 trilogejis
1. dala pi goda svatku aproksta, 1 valuok. Pi app/uoveibu S. Ulanovska 1z-
stuosta par Jumu, Juma kiuleiti 1 izdareibom ap jU, tautysdzisme pasaruoda
1 Jumalena:
Juma saticia Jumaleni$
[z akmienia stotiadama,
Aza-saticia Jumalenia
Tiejrumienia galenia. (76. pl.).
Mitologiskuos byutis daudz reizu pasaruoda 1 2. dalis dzismés, nu-
sauksim ite vysys ar nalelim citatim Iituojuma ilustracejai:

Juma, Jumalena Juma saticia Jumalenis;

Lobs wokors jumalenia

Divs, Divens Pyutit guni, lauzit skolu,
Laidit Diva ustaba,
Divens stuov aiz vuortenu
Nisveidusu kumelenu

Laime, Laimena Zatoj, Dius, zaloj tajmia;
Kur, Laimen, tu stuovieji?;

Paldis soku Laimenai

Diva dali i Saulis meitys Kur palyka Diva zyrgi?
Diva dali ntjuoja Saulis meitys pracatu!;
Saulis meita velgjas,
Iz laipenis stuovadama

Pyrmskristiteibys Diva 1 Muorys vuordi lauzu apzina 1 folklora sasa-
jaukus$i ar katuolu Divu, Divenu 1 Muoru (Sv. / meiluo Muora), ko€ Divs
Kungs 1 Jumprova Marija (Jumprowa Marja) ir pimynati i1 skaidra
konteksta. Tai materialu 2. dala ir ,,Diva dzismis“ (,Swiete piesni) ar
sirsneigu folklorys tekstu par Kungu Jezu, kurs taluots kai globojams barns
Jezens, kurs jau pidzeivovs sovys mikys. Sv. Muora ju ityn paladzena i
ninas iz Diva bazneicenu, niididama engelim SyupuoSonai (runojit
viluoniskuok, kai i teksta, — leiguoSonai). Kotru dzismis ryndu pavoda
pidziduojums: Jezenu, Jezenu! Vuordu Divs Ulanovska vysur rakstejuse ar
lelid suokuma burtu (ar Diwu; Ok, Diwien, i-swid’ man i utru liziejcieniu!),
Laime, Laimena, Saulis meitys — ar mozii. Materialis atrtinami itaidi Baz-
neicys svatis vuordi: Sv. Muora, Sv. Juons, Sv. Jurs, atseviski piliski 1
Sw. Szczepan. Aproksta atguodynuots tradicionalais katuolu sveicins —
Laj byus pagudynots Jezus Krystus!

Pimynati i launa dareituoji: Valns, Lucipers, Judass.
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Bazneicys svati i svieteigl

Dinu vuordi agruokajus kalendarejiis atguodynova giidynojamiis
Bazneicys svatiis, miiciniku voi kai cytaizi par jis seviskim niipalnim Baz-
neicys, ticeibys i cilvécis loba pimynamiis ticeigis lauZzu vuordus. Tys tyka
nusprists Tridentys koncila (1545-1563) (Zinkevicius 2008: 344); konci-
lam beidzitis, izduti vairuoki dekreti, jus vyda — 1 par svatis 1 relikveju
giidynuoSonu (Trips 1992: 222). Par Romys katuolu Bazneicys svatajim,
jis piminieSonys dinom i niipalnim zinu atrast na gryuts — var skaiteit 1
drukuotiis olatis (saceisim, Broks 1995), 1 interneta (saceisim,
http://www.catholic.lv/main.php?parent=168). Svattis dzeivu aprokstu na-
tryukst ni katuolim, ni cytu konfeseju puorstuovim. Romys katuolu Baz-
neicys svatiis cyldynuoSonai, tyvuokai ipazeistynuoSonai ar jis dzeivem
zurnals ,,Katolu Dzeive* 2012. goda janvari suocs jaunu sereju — ,,Kristus
dzivo savos svétajos!* (iz Zurnala beigu vuoka).

Kod Bazneicys svatiis 1 svieteigis kuorta tyka icaltys jaunys perso-
nys, vuordu kalendarejus na tik vin palyka vairuok, jT suoce i atsakuortuot.
Vinlaiceigi tei beja leluoka barna vuorda izalaseiSonys vareiba del krys-
tava ar krystamuoti. JaunpidzymusSuo kristeiSona agruok beja svareigs
saimis nitykums, ko¢ olpom p1 pavysam nalelys materialuos riiceibys, 1 ari
krysta vacuoku pinuokumi beja niipitni — nateiklit kaidai nalaime1 ar
krystabarna dzymdynuotuojim, jiis funkcejis barna audzynuoSona puorje-
me krystavs ar krystamuoti. Lauds tic€ja tam, ka, ,,pi krysta® sajimdams
atteiceigu Bazneicys kalendareja svatuo voi svieteiguo vuordu, barns reizeé
daboj 1 sova aizbyldatuoja voi patrona, simboliska sorga vysai ituo pasaula
dzeivei. Na par velti katuolu litaneja par vysim svatajim piec kotra nii-
sauktuo skan lyugums: ZyudZ tu Diwa por mums! / Lyudzit Diwa por
mums! (agruok); Lyudz(-it) Divu par mums! (niule; puorvaldejuma forma
pamaineita iz akuzativa). Barnim jiis vuordi vysbizuok datyka nu tava ar
muoti voi jis bruolu ar muosom, nu vacvacuoku voi pat agruok myrusis
bruolu 1 muosu. Reizem barna vuordu izalaseja tik krystavs ar krystamuoti
— jim itama zina beja lela niisaceiSona, barna dzymdynuotuoju j1 vargja 1
naklauseit. Par izdareibom, ko€ i1 na par barna vuorda izalaseiSonu, piec
barna pidzimSonys roksta i1 Stefaneja Ulanovska (2011: 32-34).

Kai soviis etnografejis materialiis paruoda pietneica, taida tradici-
onaliis Bazneicys kalendareja vuordu izalaseiSona na vysod beja optimala 1
dzymdynuotuojim voi poSam niikristeitajam na vysod nese tik pricu. Pi
vitejiis lauzu runys raksturuojuma trilogejis suokuma S. Ulanovska pastrei-
poj, ka vitejiis lauzu mutes leidzskans / puorsaviers par g, ch — par k, f —
par p, tik bazneickungi, ituo apstuokla naivaruodami, vysleidza krysta bar-
nus vuordis, kurT suocas ar nisauktajim leidzskanim, tai gola izit Pilips
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(Pilip), Pranciseks (Pranciszek), Pilemonija (Pilemonja), Gelena (Giele-
na) 1 tt. Tepat parindis pizeim€ Ulanovska pastuosta, ka nacik sen vina
draudzeé nazkuram puikai pi kristeibu 1lykts vuords Faustyns, kurs dreizi
puorsavierts par Pautinu (skaiti: pautenu) — vuordu ar nakaunisku niizei-
mi, partl muote aiz lela sirds ryugtuma prasejuse Diva, kab barns lobuok
nimiertu: jai bejs kauns, ka barns niisaukts tik brismeigi (14. lpp.). Pati-
seiba personys vuords Faustyns saistoms ar latinu faustus ‘laimeigais’, tik
biedeiguo muote jau tuo navarg€ja zynuot — izagleituoSonys laiks del Lat-
golys latviSu v€] nabeja daguojs...

Lelai dalai Bazneicys svatis voi jim pileidzynuotiis lauzu vuordu ir
sova simboliskuo niizeime: Sv. Jezups — lobs saimis tavs i amatniku aiz-
stuovs, ko¢ ,,Litanija uz svatii Jezupu* juo niipalnu i paluoveibys iz juo
tmaslu uzskaitejums ir daudz garuoks (Teicit Kungu 1986: 138-139).
Sv. Jezups ir daudzu Latvejis katuolu bazneicu patrons. Sv. Jurs ir bruni-
niku aizstuovs 1, kas, pasasokiit bazneicu obruozim, Latgola zynoms vél
vairuok, — elnis pyuca izvaratuojs, a Ulanovskys materialiis skaidri pasa-
ruoda juo kai zyrgu patrona lima (sal. ar Lideks 1991: 155). Sv. Cecileja ir
Bazneicys muzykys aizbyldatuoja, Sv. Luceja — ocu sliminiku aizbylda-
tuoja 1 reizé gaismys simbols. Jaunuo izdavuma ,,Teicit Kungu* (2008)
niudala ,,Dzismes Diva svatiis gidam* atrinami dziSmu veltejumi vairuo-
kim svatajim: Jezupam, Mikelam, Ontonam, Piteram, Juonam Kristeituo-
jam, Stanislavam, Juram, Andryvam, Franam, Terezei, Agatai, Cecilejai.
Cyta svatuo vuords, pityvynuots svareigom lauzu vajadzeibom, palyka tik
pazeistams, ka ji zynova lels i mozs. Sv. Agatys dina pasvieteita maize 1
iudins sorgova satys gunsgraka laika, beja par sorgu i celintkam. Sv. Agata
kai vina nu pyrmiis itykuse i latgaliSu veiduotaja katuoliskaja literatira.
Tai bazneickunga Mikela Dukalska v€l latinu drukys aizliguma laika sa-
stateitaja gruomota ,,Gorejga majze del’ ticejgim katolim* (Gorejga majze
1901: 57) apraksteits, kai Sv. Agata, byudama jau myruse, izgluob lauds
nu vulkana vardiSuos guns — lavys (vertis ituo niitykuma aprokstu 2. att.).

Na vysom katuolticeigajom tautom vinaizi svareigi beja vini i t1 poSi
svati, tai Sv. Lucejis giidynuoSona Latveja jaunu gaitu suokuse, niisaverut
nu zvidru, a, saceisim, Sv. Izidors-oruojs Latgola gtidynuots jau agruok,
acimradziit tykdams plotuok pazeistams caur Gustava Manteifela kalenda-
rim. Katuolu ticeibys izplateiba 1 juos nastuo kultura daudzejuos zemes 1
tautuos ir ar sovom vitejom niansem, parti 1969. goda katuolu Bazneica ir
puorguojuse iz jauna kalendareja, kuryma Tjimti ,,golvoni* svati 1 jim
pileidzynuoti nu vysu pasaula molu, tai veidojit unificatu niteikta dina
pimynamus personu sarokstu.
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Sv. Agata ir atzejta par Sorgotoju nu guns. Jau tiulen
utraja goda pec jos noves, kad Etnas kolns soka izvemt bris-
mejgu lelu guni, Katanijas dzejvotoji liudzia Diva caur sv.
Agatu izglobt jus nu nelajmes. Stovuklis bej brismejgs.
Guns ar vinu vajrok soves ora nu kolna. Zeme isoka tricet.
Pegok kolns jemia svajdet nu sevis ora ar lelu rejbini nukor-
susus akminius. Ti jau skreja uz mista pusi; rejzé ar tim
akminim soka litis uz pilsatas pusi lela un korsta skejstuma
straume, kuru sauc par lavu. Visim biutu atnocs gols, jo
sv. Agata nebiutu izliuguse nu Diva apsazalosonas. Raug,
kajds brejnums nutika. Kad visi kristejti un pogoni saskreja
pi sv. Agatas misas, kargki liugdami globsonas ar rejzi zemes
tricegona aprima, brismejgajs kolns nuklusa, un gunejgo svegu
straume atsagrizia. Kaj brejnejgs ir Divs iks sovim Svatim!

2. att.

Litaneja iz Vysim Svatajim

Litaneja ir katuolu lyugSona, kurii veidoj daudzkuorteiga apZaluo-
Sonys praseiSona nu Diva (i kai Sv. Trejadeibys), taipat Sv. Marijis 1 cytu
svatus pisaukSona, kab lyudziejus pi Diva aizbyldatu ji. Litaneja iz Vysim
Svatajim ir breineiga liceiba par tiis personu vuordim, kuruos caur lyug-
Sonu Latgolys katuolu aprité tyka daudzynuotys vysvairuok. Leidza ar tu
dzymdynuotuoji 1 krystavacuoki itiis svattis vuordu del] sovu atlaSu vargja
gribét vysupyrmom kuortom. Taidu vuordu ir vairuokys desmitis.

Myusu dinuos, saleidzynojiit ar 19. g. s. suokumu (sal. tabula), litane-
ja pisaucamiis personu liks ir paci§ mainejis, ko¢ pasapyldynovs nadaudz.
1986. g. (= 2008. g.) lyugSonu 1 dziSmu gruomota ,,Teicit Kungu!*“ tkovuos
aiz vairuoku svatiis vuordu, kab jius lobuok atSkiert nu cytu, par jim teik
pasaceits vél kas navin. Saleidzynuojuma teik izlaisti vyspuoreigi ptmynati
svati (kai vysi svati apostoli 1 tml.); vuordi raksteiti taida seceiba, kaida jis
atteiceiga laika divalyudzieji izsauce litaneja.

Teicit Kungu 1986: 141-143;

DzSw 1820: 195-198

DzSw 1833: 190-192

2008: 118-120

Swatays Mikiels

Swatays Gabriels
Swatays Rafaels
Swatays Jons krystitoys
Swatays Jezups
Swatays Pieters

Swatays Mikiels

Swatays Gabriels
Swatays Rafaels
Swatays Jons krystitoys
Swatays Jezups
Swatays Pieters

Svatais Mikel, Gabrie] un
Rafae]

Svatais Abraham

Svatais Mozu

Svatais Elij

Svatais Jezup

Svatais Jon Kristeitoj
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Swatays Powuls
Swatays Andryws
Swatays Jakubs
Swatays Jons
Swatays Tumasz
Swatays Jakubs
Swatays Filips
Swatays Bartuls
Swatays Mateusz
Swatays Sieymans
Swatays Tadeusz
Swatays Matieys
Swatays Barnaba
Swatays tukasz
Swatays Markus
Swatays Stopons
Swatays Laurs
Swatays Wincents

Swatays Woycieks
Swatays Stonstaws

Swatays Wacstaws (Tai!)
Swatays Florians
Swatays Fabians un
Sebastyans
Swatays Jons un Powuls
Swatays Kozma un
Damians
Swatays Gerwazy i
Protazy
Swatays Silwesters
Swatays Gregors
Swatays Ambrozy
Swatays Augustins
Swatays Jeronims

Swatays Mortins
Swatays Mieykots
Swatays Kazimiers
Swatays Benedykts
Swatays Ontons
Swatays Dominiks
Swatays Bernards
Swatays Franciszeks
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Swatays Powuls
Swatays Andryws
Swatays Jakubs
Swatays Jons
Swatays Tumasz
Swatays Jakubs
Swatays Filips
Swatays Bartuls
Swatays Mateusz
Swatays Sieymans
Swatays Tadeusz
Swatays Matieys
Swatays Barnaba
Swatays Ltukasz
Swatays Markus
Swatays Stopons
Swatays Laurs
Swatays Wincents

Swatays Woycieks
Swatays Stonstaws

Swatays Wactaws
Swatays Florians
Swatays Fabians un
Sebastyans
Swatays Jons un Powuls
Swatays Kozma un
Damians
Swatays Gerwazy i
Protazy
Swatays Silwesters
Swatays Gregors
Swatays Ambrozy
Swatays Augustins
Swatays Jeromins (Tai!)

Swatays Mortins
Swatays Mieykols
Swatays Kazimiers
Swatays Benedykts
Swatays Ontons
Swatays Dominiks
Swatays Bernards
Swatays Franciszeks

Svatais Piter un Povul

Svatais Andrej

Svatais Jon un Jakub

Svatais Tomas

Svatais Matej

Svatais Lukas

Svatais Mark

Svatais Barnaba

Svato Marija Magdalena

Svatais Stepon

Svatais Ignat (nu Antiochijas)

Svatais Polikarp

Svatais Justyn

Svatais Laurencij

Svatais Ciprian

Svatais Bonifacij

Svatais Tomas (Beket),

Svatais Jon (Fiser) un Tomas
(Mor)

Svatais Povul (Miki)

Svadtais Izak (Zog) un Jon
(nu Brebefas)

Svdtais Piter (Sanel)

Svatais Karli (Lvanga)

Svato Perpetuja un Felicita

Svato Agnese
Svato Marija (Goreti)

Svatais Leon un Gregor

Svatais Ambrozij

Svatais Hieronim

Svatais Augustin

Svatais Atanazij

Svatais Bazilij un Gregor
(nu Naziances)

Svatais Jon Chrizostom

Svdatais Morten

Svatais Patrik

Svatais Ciril un Metodij

Svatais Karli (Boromej)

Svatais Francisk (Salezit)

Svatais Pij (Dasmytais)

Svatais Onton




Swatays Ignats

Swato Ania

Swato Marya Madala
Swato Agata

Swato Cecilia

Swato Katra

Swato Zola

Swato Jadwiga
Swato Ilza

Swato Borbuta

Swatays Ignats

Swato Ania

Swato Marya Madala
Swato Agata

Swato Cecilia

Swato Katra

Swato Zola

Swato Jadwiga
Swato Ilza

Swato Borbuta

Svdatais Benedikt

Svatais Bernard

Svatais Francisk un Dominik
Svatais Tomas (nu Akvinas)
Svatais Ignat (nu Lojolas)
Svatais Francisk (Ksaverij)
Svatais Vincent (nu Paula)
Svatais Jon Marija (Vianej)
Svatais Jon (Bosko)

Svato Katrina (nu Sjenas)

Svato Terezija (nu Avilas)
Svato Riize (nu Limas)
Svatais Ludvig
Svato Monika
Svato Elizabete

(nu Ungarijas)

Kai var sprist nu itis sarokstu, aizbyldatuoju uzskaitejums palics
,,steivuoks®, vaira ,,oficials®, patiseiba — tyvynuots latvisu literarajai voli-
dai. Tai Andryva vita ir Andrejs (ko¢ Teicit Kungu 2008: 393 suocas dzis-
me ,,Uz svati Andrivu®), Franciseka vita Francisks (ko¢ turpat 394. pl.
skaitoma ,,Svatdo Fran€a himna*). Padejii var saprast kai piiliskuo spaida
mazynuoSonu, pa tam litaneja Tumasa vita ir Tomass, Mateusa vita Ma-
tejs, Lukasa vita Lukass. Parki agruokuo Laura vita otkon ir Laurencijs,
saprast jau gryutuok. Nu litanejis izjimti piliski raksteiti vuordi Gerwazy i
Protazy, Ambrozy (tauta — AmbroZs) niimaineits pret Ambrozijs. Izmainis
ir 1 siviSu vuordis: Marijis Madalis vita ir Marija Magdalena, a Anis (<
Anna), Zolis (< Zofija), Ijzys (< Elizabete) 1 Buorbulys (< Barbara) litaneja
vaira nav. Zal, ka tai, izlaisti vuordi skan eisti tautyski — Marija Madala,
Ana, Zole, Ijza, Buorbula. Nav vaira 1 agreimi latvyskuotuo Seimana (<
Simons), taipat Stonslava (< Stanislavs), ko¢ gruomotys 391. pl. ir dzisme
,,Uz svati Stanislavu®.

Vel vairuok Bazneicys svatiis vuordu var ipazeit piec katuolu kalen-
daru, kur, ptmaram, Tzkal 1947 ruoda pat pa 5, pa 6 vuordi vina dina. Sal.
tl posu janvara pyrmi nedelu, kurei jau apsavarta piec GM 1866:

GM 1866: 4 Tzkal 1947: 5

1. | Jaunagoda dina Jauns Gods. K. Jezus apgraizeiSona,
Fulgentijs, Eufrozina, Konkordijs

2. | Makara Opata Makarijs, Adelhards

W

Daniela Niim. un Jenowefas Jumpr. "Florentijs, Genovefa, j., Bertila

4. | Tytusa Veiskupa Agejs, Akvilins un Eugenijs, miic., Eufrazijs,

Priscilijans

e

Telesfora Papeza Nimiiceita Emilijana, j., Telesfors, Balderichs

6. | Treju Kienenu Treju Kénenu dina, Viltrudis, Melanijs

99




Padejuo aina jau beja par raibu, ji vajadzgja vinkuorSuot, kas 1 tyka
padareits kalendaris iz prisku.

Personu vuordi i vuordu eisynuojumi

LatviSu onomastiskaja literatura par latvisu personu vuordim, jiis iza-
celSonu, variantim iz vysa vaira zinu savuocs ir Klavs Silin$ (Silins 1990),
ji ar atseviSkim pietejumim papyldynovusi voliidniki D. Zemzare, L. Ba-
lode, O. Buss, P. Balodis, R. Pinke-Silina. Vystik vaicuojumu par t. s. ofi-
cialajim (,,pylnajim*) personu vuordim 1 jiis saeisynuojumim voi cytaidim
puorveiduojumim (hipokorostikom) vel navar turét par atrysynuotu. Piec
VPSV 2007: 144 definicejis, par hipokoristiskom saucamys personys
vuorda (parosti priskvuorda) saeisynuotys voi kai cytaizi puorveiduotys
naoficialys formys, kuruos nav deminutivi. Tik ki turét par personys vuor-
da oficialu, ki — naoficialu formu? Personu vuordu vinkuorSuoSona latga-
I1Su (taipat kai cytu latviSu (i cytu tautu)) rokstiis niitykuse jau sen: dala
myusu dinu oficialiis resp. dokumentis Iitojamiis personu vuordu ir vacis
krystomiis vuordu saeisynuojumi voi cytaidi puorveiduojumi nu vairuoku
volidu: Juons < senebr. Johanan ‘Jahve izklauseja, resp., Divs ir zieleigs’
(Silins 1990: 174; Zinkevicius 2008: 364); Zuze, Zane < Zuzanna, izlikSnu
Zuzona, Zuzana < senebr. sosannd ‘boltuo iudina lileja’ (Silins 1990: 340),
Sosannah ‘lileja’ (Zinkevicius 2008: 385); Ignats < Ignacejs < latinu Ig-
natius), lat. ignis ‘guns’ (?) (Silin$ 1990: 158), igndatus ‘guneigais, lismai-
nais’ (Zinkevicius 2008: 432). Vystik ni Juons, ni Zane voi Zuze, ni Ignats,
piec latviSu onomastikys priSkstotu par hipokoristikom skaiteiti nateik.

Voi par hipokoristikom byutu saucami taidi tauta Ittuoti vuordi,
kaidus paruoda na tik litanejis voi svatuos dzismis, a 1 cyti oliiti, 1skaitiit
S. Ulanovskys trilogeju? LatgaliSu literatiira dominej tradicionali katuolu
krystomi vuordi, kurT iz vysa bizuok Ittuoti saeisynuota varianta: Onte <
Ontuons (izIikSnu Ontons, Ontans); Juze, Joze < Jezups; Mile, Mila <
Emileja; Brone, Brona < Bronislava; Mare, Muora < Mareja 1 tt. Ka
bazneicys metrykiis aizraksteitais vuords ruodejuos par garu voi kai cytaizi
nabeja pa pruotam, jis dreiZi tyka pimaruots Iituotuoju pariiceigumam.
S. Ulanovskys fiksatt personu vuordi 1 jiis saeisynuojumi ir tipiski centra-
luos Latgolys izliksnem, cytuvit Latgola vuordi var byut puorveiduoti jau
cytaizi: Ulanovskai Izidors > Siders, izluksn€s ve&l 1 Sidors, Sidars;
Stanislavs > jai Tanslavs, litaneja 1 daudzvit cytur Stonslavs, izliksnés vél
1 Stons, Stone, Stonuks, Tancs; Tekla var byut Tece 1 tml. Cyta hipo-
koristika nav tik vigli atvadynojama iz pylnuo vuorda, saceisim, Mase ir
eisynuojums nu vuorda Mareja.
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Voludniki skaita, ka taidi tauta Ittuoti personu vuordu varianti ir ci$
svareigi: J1 ir Iplyudusi cytiis antroponimis, kuri sovukuort saisteiti ar
toponimim.

Stefanejis Ulanovskys etnografiskiis tradiceju vyspuoreigaja aproksta
diitais jaunuo puora saukSonu pimars ruoda ,,naoficialiis* latgaliSu personu
vuordu ,,oficialumu® — j1 niiteikta forma tyka aizraksteiti Bazneica del
saukSonu (piec Bazneicys agruokuos kuorteibys jauni¢i da laulobu nu
ambonys teik izsaukti treis reizis). Utrom kuortom, pietneica ir fiksiejuse
latgaliSu ,,dubultuos gruomotvedeibys* paraugu: piiliskaja tulkuojuma (ofi-
cialuo puse) personu vuordi atsaskir nu krystomuo vuorda kasdinys Iituo-
juma varianta, kurs varéja itikt 1 dokumentds:

,,@rib lattotis Tanstaus, Pitiera Gajgalnika dals jatns, ar Brigitu, Jonia
Dytkstinia miejtu jatinu nu cima Biernanu, oba diwi paraf. Wilanu.

Chca zaslubi¢ si¢ Stanistaw, Piotra Gajgalnika syn mtody, z Brygida, Jana
Dyukstinia corka mtoda, ze wsi Biernany, oboje z parafii Wielonskiej.*
(40. pl.)
Pi krysta ditajim personu vuordim lauzu dzeivé beja svareiga vita,
daudzi dzeivova paluoveiba iz sova patrona voi patronkys, ituo apstuokla
apspéle atriinama daildorbiis 1 na tik latgaliSu. Klasiskys ir ,,Katolu kalen-
dara® (KK 1940: 73-76) stuosts ,,13 lilijas* — par Sv. Ontona paleigu
jaunam Latgolys canstinam, par kuruo jiutom beja pasasmiejuse boguota
tava meita Antonina voi, stuosta, Tonis jaunkundze. Beja gadini, kod kris-
teituo vuorda pylnuo forma dzeivis laika tai 1 natyka Iituota, pasaruo-
deidama tik dokumentis. Cytai latgaliSu dalai eisynuotuo personys vuorda
forma niiguojuse leidza 1 jus padeja gaita (vertis 3. att.).

Vuordu cilme

Te jaunys Amerykys vaira naatkluot — krystomiis vuordu etimolo-
gejis jau sen kai teik skaidruotys 1 ir niiskaidruotys. Atsaskir tik atseviskys
niansis, kai materials teik piraksteits, riinas naleli preciziejumi cilmis
skaidruojumiis. LatgaliSu bizuok Iituoti krystomi vuordi ir senebreju
(Odums, Juons, Jakubs, Jezups, Mareja, Anna, Zuzona), greku (Aleksan-
dris / Aleksandra, Andryvs, Izidors, Jurs, Piters, Stepuons, Agata, Zofeja,
Tekle, Veronika), latinu (Ontuons, Puovuls, Ignats, Viktors, Vincents, Emi-
leja, Regina, Rozaleja), germanu (Adolfs, Alberts, Alfons, Ludvigs, Adela /
Adele, Jadviga), slavu (Boleslavs, Bronislavs, Stanislavs, Vladislavs,
Kazimers) cilmis (par jim i cytim — 1 Leikuma 1994). Paraugam ite nazcik
personu vuordu nu S. Ulanovskys materialu ar jius cilmis skaidruojumu
piec diveju vuordineicu. Naleli papyldynuojumi — hipokoristiku del:
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3. att.
Uzroksti Borkovys katuolu kopiis
2011. g. vosora

Meikuls (< Mikels < Mihaels < senebr. Mika’eél ‘Divam leidzeigs’)
(Silins 1990: 238; Zinkevicius 2008: 372);

Siders (izliksnés v&| Sidors, Sidars) < Izidors < gr. Isis, egiptiSu
mitologejis divite Izida + doron ‘duovona’ (Silins 1991: 172); nu latinizata
greku vuorda Isidoreus, kas zeimoj ‘divitis Isidis duovona’ (Zinkevicius
2008: 407). Ite var dumuot i par boltkrivu Cioap 1spaidu.
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Tanslavs (< Stanislavs, ptlu Stanistaw; senslavu stani ‘palic par!” +
slava ‘slave’) (Silins 1990: 297; Zinkevicius 2008: 473);

Katra (< nu latinizata greku vuorda Catharina, Catherina, kas sovu-
kuort nu greku vuorda Aikatheriné ‘teiruo’ (Silins 1990: 192; Zinkevicius
2008: 411);

Madala (< Magdaléena < senebr. ‘sivite nu Magdalys (pilsata Pales-
tind) (Silins 1990: 224; Zinkevic¢ius 2008: 371);

Mase (< Marija < Mirjama < senebr. mara ‘byut, turétis pretim’ voi
marar ‘byut ryugtam’; Marija < Mirjam (Silin§ 1990: 242; Zinkevicius
2008: 371);

Tekla, Tekle (< nu latinizata greku vuorda Thecla: greku theos
‘Divs’ + kleos ‘slave’ ar piilu starpniceibu (Zinkevicius 2008: 420; Silins
1990: 304).

Nubeigumam

Sova leluokaja vairuma S. Ula-
novskys etnografejis i folklorys ma-
terialu kruojuma ,Lotysze Inflant
Polskich* (,,Pilu Inflantejis latvi-
§1°) aizraksteiti personu vuordi ir
tradicionali katuolu krystom1 vuor-
di, kuramiis pasaruoda sova regula-
ritate 1 [Ttuojuma bizums, aplicyno-
jut kuruo navin vuorda popularitati.
Daudzi jus nav — ap symts pi-
miniejumu kaidim 25 krystomajim
vuordim. Bez jis materialiis bizi
daudzynuots Divs i Sv. Muora — i
sencu, 1 kristticeibys izpratng, taipat
vairuokys mitologiskuos byutis.
Puorsoku vartinu vuordu izguoda
stupluok pazeistamim krystomajim
vuordim veiksmeigi lykta Iita tautys
roduSuo fantazeja, litprateigi izmon-
tuotys latgaliSu voludys potencis. 4. att. Ptminieklis Ivai Celeitans

Latgolys latvisu pasaukSonai Izvolta vacajus kopis
Ittuotts personu vuordu kiipumam
byutu vajadzeiga speciala, vaira detalizata 1 vyspuseiga, apsavierSona.
Arhivu metryku, atseviSku literariis saceriejumu, etnografiskiis apcerieju-
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mu antroponimi i pat kopu piminieklu attali, iz kuriis natryukst 1 latgalisku
uzrokstu (vertis 4. att.), taidam potencialam pietejumam labi nider kai
fona materials. Folklorys i1 etnografejis materialu apkipuojums ,,Pilu
Inflantejis latvisi“ sova autentiskuma i pilneiguma del taidam nidomam ir
seviski vierteigs.
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Neuotting, [1946] (atluove).

Teicit Kungu 1986 — Teicit Kungu! LyugSonu gromota katolim. Riga, 1986.

Teicit Kungu 2008 — Teicit Kungu. Rézekne, 2008.

Triips 1992 — H. Triips. Katolu Baznicas vésture. Riga, 1992.

Ulanovska 2011 — S. Ulanowska. Piilu Inflantejis latvisi, 1 seviSki R€zeknis aprinka
Vilanu pogosta: Etnografiskys taluojums. Reiga, 2011. (= S. Ulanowska.
Lotysze Inflant Polskich. Cz¢s¢ I, 11, III. Krakow, 1891, 1892, 1895).

VPSV 2007 — Valodniecibas pamatterminu skaidrojo$a vardnica / Atb. red.
V. Skujina. Riga, 2007.

Zemzare 1971 — D. Zemzare. Piezimes par miisdienu latvieSu personu vardiem
// Latvie$u valodas kultiiras jautajumi. 7. laidiens. Riga, 1971. — 123.-142. pl.

Zinkevicius 2008 — Z. Zinkevicius. Lietuviy asmenvardziai. Vilnius, 2008.

ZinkeviCius 2010 — Z. Zinkevicius. Kriks¢ionisko vardyno kelioné j Lietuva.
Vilnius, 2010.
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The Personal Names of the Trilogy by Stefanija Ulanowska “Lotysze Inflant
Polskich” (1891, 1892, 1895) in the Context of the Latgalian Antroponymics

At the end of the 19™ century the Polish researcher Stefanija Ulanowska on the
instructions of the Cracow Academy of Sciences gathered a very rich collection of
ethnographic and folklore materials in the environment of Vilani. The material and
non-material culture of the local people — management practice, social life customs
and folklore — are reflected in them.

The majority of the registered antroponyms in the materials traditionally is
Catholic baptismal names in which the system in Latgale is homogeneous in general
even up to World War II and for a time following it. A part of Latgalian personal
names has remained unfamiliar for other Latvians; a lot of them have never appeared
in the common Latvian calendars due to their specific character although in all times
they have been shown for the Catholics of Latgale in the printed publications,
Catholic calendaria. Still in the middle of the 20™ century in these calendars names of
days are spoken about, not name days as it is now. Earlier such names of days
reminded names of the honourable saints of the Church, martyrs or names of
believers to be remembered for some particular merits. When selecting such a
Catholic name for one’s child, the offspring received also the name of one’s tutor,
defender for the life of this world. A part of such names of the saints of the Church
has already been used in course of time symbolically: Sv. Agata — a protector from
fire, Sv. Jurs — a winner of the hell dragon, etc.

In the trilogy of S. Ulanowska quite a lot of mythological characters are found:
Juma (Jumalena), Divs (Divens), Laime (Laimena), Diva dali, Saulis meitys. The
names of pre-Christian Divs 1 Muora have mixed up with the Catholic Divs (Divens)
and Sv. (or meiluo) Muora. Divs Kungs and Jumprova Marija have been mentioned
also separately. Jezens has been folklorised from Jezus Kristus. In the ethnographic
descriptions the researcher has paid a great attention to the days of Sv. Jurs (sw.
Jerzy) and Sv. Juons (sw. Jan); while speaking about Christmas the day of Sv.
Stepuons (sw. Szczepan) is talked about when it was already allowed to eat as much
as one wants to, to enjoy oneself and take part in mummering. At present the name of
Sv. Stepuons during Christmas seems not to be mentioned in this meaning. The name
of Sv. Jurs, in its turn, in the ethnographic essay is related to the first day when the
cattle is driven to pasture and night-watch of horses at grass with all their activities.
The doers of the evil: Valns, Lucipers, Judass have been mentioned in the

description.
In the essay “Lotysze Inflant Polskich” most of all the male names Juons and
Piters have been used, more seldom — Jurs, Meikuls, Odums, Aleksan-

dris/Aleksandra. Female names are less frequent, they have been used more seldom,
Tekla 1 Muora (Marija, Marja) have been mentioned more frequently. These personal
names in folk songs often are used in the diminutive form: Juoneits, Pite-
reits/Piterens, Jakubens, Tekleite. A part of the antroponyms as registered by
S. Ulanowska is typical abbreviations of the Latgalian personal names or the so-
called hypocoristics: Tanslovs (< Stanislavs), Siders (< Izidors), Madala (< Magdale-
na), Mase (< Marija). As such they are typical for subdialects of the central Latgale,
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in other places of Latgale they may be transformed in a different way (Stonslavs,
Stons, Stone, Stonuks, Tancs (< Stanislavs), Tece (< Tekla) and the like).

The Latgalian names (kienens Grudins, meita Zibsnis, Juons Palnuruska, Zier-
neits, Vieja Juoneits, Vierslyzga and the like) given to the heroes of fairy-tales
confirm the permanence of the Latgalian antroponymics, its independence from the
influence of other Latvians although associatively a lot of them do not differ from
other Indo-European peoples.

A set of personal names used to name the Latvians of Latgale should need a
separate, more detailed research. Antroponyms of particular literary compositions,
ethnographic essays for such a potential research come in useful as a background
material. The essay “Lotysze Inflant Polskich” due to its authenticity is especially
valuable for such a purpose.

LIDUA LEIKUMA
lleikuma@inbox.lv Latvijas Universitates
Humanitaro zinatpu fakultates
Baltu valodniecibas katedra

Visvalza 4a
Riga, LV-1050, Latvija
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Inese Lo¢mele
(Rezeknes Augstskolas Humanitaro un juridisko zinatnu fakultate)

Veéja patmales kulturvideé un kolektivaja atmina
Latgaleé 21. gadsimta sakuma

Ievads

Katrai etniskai vai citai grupai piemit noteiktu 1pasibu un vertibu ko-
pums, tapat savi identitati apliecinosi simboli, kas laika gaita nostipri-
najusies kolektivaja apzina un tiek nodoti nakamajam paaudzém. Simbo-
lam ir ambivalenta daba — no vienas puses tas ietver arhetipisku, nemai-
nigu saturu, no otras — cilveku veidotajos socializacijas procesos pauz to
emocionalas, psihologiskas Ipatnibas, kas, atkariba no apstakliem, var biit
ar1 mainigas (benyac 2004: 45—49). Nemot veéra tadas simbola pazimes ka
daudznozimiba, motivacija, satura komplic€tiba, arhetipiskums, simbola
nozimju robezu parklasanas, simbola neatkartojamiba kada konkréta kul-
ttira (Macnosa 2007: 98), to iesp&jams tvert ka augstako nozimes un satura
butibu.

Kultirvide ietver gan materialas, gan nematerialas kultiiras feno-
menus, tai skaita kultiirainavu un socialos kontekstus. Savukart kolek -
tiva atmina ir dziva tradicija, kas stabili nostiprinata rakstitaja mate-
riala, tas, ko cilveki atceras par kadu noteiktu notikumu. Filozofi par
atminas specifiku ir rakstijusi jau aptuveni divarpus tukstoSus gadu, psiho-
logi to pétijusi kops 19. gs., bet kolektivas atminas zinatniskais diskurss
saka veidoties pagajusa gadsimta pirmaja pus€. Liela nozime bija francu
sociologa Morisa Halbvaksa (Halbwachs 1992) pétijumiem, kur$ pieversas
kopigas pieredzes analizei, izmantojot kolektivas atminas jédzienu.

Vispusigu pétljumu par senajam dzirnavam Latgaleé ir salidzinoSi
maz. Autori, kuri pieversusies §is nozares pétniecibai, noradijusi, ka biezi
vien nav saglabajuSies vai iznicinati rakstu avoti, dzirnavu ,,laikabiedru®
paaudze izmirusi, bet cilvéku, kuri par tam atceras, — kliist arvien mazak.
Nozimigs publicejums ir inZeniera Karla Ielejas apskats ,,V€ja patmalas
Latgola un citur® Zurnala ,,Dzeive® Nr. 98 (1969), kur autors apkopojis zi-
nas par vgjdzirnavam Latgaleé. Arno Teivena trimda sarakstitaja gramata
,Latvijas dzirnavas® (1985), kas jau kluvusi par bibliografisku retumu, ro-
dama plasaka informacija par dzirnavam Latvija. Rolanda Purina darba
»Senas vejdzirnavas: pa véjdzirnavu vestures lappusem® (1987) apliikota
v€jdzirnavu rasanas un attistiba, sniedzot zinas ar1 par Latgali. Viktora

107



Trojanovska publikacija ,,Dzirnavas* (2004) nosauktas galvenokart Ludzas
apkaime esosas dzirnavas u. c.

Raksts ir veltits véja patmalém (turpmak autores teksta — vejdzirna-
vas; citatos saglabats pirmavota pieraksts) ka vienam no Latgales regionu
raksturojoSiem elementiem un ir sagatavots R€zeknes Augstskolas reali-
z&taja ESF projekta ,, Teritorialas identitates lingvokulturologiskie un soci-
alekonomiskie aspekti Latgales regiona attistiba“ (Nr.2009/0227/1DP/
1.1.1.2.0/09/APIA/VIAA/071; tuvak sk. tilra.ru.lv).

Raksta meérkis ir raksturot v€jdzirnavas Latgales kulttrvide, ietverot
ar1 par tam saglabatos prieksstatus kolektivaja atmina.

Publikacija sniegts dzirnavu veidu vesturiskais apskats un situacijas
raksturojums miisdienas, tiek aktualiz€tas v€jdzirnavu simboliskas nozi-
mes, kas izpauzas literatiira, gleznieciba, skatuves maksla, sadzive.

Vejdzirnavu raksturojums un galvenas funkcijas

Vards ,,patmalas* nozime ‘veja vai Udens dzirnavas, kas darbojas bez
cilvéka speka pielietojuma — die Wind- oder Wassermiihle, die ohne
Menschenkraft in Bewegung gesetzt wird’, nosaukuma patmajas lietoSana
atzim€ta Kaunata, Karsava, Zalmuiza, patmali — Valle (ME 1955: 123).
Jedziens ,,patmalas® lietots arT citviet: patmales (Auleja), patmalas (Bérz-
galeé, Zvirgzden€) (EH 1956: 183). 20. gs. beigas Konstantina Karula sasta-
ditaja ,,LatvieSu etimologijas vardnica“ vards ,,patmalas“ skaidrots ka no-
saukums, kas ,,izveidojies v€ja un iidens dzirnavu apziméSanai pretstata
rokas dzirnavam*® (2001: 659).

20. gs. 80. gadu sakuma veiktajos lingvistiskajos p&tijumos noradits,
ka ,,nosaukums patmales sastopams galvenokart tikai Latgalé, arpus Lat-
gales registréts tikai nedaudzas tai tuvakajas izloksnés: Koknesg, Plavinas,
Dignaja, Bebreng, Pilskalng (Laumane 1982: 128). Varda ,,patmales* (sal.
sudmalas Kurzeme, Zemgal€; neliela izlokSnu grupa ap Aknisti, Krustpili
un Livaniem sastopams variants sutmalas (Laumane 1982: 128)) lietojuma
arealu valodniece ir arT kartejusi (sk. 1. att.).

Misdienu avotos joprojam tiek lietoti dazadi v€jdzirnavu apziméju-
mi, ka, piem&ram: viejineicys (Rekéna 1998: 188), véja (vieja) patmales
(patmalis) (Kursite, Stafecka 2003: 372), patmales (-eites) (Bérzkalns
2007: 379), véjoneicas (Buimanis 2008: 362), patmalas (Slisans 2009: 30).

Ar Siem nosaukumiem Sauraka nozime saprot ierici, kura notika grau-
du parstrade miltos, griibas, putraimos, plasaka — €ku, kura $ada ierice
darbojas un kur veica dazadus darbus: zaggja d€lus, karsa vilnu, véla vad-
malu, kulstija linus, mala gipsi, razoja elektribu u. c. (Purins 1987: 41-42).
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1. att. Varda patmales lietojuma areals (Laumane 1982: 124).

Maize izsenis ir bijusi viens no galvenajiem €dieniem cilvéku uztura.
ArT miisdienas ta ir ne tikai uzturviela, bet dzili jeégpilns latvieSu tautas
simbols; rudzu maize ieklauta ,,Latvijas kultiiras kanona“ sadala ,,Tautas
tradicijas® (http://www.kulturaskanons.lv/1v/1/4/136/). Maizes iegtSana
saistas ar garu darba procesu. Viens no ta posmiem — graudu sasmalcina-
$ana miltos. Sim mérkim laika gaita cilveki izgudroja un izgatavoja arvien
jaudigakas labibas parstades ierices. Ka senakie tiek minétas graudberzi,
rot€josi dzirnakmeni (Teivens 1985: 9-10).

Velak tika izdomatas Gidensdzirnavas. RaduSas Seno Austrumu ze-
mes, minétas antiko autoru darbos 2. gs. p. m. €., bet ,,pirmas tidensdzirna-
vas ar vertikalo apaksSgjas plismas tidensratu un koka zobratu parvadu tika
konstruétas Senaja Roma 1. gs. m. &.“ (Purin$ 1987: 8-9). Parstrades razi-
guma del velak strauji izplatijas romanu, germanu, slavu zemges. Latvija tas
saka buvet pie ordena un biskapa pilim. Pirmoreiz rakstos idensdzirnavas
Latgal@ pieminétas 1464. g. (Teivens 1985: 72) sakara ar zemesgabala izle-
noSanu pie Zalmuizas (tagad Rézeknes novads). 1920. g. Latgale funkci-
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ongja 105 tdensdzirnavas, bet 20. gs. 30. gadu beigas — 146 (Teivens
1985: 202-203).

Salidzinosi jaunakas cilmes ir ar v€ja speku darbinamas dzirnavas, ka
pirmsakumi rodami Persija 7. gs. (Purin$ 1987: 10). Latgal€ pirmas v&j-
dzirnavas 1730. gada uzcelusi jezuiti (Teivens 1985: 147). 1784. g. saskai-
titas 62 dzirnavas, no kuram tikai vienas — v&ja (Dunsdorfs 1973: 509).
Karsavas pagasta ir bijuSas vecakas zinamas v¢&jdzirnavas (Ieleja 1969:
11). Daudzas v€jdzirnavas laika gaita tika nolietotas vai iznicinatas Pirma-
ja pasaules kara. 1920. g. Latgal€ bija 28 v€jdzirnavas, 1923. g. uzskaititas
84, no tam 52 darba kartiba. 20. gs. 30. gadu beigas saskaititas 32 vejdzir-
navas (Teivens 1985: 203). Ar1 Otra pasaules kara laika daudzas vejdzir-
attistoties riipniecibai, vél palikusas darbojosas tidensdzirnavas un vejdzir-
navas vairs nesp&ja konkurét ar daudz jaudigakajam tvaika, elektrodzingju
dzirnavam, tapec 1énam iznika.

Vejdzirnavas Latgales ainava

Ve&jdzirnavas 1pasi izcelas ainava, jo tika biivetas izol€ti no citam
¢kam — uz pakalna vai atklata lauka un atpazistamas p&c augsta koka vai
laukakmenu korpusa, ar Cetriem (retak — 6 vai 8) sparniem. Klimatiskie
apstakli noteica malSanas laiku. Kad piita ve;s, v€jdzirnavas stradaja ar pil-
nu jaudu, to vid€ji 20 m garie sparni, gar korpusu skrienot, Svikst&ja, ieksa
dobji diica dzirnakmeni. Tas bija ar savdabigu romantiku apvitas un iemie-
soja harmonisku pasaules kartibas ainu:

Milzis izplastom riikom ceinds pret véju; / Pologi klab pret steivajim redelu
perstim. (..) Palaks patmalniks 1anom kai myuzeibas stundiniks 1t / Pa
izmeitim sentavu kopsSlim un klausos myuzeigos / Korteibas dzismi:
,Kotrys sova vita, kotrys sova vita. Pasaula sokuma korteiba beja, korteiba
korteigts pasorgoja* (Latkovskis 1972: 128).

Lai art teitksmainais senatnigums ir v€jdzirnavu neatnemams rakstur-
lielums, nepartrauktas attistibas procesam paklautaja sabiedriba arvien
aktualaka klast kultiiras mantojuma vertibu saglabaSana un ta potenciala
izmantoSana. Gandriz visas Latvijas Republikas ministriju, Latgales regi-
ona un novadu attistibas programmas vai strat€gijas ir pieminé&ts kulttrves-
turiska mantojuma nozimigums un pausts merkis to saglabat. Lai arT nepie-
cieSamo veicamo uzdevumu scenariji nav izversti, ka So mérki sasniegt,
tomer dazadi pasakumi tiek veikti.

Viens no jaunakajiem publicg&jumiem ir gramata ,,Udensdzirnavas un
dzirnavnieku stasti Latgale* (2012), kas tapusi Daugavpils novada Kulti-
ras parvaldes stenota projekta.
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Tradicionalas Eiropas Kultiiras mantojuma dienas katru gadu ir vel-
titas kadai noteiktai t€mai. 2002. gada tas bija industrialais mantojumes.
Balvu novada muzejs realiz€ja projektu ,,Nac, palidz, tautu dels, dzirna-
vinu ritinat” un kopa ar Valsts kultiiras piemineklu aizsardzibas inspekci-
jas Balvu rajona nodalu apmekl&ja 75 dzirnavu vietas Balvu rajona (tagad
Balvu, Vilakas, Baltinavas novads), no tam — 28 v€&jdzirnavu. Daudzas no
tam nav pat piemin&tas neviena no autores apzinatajiem public€tajiem avo-
tiem. Tas liecina, ka v@jdzirnavu varétu but vairak neka lidz §im zinams.
Pieméram, nekur nav atrodama publicéta informacija par Kru¢inovas v&;j-
dzirnavam (Balvu novada Briezuciema pagasta), bet to kadreiz€jo esamibu
apliecina vietas nosaukums un dazu cilvéku atminas, kuriem savukart par
dzirnavam stastijusi vinu senci.

Lidzigi nostasti apvij daudzas v€jdzirnavas, visbiezak raksturojuma
izskanot frazém: ,,Bija loti senas...”, ,,Nekas nav saglabajies.” Apkopojot
pieejamos avotus, ir sastadits véjdzirnavu saraksts (sk. pielikumu). Dati ie-
giiti no: 1) public€tajiem materialiem (Ieleja 1969, Purins 1987, Teivens
1985, Dzirnavas Latvija 1938. g. — neoficials izdevums); 2) nepublice-
tiem avotiem: Balvu novada muzeja krajuma materialu kartotekas — 1z-
rakstu sadala ,,Dzirnavas®; 3) raksta autores lauka petijumos iegiitas in-
formacijas.

Savukart kartes, kas atspogulotu $is un, iesp&€jams, vel citas veéjdzir-
navu vietas Latgal€, izveidoSanai biitu javeic atseviS8ks komplekss péti-
jums.

Lidz 2011. gadam saglabajusas vai atjaunotas nedaudzas v€jdzirna-
vas. Par to infrastruktiiras, apkartnes uzturéSanu un sakopSanu riip€jas pri-
vatipaSnieki vai pasvaldibas. Lielaka dala ir ari tirisma objekti. Sobrid
visplasak pazistamas ir piecas: 1) Riebinu novada Stabulnieku pagasta at-
rodas vienigas Latvija rekonstruétas holandieSu tipa Pastaru v€&jdzirnavas
(1891) ar grozamu vejtveres mehanismu (Kultiirvesturiskie objekti Riebi-
nu novada), kas ir valsts nozimes arhitektiiras piemineklis (kops 1993. g.
— Vitalija Pastara ipaSuma). 2010. g. ziema v¢j$ Pastaru dzirnavam nolau-
za sparnus, tacu notiek rekonstru€Sanas darbi un, iesp&jams, kadreiz tas ie-
raudzisim ar1 darbiba (sk. 2. att.); 2) Livanu novada Cirulu véjdzirnavas
(sparni nav saglabajusies) plasak atpazistamas ar tajas ierikoto Keramikas
fantazijas darbnicu ,,Crazy ceramics® (vaditajs Leonids Cirulis); 3) Ludzas
Novadpétniecibas muzeja skatamas ta sauktas staba tipa Barisu v€jdzirna-
vas (1891. g.); 4) Livanu novada RoZupes pagasta Jadvigovas v€jdzirna-
vam (celtas 1920.—-1935. g.; no 2006. g. — Naura Lazdana privatipaSuma)
saglabajusas tikai sienas, dzirnakmeni, dazi zobrati, 2007. g. uzlikts jauns
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jumts un sparni; kalpo priva-
tam vajadzibam; 5) sava laika
lieciba ir Pakalnu véjdzirnavas,
kas celtas 19. gs. beigas, bet no
Ludzas aprinka Rundénu pa-
gasta Pakalnu pusmuiZzas uz
Latvijas Etnografisko brivda-
bas muzeju parvestas 1968. g.
(Veveris 1984).

Salidzinot ar v&jdzirna-
vam, nedaudz labaka situacija
ir Udensdzirnavas. Vienas no
retajam sakoptajam tdensdzir-
navam atrodas Rézeknes nova-
da PuSas pagasta — Baldas
tidensdzirnavas (celtas 1767.
g.). Tam atjaunotas saimnieci-
bas €kas. Tur uznemtas ari fil-
mas ,Latgolys laikadecs*
(2011, rezisors Edgars Bli-
novs) atseviSkas epizodes. Vi-
lanu novada DekSaru pagasta
Karla Veitmana Lejas dzirna-
vas (celtas 1783. g.) joprojam (lai gan ar elektribu) var samalt labibu. Art
Kamenecas tidensdzirnavas (celtas 1873. g.) Aglonas novada ir atjaunotas
iekartas, kaut nekada aktiva saimnieciska darbiba pagaidam nenotiek.

Atseviskas lauku majas tiek veidotas interesantas dzirnakmenu ko-
lekcijas, pieméram, TilZzas pagasta ,,Ezerlicos*, Lazdukalna pagasta (Balvu
novads) ,,Saipetniekos*.

Savulaik mazu dzirnavu — rotallietu konstru€Sana bija aizraujoSa
nodarbe puikam. Ipasi ganos, kur vargja nodoties ari kadam valaspriekam.
LatgalieSu literats un sabiedriskais darbinieks Janis Cibulskis atceras, ka
ganibas: ,,Laika pityka ari niidarbeibom ar nazi — tauru un stabulu taisei-
Sonai, v&ja dzérnovu pagatavosanai“ (Cybulskis 1995: 85-86).

Mingtie piemeri vairak liecina par v€jdzirnavu, iidensdzirnavu kultur-
vesturisko nozimi. Miisdienas dzirnavu ekonomisko nozari raksturo Re-
zeknes Specialas ekonomiskas zonas a/s ,,R€zeknes dzirnavnieks* (dibi-
nats 1949. g.) un a/s ,,Daugavpils dzirnavnieks* (dibinats 1970. g.) darbi-
ba. Uzn€mumi nodarbojas ar graudaugu un seklu iepirkSanu, apstradi,

2. att. Pastaru v€jdzirnavas (celtas 1891. g.)
Riebinu novada Stabulnieku pagasta
2011. g. pavasart (foto — Inese Lo¢mele)
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sp&kbaribas un miltu razosanu, gatavas produkcijas realizaciju u. tml. un ir
lielakie Sada veida pakalpojumu nodroSinataji Latgalg.

Daudzas lauku saimniecibas savam vajadzibam ierikotas elektriskas
graudu malSanas iekartas.

Vejdzirnavu simboliska nozime

Dzirnavas ir cieSi saistitas ar lauzu socialo un sabiedrisko dzivi dau-
dzu gadsimtu garuma. Tapat ka baznica, tirgus, krogs, ar1 dzirnavas bija
nozimiga pulc€Sanas un darbu veikSanas vieta: ,,Lielsaimnieki brauca uz
dzirnavam gandriz katru ned€lu, bet Latgalé — katra s€ta 4—6 reizes gada*
(PurinS 1987:47). Biezi vien dzirnavas atradas talu no kada saimnieka
dzivesvietas, tapec pajigi ar labibas maisiem stavéja garas rindas, gaidot
savu malSanas kartu jau no agra rita. Ta tauta radas teiciens: Kurs pyrmais
brauc, tys pyrmais maj.

Vgjdzirnavas laika gaita ir nostiprinajusas ka Latgalei raksturigs kul-
turvides simbols, kas atspogulo regiona biitiskakas kulttirvésturiskas, mak-
slas un ideju vertibas.

Folklora, budama tautas filozofiskas un socialas domas priekSvéstu-
re, akumul@ sevi tautas garigo pieredzi, etiskos un estetiskos uzskatus. Pa-
sakas savijusies no seniem mantota izpratne par lietam un paradibam, ik-
dienas veérojumi, tapec tajas atklajas arhaiski sizeti, t€li, priekSstati par
kolektivi veiktiem ritualiem daudzu gadsimtu garuma.

LatgalieSu pasakas Skiramas Sadas dzirnavu nozimes: 1) utilitara,
2) sakrala, 3) mitologiska. Dzirnavu galvena funkcija ir graudu parstrade
miltos un citu majsaimnieciba nepiecieSamu izstradajumu sagatavoSana.
Sakrala nozime ietveras apstakli, ka véjdzirnavas to monumentala izskata,
atraSanas vietas dél biezZi pielidzinatas baznicai un tas ritualiem. Piem., pa-
saka pausts, ka viena meita reiz devusies uz baznicu grekus stidzet, bet no-
kluvusi dzirnavas:

(..) Svata Jumprova stuov zeme aiz nazkaida lela skritula un vysu laiku
runoj: La-ta-ta! la-ta-ta, bet Jezus Kristus viersa klidz: Ber! Es niisabeidu
un dimuoju, ka man 1bers por koklu, bet na taida mulkite, tyulen izskréju

uord, dimuodama, lobuok es pi veira naisu, bet tai grakus syudzét nagribu!
(Smits 1925-1937a)

Uz mitologiskajam velna dzirnavam (Smits 1925-1937b) $kietami
nepaveicama parbaudijuma pasakas tiek siitita kada persona (drosmigs
stiprinieks, mulkitis). Atrisinajums parasti ir labvéligs uzdevuma veicgjam.

Vislabak 1idz musdienam saglabajusas dzirnavu sastavdalas — dzirn-
akmeni — miklas salidzinati ar spécigiem dzivniekiem: laci, zirgu vai
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versi: Divi vérsi vind jyuga: vins brin pa upi, itrs it pa sausu celi (Opin-
cane 2000: 24). To grieSanas rezultata iegiist miltus: Divi keili grizas,
boltas putas kreit (Opincane 2000: 23).

Gan v¢jdzirnavas, gan tidensdzirnavas t€lotas daildarbos. To asoci-
acijas saistiba ar cilvéku dzivi ir pretrunigas: (..) ryuce cita miga kai nidy-
lusu dziernovu akmini (Plenciniks 1943: 64), vai art: (..) tauta mutuloja kai
yudins pi dziernovu slyuzom (Rupains 1963: 540). Dzejnieka Antona Slisa-
na dailrad@ véjdzirnavas uztveramas ka radosSuma, gimeniskuma simbols:

Es asu boguots! I byusu boguots reitu, / Ja vin Saimes ustoba muna byus
pylna / Ar runom i dzismem, i1 dvieselu patmalts / Biers gryudi nu sirzu
oridim meiltm... (SliSans 1997: 36).

Ve&jdzirnavas ir ka sirds metafora, ko rakstnieks Janis Klidzejs stasta
,Jaunibas vasara“ t€lo ka nepartrauktu sevis meklésanas celu:

Redziet, mani nekur isti ta nevar nolikt ka godigu gramatu plaukta un,
paskatijies pec virsraksta, atkal iznemt. Es nekad nevaru kardinatajai un
mocitajai Dzives grafienei roku noskiipstit pirms nenosplavies uz vinas
parketa, bet mesties celos tas prieksa, lai vina necer, lai gan manas bikses ir
pavisam vecas un putek]us no celgaliem nevajadzétu nopurinat (..) Sodien
esmu mierigaks un varu to visu pardomat — parastas sirds kartupela vieta
vai tik nav kadas v€ja patmales? (Klidz€js 1946: 6-7).

Nemitigi sastopami Sk€rSli un kardinajumi, tacu tiem lauties vai
n€ — pastav brivas gribas izvéle:

Isocis laiziet dzérnovas, suns sova paraduma nikod namainiit. Ar Joni beja
taipat. Jo tolok Voicecha jautros dzérnovas molos, jo vairdok Jons aplypa ar
tlis myltim, dreizi pats juzdamis kai eists dzérnovniks (Piirmalits

[1966]: 73).

Laikraksta ,,Jaunais Vords“ izsludinataja stastu konkursa savulaik
pirmo godalgu ieguva Leonarda Latkovska stasts ,,Patmalniku saime*
(1936), kas Saja pasa laikraksta tika publicéts no 1936. g. 30. decembra
lidz 1937. g. 24. martam (Nr. 218-229). Stasta t€lotas Patmalniku dzimtas

liktengaitas.
Latgale par patmalniku, retak melderi, ari me/niku, kas saistams ar
sarunvaloda sastopamo slaviskas cilmes vardu ,,melnica — dzirnavas

‘mMenbHuIla’ Baltinava, Vilaka® (Jlaymane 1977:52), sauc dzirnavnieku.
Sis amats ir viens no vecakajiem, un folkloras teksti liecina, ka tas bijis
lauzu cienits. Tacu atSkirigas bija katra dzirnavnieka rakstura pasibas,
atticksme pret klientiem, no kuriem biezi tika nemta augsta maksa par
malSanu (MalSonas taksa 1920).
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20. gs. sakuma uzvards Patmalniks, Patmalnieks, Melders ir izplatits
Astines, Bukmuizas, Feimanu, Izvaltas, Preilu (Cakuls 1997: 32, 119, 162,
177, 335)u. c. draudzes.

21. gs. sakuma joprojam sastopami ar dzirnavam saistiti vietu, maju,
ielu, uzn@émumu u. c. nosaukumi. Patmalniki ir apdzivotas vietas Pusas,
Ezernieku, KalnieSu pagastos, tapat ka Patmalnieki, Riebinu, Stabulnieku,
Lazdukalna pagastos. Latgal€ ir 12 Dzirnavu ielas. Patmalu kapséta (Dau-
gavpils novada Liksnas pagasta) ievérojama ar kaplicu, kas celta bez nag-
lam aptuveni pirms 200 gadiem un ir ari grafu Plateru-Zibergu dzimtas
kapi (visitdaugavpils).

SIA ,,Patmalas* (Daugavpils) veic buvakmenu un dekorativo akmenu
zagesanu, apdari un apstradi (Lursoft).

Dzirnavas ka Latgales ainavas spilgtu sastavdalu gleznojusi vairaki
makslinieki: Jakovs Beketovs, Juris Gaigals, Janis Plivda, Vitalijs Kalvans,
Osvalds Zvejsalnieks u. c.

Tradicionali kopS 1992. g. Latvija notiek starptautisks tautas deju
festivals ,,Sudmalinas®, kura piedalas art deju kolektivi no Latgales. Jau
pats nosaukums raksturo dzirnavu motiva daudznozimigo izmantojumu
tautas dejas, rotalas. Viens no izteiksmigakajiem elementiem deja ir vej-
dzirnavu sparnu atveidojums (Stina 1956: 75-77).

Ne tik pozitiva nokrasa nostiprinajusies v€jdzirnavu (tapat ka tidens-
dzirnavu) parnesta nozime, kas izsaka negativas parmainas kadas tautas,
sabiedribas grupas dzivé. Agrako v&jdzirnavu sarezgita arhitektoniska uz-
biive apliecinaja 19.-20. gs. Latgales iedzivotaju inZeniersp&jas. Tacu biezi
vien tieSi augstas un it ka slépniem, noveroSanas punktiem izmantotas €kas
bija par iemeslu, lai Pirma un Otra pasaules kara laika tas tiktu iznicinatas,
tapat ka cilveki tika pak]auti mainigajiem un sarezgitajiem vesturiskajiem
apstakliem: Tod kariis, molti svesos patmalos (Spogis 1958: 15). Teiciens:
Pustos patmalas, ko¢ bez wéja, da mal (Jurdzs 1999: 159) var raksturot ar1
dazadas ekonomiskas un politiskas kolizijas. Publicists un sabiedriskais
darbinieks Bonifacijs BriSka gramata ,Latgali politiskajos patmalos*
(1957) skata, kadi notikumi risinajusies Iidz 20. gs. 40. gadiem Latgal€ un
ka tie ietekmejusi tas iedzivotaju likteni.

Miisdienas v€jdzirnavu atainoSanai un izmantoSanai pieSkirta kulttr-
vesturiskas vertibas simboliska nozime, piem., Riebinu novada logo attélo-
tas stilizétas v€jdzirnavas (Riebinu novada simbolika. Logo). Ar1 2000. g.
pirmo reizi sarikotajai nometnei skolotajiem ,,VosoruoSona* tika izveidots
savs karogs, kura atveidotas vejdzirnavas (sk. 3. att.). Karogu darinajuSas
masas Annele un Lienite SliSanes: ,,..ar ideju par myuzeigi latgaliskuma
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3. att. Veronika Dundure un Imants Slisans ar ,,VosoruoSonys* karogu
Spogos 2002. gada (foto — Ilze Sperga)

liskuma kusteibu 1 atsadzeivuoSonis, kai patmalu spuornu grizSonis pi
vysmozuokuos vieja plyusmys, pi apslaptuos vysdvieseliskuokuos ryupis
par latgaliskuma saglobuoSonu* (Slisans 2010: 121). Taja pasa gada tiek
nodibinata LatgalieSu valodas, literatiiras un kultiirvéstures skolotaju aso-
ciacija (vaditaja Veronika Dundure), kas turpmak v€jdzirnavu simboliku
izmanto zimoga un savos dokumentos.

Ka pagatnes noriSu apliecinajumu, ari ka dizaina elementu pie sa-
biedriskam iestadém, maju darzos daudzviet uzstada dekorativas v&jdzir-
navas.

Secinajumi

Senas vejdzirnavas fiziska nolietojuma un ekonomiska neizdeviguma
d€] misdienas vairs nepilda savas sakotngjas funkcijas. Nedaudzas vél sa-
glabajusas vejdzirnavas (vai to teritorijas) atrodas paSvaldibu parzina vai
privatipaSuma un tiek apsaimniekotas, cik to IpaSnieckam lauj pieejamie
lidzekli un citas iesp€jas. Pastavot labvéligakai finansialajai situacijai, vie-
notai Tpasnieku un valsts realizétajai pasakumu politikai, v€jdzirnavas (art
tidensdzirnavas) var€tu uzturét vismaz to darboSanas rezima, attistit ka

perspektivu tiirisma produktu. Sobrid tas ir apskates objekti vai ari to ekas
tiek izmantotas privatam vajadzibam.
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Vgjdzirnavas ir spilgta Latgales ainavas sastavdala. Tas sastopamas
Sadas stadijas: 1) saglabajusas un rekonstru€tas biives, 2) drupas (akmenu
kaudzes), 3) bijuSo v€jdzirnavu vietas, kas atpazistamas tikai péc nosau-
kumiem. Tajas sakuplojosi koki, kriimi vai norit cita saimnieciska darbiba.

Laika gaita v€jdzirnavas nostiprinajusas ka Latgales kultiirvides sim-
bols, ietverot kop€ju pagatnes un atminu ainu, kas kalpo par tas Sodienas
skaidrojumu. Zinams sentiments un nostalgija par kadreizgjo laiku stipri-
najusi kopibas izjutu par vertibam. Ja senak v€jdzirnavas bija dzives ne-
piecieSamiba, dabas un darba vienotas saskanas, laika rit€juma raksturota-
jas, tad miisdienas notikusi to bitibas transforméSanas — tas galvenokart
apliecina vélmi saglabat mantojumu, kopt un popularizet latgaliskas tradi-
cijas. Netiek aizmirsta art véjdzirnavu parnesta nozime, raksturojot gan
cilveku individualos pardzivojumus, gan sarezgitos apstaklus, kas dazados
kontekstos aktuali art 21. gs. sakuma.

Nozimiga informacija iegistama plasakos lauka pétijumos, izman-
tojot muzejos, arhivos u. c. glabatas liecibas. Digitalas kartes par vejdzir-
navam (tapat — tdensdzirnavam), to pastavéSanas vietam Latgale izveido-
Sana biitu viens no veidiem, ka iemuzinat spilgtu Latgales bagata kultir-
vesturiska mantojuma dalu, padarot to zinamu Latvija un arpus tas.
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Pielikums

Véjdzirnavas un to atrasanas vietas Latgales regiona

Vejdzirnavu nosaukuma un atraSanas vietas pieraksta noraditi avotos sniegtie
dati. Peéc administrativi teritorialas reformas 2009. gada atseviSkos gadijumos tie var
but mainijuSies. Objektiem, kuri vairs nav saglabajusies, bet pierakstiti péc teicgju
stastita vai atseviskas publikacijas atrodamajam zinam, ka ar7 citam aptuvenam zinam
klat likta jautajuma zime. Saglabata avotos rodama originala pieraksta forma (/denas,
nevis Idenas u. tml.).

Vejdzirnavas Balvu, Rugaju, Vilakas novadu teritorijas
(agrak — bijusSais Abrenes (Jaunlatgales) aprinkis)

Akmensalas (BrieZuciema pag.) Kronu (Skilbénu pag.)
Antonovkas (Skilbénu pag.) Krucinovas (Briezuciema pag.)
Augstasila (BrieZuciema pag.) Lazdenu (Skilbénu pag.)
Bereznaku (Viksnas pag.) Lukjanovkas (Lazdulejas pag.)
Bilgas (Briezuciema pag.) Masandrovkas (Skilbénu pag.)
Briezusalas (Briezuciema pag.) Medvezevkas (Lazdulejas pag.)
Bubnevas (Linavas pag.) [tagad Mezariju (Viksnas pag.)
Krievijas Federacijas teritorija] Nikolajevkas (Skilbénu pag.)
Ciikupes (Lazdukalna pag.) Peksinas (Skilbénu pag.)
Dukulevas (Briezuciema pag.) Plesevas (Lazdulejas pag.)
Gusakovas (Skilbénu pag.) [tagad Pulinovas (Lazdukalna pag.)
Krievijas Federacijas teritorija] Stablevas (Skilbénu pag.)
I¢as (Bérzpils pag.) Supretkas (Skilbénu pag.)
Jauru (Skilbénu pag.) Skilbénu (Skilbénu pag.)
Kapitines (Lazdukalna pag.) Veédeniesu (Susaju pag.)

Vejdzirnavas Daugavpils, Dagdas, Livanu, Krustpils novadu teritorijas
(agrak — bijusSais Daugavpils aprinkis)

Baltakroga (Kalupes pag.) Kirupa/Kirupes (Liksnas pag.)
Birutas/Pétera Kiopa? (Kalupes pag.) Livanu (Livanu pag.)
Bortniku vieja patmalis (Vaboles pag.) Osagola (Liksnas pag.)
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Saldus (Dagdas pag.) Stivrasatas (Varkavas pag.)

Senas v€jdzirnavas? (Jasmuizas pag.) Tintizu (Krustpils pag.)
Senas v€jdzirnavas? (Visku pag) Traksu (Livanu pag.)
Skramanu (Krustpils pag.) Visku (Visku pag.)

Stanislavova (Rudzetu pag.)

Véejdzirnavas Ciblas, Ludzas, Zilupes novadu teritorijas
(agrak — bijusSais Ludzas aprinkis)

Eversmuizas (Ciblas pag.) Pakalnu (Rundénu pag.)
Felicianovas (Ciblas pag.) Pokuminas (Zvirgzdenes pag.)
Kubulovas (Ciblas pag.) Posines (Pasienes pag.)
Livzinieku (Nautrénu pag.) Ruskulovas (Karsavas pag.)

Myltukolna (Ciblas pag.)

Livanu, Riebinu, Rezeknes, Varaklanu, Vilanu novadu teritorijas
(agrak — bijuSais Rézeknes aprinkis)

Idenas (Gaigalavas pag.) Pastaru (Stabulnieku pag.)
Jadvigovas (Rozupes pag.) Rijnieku (AtaSienes pag.)
Lesku (Bérzgales pag.) Skiiskovas (Dricanu pag.)
Lielmeznieku (Borkova) Stolerovas (Réznas pag.)
Lovanu (Varak]anu pag.) Udrenieku (Bérzgales pag.)

Mazleimana (Varaklanu pag.)

Wind mills (patmales) in cultural environment and collective memory of Latgale
at the beginning of the 21* century

Under the current circumstances of globalization and mass culture, it is
significant to maintain the memory of the past and traditions being essential for
explaining life guality values also today.

The aim of the article is to describe the wind patmales (lit. self-grind) in the
Latgale culture environment, outlining the notions maintained in the collective
memories. The label ‘patmalas’ is usually used to refer to a ‘windmill’ or ‘watermill’.

Over the centuries, the operation of windmills was closely related to social and
public life. Nowadays, however, they no longer fulfil their functions the grain
processing is not carried out and other housekeeping works do not take place. Until
the year 2011 only a few windmills remained or were restored. Individual proprietors
or parish councils take care of maintaining and putting in order their infrastructure
and environment. The largest part of windmills are tourism objects at the same time,
or they serve individual needs. Their former presence in landscapes is confirmed by
the ruins or people’s memories, materials in archives and museums. Also separate
parts of mills are preserved — millstones, for instance. In separate rural properties
peculiar collections of millstones are being compiled.

Over the course of time windmills have put down their roots as a typical
symbol of Latgale culture environment. Symbols not only accumulate the most
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ancient views of a certain society, but also fulfil the function of information and
communication facilitating exchange of ideas and values, and simultaneously testify
to the existence of strong ethnos traditions. In games and folk dances the elements of
windmills are widely used. They are reflected in the folklore, art and literature.
Villages, homes, streets and companies carrying names related to windmills may still
be seen. Furthermore decorative windmills are placed near public institutions and in
the gardens of private houses.

The complicated architectural construction of windmills confirmed the
engineering abilities of the Latgale inhabitants in the 19" and 20" centuries,
facilitating the development of housekeeping Technologies. During the world wars,
when Technologies advanced buildings were destroyed, windmills became the
symbol of nations subjected to ever-changing, complicated historical circumstances.
Thus the figurative meaning of patmales, including the topic of war and political
collision, have set and are still common.

The significance of cultural heritage value is reflected in the popularity of
windmill-related symbolic — flags, logotypes and other objects containing such
symbols testify to perseverance of movement of expressing and maintaining
Latgalian identity.
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Aizguvumi no slavu valodam
anonimaja ,,Polu-latvieSu vardnicas“ manuskripta
(Jana Karigera ,,Lexicon Lothavicum*)'

LatvieSu valodnieciba aizguvumiem ir veltits bagatigs literatiiras
klasts, tomer plasaki apceréjumi par aizguvumiem no slavu valodam vél
nav paradijusas. Valodnieki nepietieckamo pétijumu skaitu pamato ar vai-
rakam neskaidribam, kas saistitas ar slavismiem latvieSu valoda. Vardus,
kas ir kopigi baltu un slavu valodam, var iedalit tris grupas: pirmkart, rad-
nieciga leksika, kas mantota no indoeiropiesu kopvalodas; otrkart, leksika,
kas registréta tikai baltu un slavu areala un ir uzskatama par kopigu rad-
niecigu inovaciju; tresSkart, savstarp€ji aizguvumi vai aizguvumi no kada
tre3a avota (JTayurore 1985: 26). Sis iedalijums ir |oti nosacits, jo vienno-
zimigi krit€riji, péc kuriem varétu noteikt aizguvumus no slavu valodam,
lidz Sim nav izstradati. Nav vienkarsi veikt arT pasu aizguvumu klasifika-
ciju. Piemé&ram, slavu aizguvumu gadijuma valodu struktiiras lidzibas d¢]
ir sarezgiti noteikt, no kuras tiesi slavu cilts vards ir parnemts (Endzelins
1971: 83). Trikst ar1 sistemiska un pilniga priekSstata par So aizguvumu
dazadajiem slaniem (Koskins 2005: 54). Tradicionali tiek uzskatits, ka ve-
cakais slavu aizguvumu (rusismu) slanis aptver 9.—12. gadsimtu. 16.—
18. gadsimts ir baltkrievu un polu valodu ietekmes laiks, ko nosaka $1 pe-
rioda vesturiskie apstakli. 18. gs. beigas un 19. gs. latvieSu valoda ir iena-
kuSi daudzi aizguvumi no krievu valodas (Laua 1981: 108-109). Kops
18. gadsimta latvieSu vardnicas paradas norades par varda izcelsmi. Nozi-
migakie darbi par slavu aizguvumiem latvieSu valoda ir Jana Endzelina
raksti (Endzelins 1971), Augusta Zumenta disertacija (sk. KolbuSevskis
1963), Dainas Zemzares apceréjumi (Zemzare 1961), arm Igora KoSkina
raksti par atseviSku slavismu izcelsmi un semantiku (Koskins 2003, 2005
u. c.). Slavu un Latgales izlok$nu attiecibam pieversies Antons Breidaks
(Breidaks 2007a) un Antonina Rekéna (Rekeéna 1998a, Rekéna 1998b, Re-
kéna 2009).

' Sis darbs ir izstradats ar Eiropas Sociala fonda atbalstu projekta ,,Atbalsts doktora
studijam Latvijas Universitate®.
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Saja raksta ir aplikoti aizguvumi no slavu valodam anonimas polu-
latvieSu vardnicas manuskripta, kas glabajas Vilnas Universitates bibliote-
kas Rokrakstu nodala ar nosaukumu ,,Lenkiskai-latviskas Zodynas* (,,Polu-
latvieSu vardnica®), Sifrs F1-D11 (sk. vardnicas teksta paraugu attéla).
Polu letonists Stanislavs KolbuSevskis uzskata, ka tas ir pirmais leksiko-
grafiskais avots, kura fikséta augslatvieSu (misdienu terminologija —
augSzemnieku) dialekta leksika, parsvara no bijusas polu Inflantijas (Lat-
gales) teritorijas (Kolbuszewski 1977: 22). Vardnica nav min&ta ne Dainas
Zemzares monografija ,,LatvieSu vardnicas™ (1961), ne Pjotra GZegorcika
(Piotr Grzegorczyk) bibliografija ,,Index lexicorum Poloniae* (1967).
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Pirmas zinas par to sniegusi Daina Zemzare 1967. gada Arturam Ozolam
veltitaja konferencé (Kolbuszewski 1977: 9), bet 1974. gada S. KolbusSev-
skis atrada manuskripta fotokopiju D. Zemzares materialos (Breidaks
2007b: 496). 1977. gada Poznana iznaca manuskriptam veltita Kolbusev-
ska monografija ,,Jana Karigera Stownik polsko-lotewski na tle leksyko-
grafii b. Inflant polskich® (,,Jana Karigera Polu-latviesu vardnica uz biju-
sas polu Inflantijas leksikografijas fona*). KolbuSevskis noskaidroja, ka
manuskripts ir 18. gadsimta vardnicas kopija, kuras autors varétu biit
jezuits no Varmijas Jans Karigers (Jan Kariger; 1664—1729).

Polu valodnieka pétijuma merkis bija noteikt, kad, kur un kapéc
vardnica tikusi sastadita, kadi ir tas avoti un, pats galvenais, atrast piera-
dijumus tam, ka vardnicas materials pamata atspogulo augSzemnieku di-
alektu. Kolbusevskis konstat€ja, ka vardnica, kuru dévé par ,Lexicon
Lottavicum® (pienemot, ka tiesi Sis darbs, par kuru liecina 18. gs. avoti, ir
saglabajies Vilnas Universitates biblioteka — Kolbuszewski 1977: 174),
adekvati rada talaika situaciju polu Inflantijas (Latgales) leksikografija,
kas cieSi saistita ar sava laika sabiedriski politiskajiem un kultirvésturiska-
jiem apstakliem: vidus dialekta sarakstita un 1683. gada Vilpa izdota jezu-
ita Georga Elgera polu-latinu-latvieSu vardnica ,,DICTIONARIVM Polo-
no-Latino-Lottauicum® nebija piemé&rota misionaru darbam ar §is teritori-
jas iedzivotajiem, tap€c bija nepiecieSama vardnica, kas ietvertu art augs-
zemnieku dialekta materialu. Un tiesi ,,Lexicon Lothavicum® simts gadu
garuma (lidz 1858. gada tika izdots ,,Stownik polsko tacinsko totewski
utozony 1 napisany przez xi¢dza Jana Kurmina*) vargja but avots, kuru
katolu garidznieki izmantoja sazinai ar viet€jiem iedzivotajiem.

Liela nozime ir tam, ka Karigera vardnica parstavéta abu latviesu
valodas dialektu leksika — bieZi ir doti divi vai vairaki polu varda ekvi-
valenti, no kuriem viens ir no tagad€ja vidus dialekta apvidus, bet otrs nak
no misdienu Latgales teritorijas: Chlew. Klawa, Kuts (KAR 11)* Ozyly.
Dziws, dzeyws (KAR 77), kaut vardnica netiek noradits, kuru tieSi novadu
parstav konkré&tais vards. Vardnicas autors acimredzot ir labi sapratis atski-
ribu starp abiem latviesu dialektiem, iesp&jams, vins arT ir planojis ievietot
kadas papildu norades drukas versija, bet nav paguvis tadas iestradat ma-
nuskripta.

Sava pétijuma Stanislavs KolbuSevskis pieversas galvenokart lejzem-
nieku un augSzemnieku (autors tas sauc: gwary dolnototewskie un gorno-

2 — . _ e - 1= - v - - . .
Iekavas aiz saisinajuma KAR noradits ,,Polu-latvieSu vardnicas* manuskripta slejas
numurs, kur atrodams attiecigais vards.
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totewskie) izlokS$nu fonologisko sistému konfrontacijai un tas atspogulo-
Sanai vardnica. Vina galvenie secinajumi ir;

— ,,Lexicon Lothavicum® ir latgalieSu rakstu valodas’ piemineklis,
kura leksikas materialu autors vacis galvenokart centralaja un dien-
vidu Latgale.

— Vardnica sastadita 18. gs. sakuma, bet vardnicas kopija, kas atrasta
Vilpa, paradijusies tikai ap 1764. gadu. To, ka Vilnas dokuments
nav vardnicas originals, pierada tris dazadie rokraksti, kas skaidri
iz8kirami manuskripta, bet vairakas kludas Skirklu teksta vai rak-
stiba liecina par to, ka parrakstitaji nav pratusi viet€jo iedzivotaju
valodu un ne vienmér var&jusi pareizi izlasit originalu.

— SagatavoSana iespieSanai ieilgusi, 1iJdz manuskripts kluvis nevaja-
dzigs augSzemnieku un lejzemnieku rakstibas noskirSanas del. Par
sa robezu KolbuSevskis uzskata 1753. gadu, kad publicéta pirma
latgalieSu gramata ,,Evangelia toto anno...“. Japiebilst, ka So Kol-
buSevska pienémumu ir apstrid€jis A. Breidaks, noradot, ka ,,Evan-
gelia toto anno...” ir tikai vecakais lidz misdienam saglabajies
latgalieSu rakstibas piemineklis, jo avotos ir zinas par jau 1730. ga-
da iespiesto gramatu ,,Katoliszka Dzismiu gromota...” (Breidaks
2007c: 499).

—Vacot augSzemnieku leksiku, autors vardnicas sastadiSana ieguldi-
Jis daudz darba. Turklat vins tiesa vai netieSa veida izmantojis tadu
leksikografu ka Georga Elgera, Georga Mancela, Konstantina Sir-
vida un GzegoZza Knapska pieredzi.

— Vardnicas sastadiSanas mérkis bija atvieglot sazinu starp misiona-
riem un vietgjiem iedzivotajiem.

— Vardnicas praktisko izmantoSanu apstiprina piezimes un labojumi
manuskripta.

— Vardnicas teorétiska nozime ieklauj Sadus aspektus: 1) pateicoties
Sim atradumam, uz agraku laika posmu ir atvirzamas pirma latga-
liesu leksikografiska darba laika robezas (kaut pirma iespiesta lat-
galieSu vardnica ir Jana Kurmina darbs); 2) ,,Lexicon Lothavicum®
apliecina vairaku, v€lak zaudetu, leksému pastavésanu Latgales te-
ritorija 18. gs., kuras p&c tam vairs nav registrétas; 3) vardnica lauj
spriest par procesiem, ka vacu aizguvumi tikus$i aizstati ar vietgjas
valodas vardiem vai ar polu aizguvumiem (Kolbuszewski 1977:
82-83).

3 Raksta tiek lietots oficialais termins ,,latgaliesu rakstu valoda“; aplikojamo valodas
paveidu pats S. KolbuSevskis konsekventi sauc par gwary gornototewskie.
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S. Kolbusevskis vardnicas leksiku analiz€ galvenokart opozicijas
noteikSanai starp vidus dialekta un augSzemnieku izlokSnu materialu
(Kolbuszewski 1977: 29-45, 121), aizguvumiem no slavu valodam pie-
versdamies tikai tados gadijumos, kad tie norada uz ko ipasu Latgales lat-
viesu valodas vesturé (piemeéram, ka tas ir ar leks€ému czasnaks (KAR 17),
kas netick registréta agrakos avotos Kolbuszewski 1977: 31). Tapéc
autores sakta ,,Polu-latvieSu vardnicas* manuskripta slavismu izpéte ir bii-
tisks papildinajums §a dokumenta analize.

Par pamatu slavismu identific€Sanai raksta izmantotas K. Karula,
A. Briknera, M. Fasmera etimologiskas vardnicas, ka ari J. Endzelina,
A. Zumenta un D. Zemzares slavismu saraksti. Ipa$a uzmaniba ir pievérsta
Karigera vardnica atrodamo slavismu esamibai divos polu-latinu-latviesu
leksikografiskajos darbos — 1683. gada Georga Elgera ,,DICTIONA-
RIVM Polono-Latino-Lottauicum* un 1858. gada Jana Kurmina vardnica
,»Stownik polsko facinsko totewski utozony i napisany przez xigdza Jana
Kurmina*. Karigera manuskripta slavismi tiek salidzinati ar abu par€jo
vardnicu materialu. AtSkiriba no Karigera darba Elgera un Kurmina vard-
nicas tika publicétas, tatad to saturs var€ja sasniegt lielaku lietotaju skaitu;
tas ir ar1 aprobéts un pétits musdienas. Turklat Elgera vardnica varéja biit
par pamatu Karigera manuskriptam, bet Kurmina darbs reprezente leksiku
apmé&ram no ta pasa geografiska areala. Lai noteiktu, vai Karigera vardnica
sastopamie slavismi tiek lietoti latgalieSu rakstu valoda misdienas, sali-
dzinasanai izmantoti H. Stroda (Strods 1991), A. Rekénas (Rekéna 1998a,
1998b), J. Kursites un A. Stafeckas (Kursite, Stafecka 2003) darbi.

Pec S. Kolbusevska, ,,Polu-latvieSu vardnica® ir 6290 skirklu polu
valoda un vairak neka 9500 latvieSu un latgalieSu ekvivalentu. Puse no
tiem ir latgalieSu, ceturta dala — latvieSu, par€jos ir griti viennozimigi
klasificet (Kolbuszewski 1978: 312). Iepazistot Karigera manuskriptu,
autore taja konstatjusi vairak neka 80 aizguvumu no slavu valodam (ne-
skaitot atvasinajumus). Parsvara tie ir leksiskie aizguvumi; ir art dazi hib-
ridvardi — vardi, ,.kuriem viena dala ir identa sveScilmes paraugam, bet
otra dala ir burtiski tulkota vai izteikta ar kadu lidzvertigu latvieSu ele-
mentu‘ (Baldunciks 2005: 194).

Vairaki aizguvumi, kas atrodami Karigera vardnica, pieder senaka-
jam aizguvumu slanim, tie sastopami Elgera un Kurmina vardnicas un ir
pazistami arT latvie$u literaraja valoda. Sadiem aizguvumiem pieskaitami
vardi, kas saistiti ar religiju: baznica (baznica, KAR 39), greks (graks,
KAR 29), gavénis (gaweni, KAR 88), svéts (svats, KAR 125). Dalai lek-
sému senkrievu vai krievu valoda bijusi tikai starpnieks — tadu vardu ka
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gramata (gromota, KAR 43), krusts (krusts, KAR 43), kristit (es krystu,
KAR 12), pagans (pogons, KAR 85) cilme ir meklgjama klasiskajas valo-
das. Senako aizguvumu grupa var ieklaut ar1 tadus vardus ka bagats (bo-
gots, KAR 7), bezméns (bezmens, KAR 30), karogs (karogs, KAR 11), ka-
Zoks (kazuks, KAR 40), klanities (es klaniaju, KAR 36), kokalis (kiukali,
KAR 34 — p. kgkol, kr. kyxons), kiselis (kissels, 175), lemesis (lemeszys,
KAR 46), nedéla (nedela, KAR 59; 134), pagrabs (pagrabs, KAR 81), pa-
vars (pavaris, KAR 43), pirags (pyrags, KAR 81), prava (prova, KAR 93)
(par prava sk. Koskins 2003), slava (stove, KAR 116), isas (ussy, KAR
143). Vardam nedela gan Karigera, gan citas 17. un 18. gs. vardnicas bla-
kus nozimei ‘septinas diennaktis no pirmdienas Iidz sv€tdienai; septinu
diennaksu ilgs laika spridis’ (SV) ir arT nozime ‘svétdiena, brivdiena, ne-
stradajama diena’, ko var€tu skaidrot ar §1 varda nozimé€m slavu valodas:
senkrievu neobna ‘svetdiena, septinas dienas’, polu niedziela, baltkrievu
Heozensn ‘svetdiena’ (tuvak par to Timuska 2010). Vards kiselis funkcione
latvieSu literaraja valoda, bet ir mainijis savu nozimi — péc SV, kiselis ir
‘saldais ediens, kas gatavots parasti no augliem, ogam, art no miltiem vai
piena un iebiezinats ar cieti’. TaCu Karigera vardnica tas paradas ka ekvi-
valents vardam Zur ‘zupa na zakwasie z chleba lub magki” — ‘skabputra uz
maizes vai miltu ierauga bazes’ (SJP 2002: 1025). Ari LEV (2001: 477) ir
noradits: ,,Aizguvums; no kr. xucervp ta agrakaja nozimé °‘skaba miltu
putra’ (...). Aizg. minéts 18. un 19. gs. vardnicas ar noz. ‘(skaba) auzu
putra’.*

AtSkiriba no iepriek§ minétajiem aizguvumiem, kas latvieSu valoda
no citam valodam ienakusi ar slavu valodu starpniecibu, nakama Karigera
vardnicas analiz€jamo leksému grupa reprezenté vardus, pamata germa-
nismus, kuru miisdienu latvieSu valoda nav, bet kuru aizgtiSana tapat va-
réja notikt ar slavu valodu starpniecibu:

Balwers (KAR 15) — Mancela vardnica ir forma ballbeers, kirurga no-
zim€é no viduslejvacu balbér, kas aizgiits no francu valodas. Citas
vardnicas atrodama forma balbeers (J. Langija 1685. g. latviski-vacis-
kaja vardnica) un balbeeris (K. Elversa 1748. g. vaciski-latviskaja
vardnica, G.F. Stendera 1789. g. ,Lettisches Lexicon*) (Zemzare
1961: 452). Tikai Elgera un Karigera vardnicas ir sastopama forma ar
., W, kas pielauj aizgiiSanu no polu balwierz, kas pec SEJP (1957: 12)
nak no vacu balbér.

Browarniks (KAR 8) — p. browar, browarnik ‘aldaris’, no lejasvacu
broawer, tagad Brauer (SEJP 1957: 42). Elgera vardnica registréta
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forma bruwers (ELG 373), kas nak no ta pasa viduslejasvacu varda.
Aizguvuma forma norada uz polu valodas ietekmi.

Czynszys (KAR 17) — p. czynsz, bkr. uvinw, kr. vunw. Krievu valoda
vards ienacis ar polu valodas starpniecibu no viduslejasvacu zins ‘no-
deva’, kas no latinu cénsus (OCD 1986, T. 4: 363-364). Vards ir ari
,,Evangelia toto anno...*“ (Stafecka 2009: 89).

Krachmel (KAR 41) — p. krochmal ‘ciete’, no vacu Kraftmehl (SEJP
1957: 267), bkr. kpaxmans, aizgiits ar polu valodas starpniecibu no
vacu Kraftmehl (OC®D 1986, T. 2: 369).

Kuszneris, kusznis (KAR 44) — p. kusnierz, kr. kywnep, bkr. xywnep
‘kazokadu skroderis’. DC® norada, ka krievu varda izcelsme ir ja-
mekle senpolu kurznierz, kas savukart nak no vacu kiirsencere
(Kiirschner) (OCD 1986, 1. 2: 439).

Rakunkis (KAR 103) — p. rachunek ‘rékins’, no vacu rechnen — vels
aizguvums, kas vél nav pazistams 16. un 17. gadsimta (SEJP 1957:
451). SEJP noradits, ka no Polijas tas izplatijies visa Krievija; ari
OCO, pamatojoties uz Briknera vardnicu, apstiprina, ka kr. dialek-
tisms paxynox ‘kartiba’ ienacis ar polu valodas starpniecibu —
(rachunek) no viduslejasvacu rech(e)nunge ‘rékins’ (3CD 1986, T. 3:
450), sal. bkr. paxynax. Vards ir ar1 ,,Evangelia toto anno...“ (Stafecka
2009: 89).

Szkode (un atvasinajumi szkodigi, szkodigs, KAR 178) — p. szkoda
‘zaud€jums, kaitejums’, bkr. wxooa (aizgiits ar polu valodas starpnie-
cibu, sk. 9CD 1986, T1. 4: 449). SEJP norada, ka vards nak no vacu
Schaden (SEJP 1957: 549), turklat Elgera vardnica ir sastopama forma
skade (ELG 535). Aizguvuma forma Karigera vardnica norada uz polu
valodas ietekmi. Miisdienas skode (Kursite, Stafecka 2003: 371).

Zarts (KAR 164) — p. zart ‘joks’, no vacu Scherz, kas polu valoda
ienacis caur cehu Zert (SEJP 1957: 662), sal. ari bkr. oxcapm,
liet. Zartas (saskana ar DC® (1986, 1.2: 36) aizguvums no polu
valodas.

Nakama raksta aplikojama aizguvumu grupa ir leksémas, kuras sa-
stopamas visas trijas (Karigera, Elgera, Kurmina) vardnicas, kas apliecina
daza aizguvuma lietojumu jau vismaz tris gadsimtu garuma:

Ktawa (KAR 11) / klawa (ELG 33) / klaus (KUR 14) — p. chlew,
kr. xnes, bkr. xney, sensl. xi66v ‘kiits’; Stendera 1761. g. vardnica
vards klahwa registréts ka augSzemnieku vards (Zemzare 1961: 439);
Endzelins min, ka klévs vai klavs sastopams pierobeZas izloksnés
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(1971: 101). Vards ir ar1 ,,Evangelia toto anno...*“ (Stafecka 2009: 89).
Miisdienu forma ir klavs (Kursite, Stafecka 2003: 361).

Nawolnica (KAR 63) / naewallieneca (ELG 289) / nawalnejca (KUR
103) — sal. p. niewolnica, bkr. nasonvniya, kr. nesonvnuya ‘cietum-
niece, verdzene’.

Podwods (KAR 84) / podwods (ELG 395) / podwoda (KUR 149) — sal.
p. podwoda, kr. noosooa ‘rati kravu parvadasSanai, kurus velk zirgs’.

Smerte (KAR 118) / fmerte (ELG 505) / smierts (KUR 201)
p. smier¢, kr.cmepms, bkr.cmepys, pirmslavu *svmorte ‘nave’;
Endzelins norada, ka vards ir lietots pierobezas izloksnés (1971: 99);
miisdienas smérts (Rekéna 1998b: 419).

Woits (KAR 148) / woits (ELG 592) / wojts (KUR 241) — p. wojt
‘pagasta vecakais’, 17. gs. aizguvums no polu valodas.

Karigera un Elgera vardnicas ir sastopami septini kopigi slaviskie
aizguvumi: dranica (KUR 21, ELG 56) — sal. p. dranica ‘delis’, sk. Re-
kéna 1998a: 275; erks (KUR 31, ELG 109) — p. jarka ‘vasaras labiba’;
gaspaza (KAR 41, 43), ga/po/z (ELG 357) — sal. kr. ecocnoorca, bkr. eac-
nasca, ,,Kalupes izloksnes vardnica* ar noradi ‘vecakas paaudzes valoda’
(Rekena 1998a: 319); kallita, kulleyte (KAR 36, 132), kalita, kullita (ELG
546) — sal. kr. karuma ‘maks, soma, maiss, kabata’, bkr. kazima; pabors
(KAR 17), pobors (ELG 380) — sal. kr. no6op ‘nodoklis, nodeva’.

Karigera manuskripta dazkart fiks€ti aizguvumi no citam valodam
(ne slavu) vai baltiskas izcelsmes vardi, kad Elgera vardnica polu valodas
Skirklu pamatvardi tiek tulkoti ar slavu izcelsmes vardiem, tostarp nedaudz
parveidotiem polu valodas ekvivalentiem: ciesla — bawmeysters, timer-
mans (KAR 14), timmermanis, czeflis (ELG 42); dusza — dwesele
(KAR 22), dvesele, dufza (ELG 69); ostrow — zallia ‘sala’ (KAR 76),
kampa (ELG 347), no p. kepa;, mieszczanin — pilsatniks (KAR 51),
namniks, mefczanis (ELG 221); plemie — tauta, cilts (KAR 81),
plennie, cilta (ELG 375); rozboynik — stapkawa (KAR 105), slepkavs,
rozboineks (ELG 203).

Karigera un Kurmina vardnicas atkartojas seSpadsmit slavisko aizgu-
vumu. Dazi no tiem:

Czasnoks (KAR 17) / czosnaks, czasnaks (KUR 21) — p. czosnek,
kr. yecnok, bkr. uacnvix ‘kiploks’. Kolbusevskis norada, ka tiesi Kari-
gera vardnica pirmoreiz registré leksému casnaks, kas neparadas ag-
rakos leksikografiskos darbos (Kolbuszewski 1977: 31). Leksémas
izmantoSanu formas casnaks, casnags misdienas apstiprina ,,Latviesu
valodas dialektu atlants* (LVDA 1999: 48).
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Godnys (KAR 27) / godnys (KUR 34) — p. godny, kr. 2o0nsiii ‘cienigs,
derigs’; Endzelins formu negadns atzime ka dialektos lietotu (1971:
92). Vards godna ir ,Evangelia toto anno...”“ (Stafecka 2009: 88).
Miisdienas godns ‘cienigs, vérts; derigs, vajadzigs’ (Stafecka 1999:
797).

Kanawals (KAR 39) / kanawats (KUR 54) — p. konowat, kr. konoean
‘zirgu dziedinatajs’; aprakstot aizguvumu, kas minéts Kurmina vard-
nica, Zemzare nav parliecinata, no kuras valodas — krievu vai polu —
aizguts Sis vards (1961: 494); Fasmers norada uz krievu varda polisko
izcelsmi — no p. wali¢ konia ‘BanuTh xxepedna mirst kactparuu’ (OCD
1986, 1.2: 311). Endzelins kanevals registré ka dialektalu vardu
(1971: 92).

Kupczys (KAR 44) / kupczys (KUR 63) — p. kupiec, kr. kyney ‘tirgo-
tajs’, sal. liet. kupcius; Endzelins kupcis registré ka sarunvalodas var-
du, kupca — ka dialektalu vardu (1971: 108), sal. Kursite, Stafecka
2003: 361.

Pakuta (KAR 85) / pakuta (KUR 152) — p. pokuta ‘gréku noZzelosana’,
kr. noxyma ‘seras’ no polu valodas (3C® 1986, T.3: 306), sal.
bkr. nakymer ‘cieSanas’. Endzelins to apzimé ka dialektalu vardu
(1971: 93), sastopams ar1 ,,Evangelia toto anno...“ (Stafecka 2009:
89). Miisdienas pakuta ‘mokas, cieSanas’ (Rekena 1998b: 123).

Rucyios (KAR 103) / ruczejus (KUR 180) — p. reczy¢, kr. pyuamocsa
‘galvot’, bkr. pyuayya, sal. ar1 liet. rucytis. Miisdienas ruceitis (Kur-
site, Stafecka 2003: 367).

Skawroda (KAR 79) / skaworda (KUR 11) — kr. ckosopooa,
p. dial. skowroda (sal. pirmslavu *skovorda un pirmslavu grupas
*TORT attistibu); Endzelins min skavards ka pierobeZzas izloksnés
(konkréti, Vitebskas guberna) lietotu formu (1971: 94), sal. art Strods
1991: 45, Rekéna 1998b: 402.

Starowejos, starowoszana (KAR 122) / starawijuos, starawiszana (KUR
206) — p. starac sie, kr. cmapamwvcs ‘censties’, ,,Evangelia toto an-
no...“ ir staravasana, staravaties (Stafecka 2009: 88). Miusdienas
staravotis ‘censties’ (Kursite, Stafecka 2003: 370).

Wierbnica (KAR 44) / wierbniejca (KUR 65) — kr. 6epbruya,
bkr. eepbniya ‘ptipolsvétdiena’, sal. Strods 1991: 58.

Zastawa (KAR 24) / zastaw (KUR 29, 266) — p. zastaw ‘lieta, kura no-
droSina parada atmaksu’ (SJP 2002: 899).
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Zenijos (KAR 169) / Zenejus (KUR 272) — p. Zeni¢ sie, kr. ocenumobcs
‘precéties’, Zenitiés norada ar1 Zuments (sk. Kolbuszewski 1963: 332),
sal. Rekéna 1998b: 598, Kursite, Stafecka 2003: 373.

Karigera manuskripta ietverti art tadi aizguvumi no slavu valodam,
kas nav registréti abas par€jas aplikojamas vardnicas, bet tick minéti dar-
bos par latgalieSu valodas leksiku: kwors (KAR 11) — p. chory, kr. x60-
puiil, bkr. xeopwr ‘slims’, Endzelins registré formu kwars, kas lietota piero-
bezas izloksnes (1971: 93), ,,Kalupes izloksnes vardnica® ir leksema kvo-
roba (Rekéna 1998a: 540); polaks (KAR 86) — p. Polak ‘polis’, Endzelins
norada uz varda dialektalu lietojumu (1971: 95), sal. art Rekéna 1998b:
257; rodnys (KAR 41) — vardnicas Skirklt dots ka ekvivalents p. krewny
‘radinieks’, sal. kr. poonoui, bkr. poonaii, sal. Stafecka 1999: 806; sedla
(KAR 114) — p. siodlo, kr. ceono, bkr. caono, latvieSu segli péc daziem
uzskatiem (OCD 1986, 1. 3: 589-590, Endzelins 1971: 99) ir aizguvums
no slavu valodam, ,,Kalupes izloksnes vardnica* minéts vards sedlinieks
‘seglinieks’ (Rekéna 1998b: 383); szanowoju (KAR 126) dots ka ekviva-
lents p. szanuje ‘cienu’ kopa ar sinonimiem cinu, gudinu tayssu. Rekéna
min Sanavat, bet ar nozimi ‘saudzigi, uzmanigi valkat; ripé€ties (par ap-
gerbu, apaviem)’ (1998b: 464).

Ne visai parasts ir hibridvards bylekas (KAR 43) — vardnica dots ka
ckvivalents p. ktokolwiek; byle ir partikula, kura polu valoda, atrodoties
pirms vietniekvarda, nozimé to pasu, ko latvieSu vietniekvardu pirma dala
jeb-, piem., byle kto, byle co ‘jebkurs, jebkas’. Kurmina vardnica p. kto-
kolwiek tiek tulkots ar citu hibridvardu — kurskolwiek, — kura no polu
valodas ir parnemta varda otra dala.

Pec Karigera vardnicas leksikas analizes var secinat, ka gandriz visi
vardi, kas uzskatami par slavismiem, paradas ar1 citos avotos (Kurmina un
/ vai Elgera vardnica) vai ir registréti IidzSingjos p&tijumos, ar1 tados, kuri
analizé 20. gadsimta latgalieSu leksiku. Tas nozimé, ka ,,Polu-latvieSu
vardnica“ ir atspogulota konkréta laikmeta un geografiska areala leksika,
kas tik tieSam ir lietota sazina un saglabajusies 11dz miisdienam (izpemot
historismus, ka konowat, podwods u. c.). Nevar izcelt vienu kuru slavu
valodu aizgiiSanas procesa, tomer jaatzime polu valodas ka starpnieces bii-
tiska loma aizguvumu parnemsSana no citam valodam. Karigera un Kur-
mina vardnicas ietverts plasaks kopigas aizgiitas leksikas slanis — tadas
leksikas, kas piederiga augSzemnieku dialektam. Kurmina vardnica loti
plasi ir parstaveti aizguvumi no polu valodas, kuri saistiti ar baznicas ter-
minologiju (blogostaweju (KUR 9) ‘svétu’, spowedz (KUR 203) ‘gréksu-
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dze’, zakoniks (KUR 206) ‘miiks’ u. c.), kas nav raksturigi Karigera vard-
nicai.

Salidzinot ,,.Lexicon Lothavicum* ar G. Elgera un J. Kurmina polu-
latinu-latvieSu vardnicam, var secinat, ka Karigera vardnica ir plasaks sla-
vismu klasts neka Elgera vardnica, tomeér to ir mazak neka Jana Kurmina
darba. Parsteidz tas, ka dazkart Elgera vardnica to pasu Skirkla pamatvardu
tulkojuma sastopami dazadi polu vardu fon&tiskie un morfologiskie vari-
anti, kur to nav Karigeram. Nav izslegts, ka manuskripta autors jau skaid-
rak apzinajas vairaku Sadu formu nevajadzibu plasakai auditorijai domata
darba, tapeéc bijis diezgan selektivs (Kurmins Sai zina Skiet daudz nekritis-
kaks, kaut §a pienémuma apstiprindjumam, protams, nepiecieSami dzilaki
petijumi). Jana Karigera ,,Polu-latvieSu vardnica®, kaut gan palikusi manu-
skripta (bet varbiit tiesi tapec), ir vertigs avots lejzemnieku un augSzem-
nieku leksikas izpétei un salidzinaSanai dazados aspektos.
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Borrowings from Slavic Languages in the Manuscript
of the Anonymous Polish-Latvian Dictionary
(Jan Kariger “Lexicon Lothavicum”)

The paper examines the borrowings from the Slavic languages found in the
18th century anonymous manuscript of Polish-Latvian dictionary, which, according
to Polish researcher of Latvian Stanistaw Kolbuszewski, is considered to be the first
lexicographic source in which language forms of High Latvian are recorded. The
Slavic borrowings found in the manuscript are compared to the Slavic borrowings in
other lexicographic works — Georg Elger’s Polish-Latin-Latvian language dictionary
from 1683 and Jan Kurmin’s Polish-Latin-Latvian dictionary from 1858, because the
dictionary of Elger could be the basis of the manuscript, while the dictionary of
Kurmin represents the lexis from almost the same geographic area — former Polish
Inflanty, where the High Latvian dialect was used. There are more than 80
borrowings found in the dictionary (excluding derivatives). Those are mostly lexical
borrowings and only one of them could be considered as semantic borrowing. Many
borrowings, found in Kariger’s dictionary, belong to old borrowings and are found
also in the Latvian literary language. Almost all Slavic borrowings, fixed in the
dictionary, are also found in the dictionary of Elger and/or Kurmin, only some of
them are not found in other lexicographic works or studies. It means that the
manuscript contains the lexis of a certain period and geographic area, which was used
in everyday communication. Despite the fact that Polish-Latvian language dictionary
by Jan Kariger is left only in the form of a manuscript — but maybe therefore — it is
a valuable source for multifaceted research and comparison of the forms of words in
Low Latvian and High Latvian.
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Solvita Poseiko
(Rézeknes Augstskolas Regionalistikas zinatniskais institiits)

Valodas loma socialas identitates veidoSana
latgaliskajas timekla vietnés

1. Ievads

Informacijas tehnologiju un timekla izmantojuma pieaugums dazadas
dzives jomas ir viens no faktoriem, kas veicindjis jaunu musdienu cilvéka
socialo pieredzi, pasaules uztveri un attiecksmi pret sevi un citiem, pret
vertibam, notikumiem un apstakliem. Lidz ar to paplasinajusies izpratne
par socialo identitati; tas izveides elementi un izpausmes formas ir apli-
kojamas un aptveramas ne tikai fiziskas laiktelpas konteksta, bet art atver-
taja kibertelpa jeb virtualaja realitate.

Par aktualu problemu kluvusi dubultas socialas dzives organizesa-
na — realas un virtualas vides sasaistiSana un noSkirSana. Ta, piem.,
emuaru rakstitaji atzist, ka izjut atbildibu pret lasitaju, ka jaunu tekstu
nepublic€Sanas gadijuma pastavigie lasitaji sak intereseties par ,.klusumu*,
kam tiek meklets kads attaisnojoSs iemesls. Piem.: Pasen nav nikas
raksteits. Man daz posam nav sev attaisnuojuma, kur vel puorejim (Raibis
Suns: 1). Tatad dubulta sociala dzive zinama meéra tiek uztverta par normu.

No lingvistiska viedokla raugoties, kibertelpas pamata ir nepartraukta
kustiba esosi procesi — tekstu izveide (arT korigeéSana un papildinasana),
to sasaistiSana un nomaina, art uztvere un interpretacija. Virtualas identi-
tates pastaveéSanas forma ir galvenokart rakstveida vestijums ar dazadu
valodas Iidzeklu izmantojumu; ta ir dzivoSana un izdzivoSana teksta, kat-
ram verbalam zinojumam klistot par autoru raksturojoSu pazimi, atpazis-
tamibas un identific€Sanas zimi.

Tikpat svariga ir valodas izvele kibertelpa, seviski sevis un sev bi-
tisku konceptu definéSana. Ka zinams, noteiktas valodas lietojums kiber-
telpa pauz noteiktu vestijumu (piem., piederibas izjutu, attiecksmi pret izsa-
kamo teksta kodu), paplasina valodas funkcion€Sanas jomas, nodroSinot
rakstu formas (nereti ar nobidem no normas) saglabasanu, ari konkuréet-
sp&ju un prestizu. Seviski nozimigi tas ir skaitliski mazakam valodam, to
starpa ar1 latgalieSu.
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2. Metodologija

Petijumam ir izveletas devinas latgaliskas ttimekla vietnes, par pa-
matkritérijiem to atlas€ izvirzot timekla vietnu uzturétaja/—u darbibu: lat-
galiska pilnveidoSanu, saglabaSanu un populariz€Sanu dazados veidos gal-
venokart realaja vid€, un latgalieSu rakstu valodas lietojumu kibertelpa.
Tas ir sadalitas tris grupas: 1) vadosSas latgalieSu organiza-
cijas: Latgolys Studentu centrs (LgSC), LatgalieSu valodas, literatiiras
un kultiirvéstures skolotaju asociacija (LVLKSA) un Latgales radio (LR);
2) Latgales miiziku timekla vietnes: ,Bez PVN* ,Sovval-
niks* un ,,Laimas muzykanti®; 3) individualie blogi jeb emu-
ari: llzes Spergas (saprges), Oskara Orlova (Raiba Suna) un Jura Viluma
(jureisa). Papildus apliikotas tajas ieklautas norades uz citam timekla viet-
ném (hipersaites), piem., LgSC uzturéta majas lapa http://lakuga.lv, miizi-
kas sadala ttmekla vietné www.draugiem.lv, grupas ,,Bez PVN* un biedri-
bas LgSC emuari, J. Viluma ieraksti organizacijas ,,Latgolys Saeima“ ti-
mekla vietn€, ,Sovvalnika® izveidotais kanals timekla vietné
www.youtube.com.

Timekla vietnu apliikoSana un tekstu izp€te notikusi no 2011. g.
1. maija Iidz 2012. g. 1. februarim ar mérki noskaidrot, ka kibertelpa at-
klajas virtualas identitates izveide un demonstréSana citiem un kada loma
un nozime $ajos procesos ir valodai.

Petijuma izmantota virtualas lingvistiskas ainavas izpétes metode
(D. Ivkovic, H. Lotherington) valodu lietojuma, izv€les iesp&ju un lingvis-
tiskas attiecksmes noskaidroSanai un raksturoSanai. Atskiriba no lingvistis-
kas ainavas realaja vide, kura izp€tes objekts ir valodas zime, virtualas lin-
gvistiskas ainavas pamatvieniba ir ttimekla vietne (Ivkovic, Lotherington
2009: 2-3). Papildus izmantojot kontentanalizi, apliikotajas timekla vietn€s
ir ekscerp€ti — nokopéti un saglabati Microsoft Word dokumenta — daza-
da garuma teksta fragmenti, kuros tiesa vai netiesa veida atklajas radita
virtuala t€la, latgalieSa un Latgales t€la definéSana, pasaules uzskata, 1zjiitu
un vertibu atskarsme, ka ar1 lingvistiska attiecksme. Tiklografijas (netno-
graphy) metode (R. V. Kozinets, M. Del Fresno) ir izmantota, lai atsegtu
tekstualo diskursu, virtuala t€la pasreprezentacijas strat€gijas un komuni-
kaciju ar citiem t€liem kibertelpa. Lidzigi ka etnografija ta paredz iegiito
datu — péc noteiktiem kriterijiem atlasito tekstu vai to fragmentu — me-
taforisku, hermeneitisku un analitisku interpretaciju (Kozinets 2002: 3—4).

Savukart virtualas identitates (T. Nobeth, A. Talamo, D. Wiszniew-
ski, R. Coyne, B. Marcus, F. Machilek) un arhetipu teorija (K. G. Jung,
B. Anderson, L. Meyer, C. Silbert) izmantota plaSakam un daudzpusiga-
kam skatijumam uz identitates izveides Ipatnibam kibertelpa.
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Raksta struktiira: vispirms tiek dots izp&tes avotu raksturojums, tad
socialas identitates izveides elementu un stratégiju analize, beigas — kop-
savilkums un biitiskakie secinajumi.

3. Latgalisko timekla vietnu raksturojums

Visparigam timekla vietnu raksturojumam ir izvirziti pieci krit€riji,
kas atklaj biitiskakas izveides ipatnibas un norada uz atseviskam satura
iezimeém (sk. 1. tabulu).

3.1. Vadmotivs

Timekla vietnu tematisko nostadni gana skaidri defin€é vadmotivs. To
izveid€ verojamas divas tendences: tiesa veida pauzot noteiktu adresatu —
latgalieSus (Sauraka nozime, arT nelielu draugu grupu vai organizaciju) un
telaini atainojot iekS€jos pardzivojumus un izjitas, ari attiecksmi pret sev
nozimigu telpu (sk. 1. tabulu). Timekla vietn@s tieSi jaunieSu loma un no-
zime latgaliska uzturéSana un veicinasana ir izvirzita ka prioritate. Piem.,
zinama misijas apzina jausana LgSC biedribas devize: Latgolu saulé celt!
(LgSC: 1) un LVLKSA meérki — saglobuot latgalisu rokstu voliidu,
veicynuot kulturviesturiskuo montuojuma vuiceisoniis Latgolys skoluos
(LVLKSA: 1). Idejiskais uzstadijums tiek ieverots ar1 timekla vietnu (ipasi
LgSC) tekstveide; pamata vérojama informacijas koncentréSanas uz pie-
teikto mikrovidi un tiesi Sai mérkauditorijai.

VadoS$a organizacija informacijas par Latgali un latgalieSiem izplati-
Sana kibertelpa ir LgSC. Ta sava timekla vietné paraléli biedribas darbibas
koordinéSanai un komunikacijas uzturéSanai biedru starpa tapat ka timekla
vietn€ http://lakuga.lv regulari sniedz daudzpusigu un aktualu informaciju
dazadas dzives jomas (sk. 1. tabulu). Te arT skatami un klausami dazadu
zanru teksti: audio stasti, dzeja, afiSas, macibu un uzzinas materiali (piem.,
latgalieSu valodas pareizrakstibas noteikumi un vardnica) u. c. teksti.

3.2. Tekstu publicéSanas aktivitate

Aktivitate kibertelpa raksturiga ari saprgei un J. Vilumam vélak iz-
veidotaja emuara ar tadu pasu timekla vietnes adresi (http://jureits.
wordpress.com). Ta ka emuara uzturétaji ir Saeimas deputati J. Vilums un
G. Igaunis (Latgolys deputati), Saja emuara biezi tiek aplikoti politiski
jautajumi, piem., sadalas Saeimys dorbs, Intervejis. Japiebilst, ka jureits
kibertelpa sociali aktivs ir tviterl (twitter), jaunus pazinojumus (pasa
veidotus tekstus, spilgtus citatus vai hipersaites) publicgjot vairakas reizes
diena. Sie apjoma zina ierobeZotie pazinojumi paraléli paradas ari emuara
un timekla vietn€ www.draugiem.lv, paplasinot informacijas lauku.
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Ka mazaktivas ir raksturojamas timekla vietnes ar neregularu tekstu
pievienosanu, bet ar lingvistiskam aktivitatém pedeja gada laika. Tacu lie-
lakoties latgaliskas timekla vietnes ir pasivas ar pedejo tekstualo papildi-
najumu pirms vairak neka gada (sk. 1. tabulu). Saja gadijuma tajas ievie-
totie teksti funkcioné tikai ka uzzinas lidzeklis par konkréto timekla viet-
nes uzturétaju un ta darbibu, vairakas sadalas ir ari funkcionali neaktivas
(piem., LR: Radejis bolsi un Topi; LVLKSA: Aktualitatis, Literatura un
Kulturviesture), tad€jadi nepiesaistot lasitaju un neattaisnojot savu pasta-
veésanu.

Redzams, ka kibertelpa latgalisko informacijas telpu veido un aktivi
uztur vien atseviskas personibas un LgSC. Laika trilkums un virtualas
mérkauditorijas pietickama nenovértéSana butu minami ka bitiskakie
iemesli pasivitatei kibertelpa.

3.3. Tekstveide

Timekla vietn€m raksturigas tekstveides Tpatnibas: teksta Zanru
daudzveidiba un apvienoSana, tapat Zanriski nedefing€jamu tekstu izveide
un hipertekstualitate, ir attiecinamas ar1 uz latgaliskajam timekla vietném.
Atskiribas vérojamas vien satura un valodas Iimeni. Piem., Raiba Suna un
saprges emuaros ievietotie skaipa (skype) vai tvitera sarakstes fragmenti
uztverami ka dramaturgiski darbi, kur remarkas aizstatas ar emociju un
atticksmi izsakoSiem simboliem — emocijikonam (emoticon). Tiesi emu-
aros biezak konstatéts dazadu literatiiras, makslas, kino un mizikas zanru
izmantojums, imitgjot teksta izveides briza noskanu un tuvinot lasitaju ar
autoru. Citu tekstu (parpublicgjumu un skenetu materialu) tieSs ievieto-
jums vairak veérojams LgSC, saprges, Raiba Suna un jureiSa timekla
vietnes.

Petitajos avotos veérojama tendence ieteikt lasitajam galvenokart citas
latgaliskas timeklu vietnes, tadg€jadi veidojot nosaciti slegtu informacijas
tiklojumu. Retak uzraditas sadarbibas partneru un atbalstitaju adreses
(piem., izdevniecibu, zinatnisko institiitu, SIA timek]a vietnes LgSC gadi-
juma) vai timekla vietnes ar lidzigiem meérkiem, interes€m un pasaules
skatijumu, kas nav latgaliskas. Piem., ,,Laimas muzykanti* iesaka Latvian
Folk Radio, Lietuvas sélu tautas miizikas, Ijgu u.c. adreses. Savukart
»Sovvalnika* timekla vietné hipersaites (piem., biografijas lapa 15 un sa-
dala ,,Saites. Par Sovvalniku raksta® 11 hipersaites) veido arhivu par mii-
ziku kolektivu, apkopojot citviet public€to informaciju, radot citu portalu
interesi par sevi, miiziku un pasakumiem, ka ar1 atainojot miiziku popula-
ritati ne tikai latgaliskajas vietn€s vien.
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3.4. Atslegas vardi

Viens no tekstu tematiku atklajoSiem elementiem ir atslégas vardi,
kas timekla vietn@s ir izceltie vai biezak lietotie vardi un vardu savieno-
jumi galvenokart latgaliesu rakstu valoda, ar tekstiem bagatakas sadalas,
atainojot autora priekSstatus un attiecksmi pret tekstu saturu (sk. 1. tabulu).
Jureisa timekla vietni raksturo nenoteiktiba, par to liecina vietniekvardu
— naz kas ‘kaut kas’, vysa kas ‘viss kaut kas’ — 1zvéle, ar1 sadalas nosau-
kuma izveidé: ,Nu twittera naz kas.*'

Visas timekla vietn€s ka biitiski atslégas vardi tiek izcelti: Lat-
gale (arm atseviSkas pilsetas), latgalieSu valoda un latga-
lie§i, uzsverot regionalisma ideju — filozofisko un psihologisko virzibu
uz sevi — ,,savgjo*. Tie ne tikai ataino tekstu tematisko ievirzi, bet ari
funkcione ka nozimigi kolektivas virtualas identitates izveides kompo-
nentt, ar kibertelpa uzsverot piederibu noteiktai teritorijai (teritorialo iden-
titati), valodai (lingvistisko identitati) un noteiktai socialajai grupai (subet-
nosa identitati). Ka piemé&ru var minét grupas ,,Bez PVN* stastijumu par
sevi (paSreferenci): Latgalisu voliidys patrioti i aizstuovji nu Kuorsovys
(Bez PVN: 1). Sie atslégas vardi visbiezak atklajas to realaja (retak ide-
alizetaja) apraksta, parnovadnieku stereotipu pausana un komenteSana, ari
jaunu stereotipu radiSana. Piem.: Japiemin Latvijas nedalamibas jedziens,
kurs pédéjos gados pakapeniski atkal aktualizéjas, kad Latgales iedzivotaji
redz, ka centrala vara piemirst par regionu (jureits: 1).

3.5. Valodu lietojums

PieveérSot uzmanibu valodu lietojumam timeklu vietnés, redzams, ka
funkcionali nozimigs ir divu idiomu — latgalieSu un latvieSu — lietojums
(sk. 1. tabulu). Septinas no vietném biezak izmantota ir latgalieSu rakstu
valoda.

Koplatviska vai latgaliska rakstibas veida izvéles motivacija tiek ko-
menteta. SevisSki uzskatami tas paradas saprges emuara: Man vinkuorsi
daudz vigluok rokstuos latgaliski (..). latgaliski es asu es posa. (..) latvyski
es maloju i atkuortoju cytu tekstus. latgaliski skan nu mane posys, munys
bierneibys i tim dzilumim, kur vari atsazeit sev byut vuojs, nadriiss, nalai-
meigs, tok reize ari styprys, priceigs (saprge: 1); latgaliski (..) rokstu tod,
ka mane ir vysa moz — niisaglobuot vysmoz voliuda. pisagiut pi vacu i sen
zynomu litu, kab itu tuoJuok (saprge: 2). LatgalieSu valoda tiek izjusta ka
dala no sevis, iek3€js speks un patvérumes.

' Tekstos ir saglabatas autoru rakstibas Ipatnibas, — ari gadijumos, kad nav ievéroti
latvieSu literaras valodas vai latgalieSu rakstu valodas pareizrakstibas nosacijumi.
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Valodas izvéles motivacija netiesi atklajas tas savdabibas un atSkiri-
bas apzinasana, piem., LgSC biedri uzskata, ka ists latgalietis ir tas, kurs
izmontoj latgaliSu voliidu skarsteikla (LgSC: 2).

LatgalieSu valodas situacijas veértéSana, savas atticksmes pausana un
citu viedoklu komenteSana lasama gandriz visas latgaliskajas timekla viet-
nés (iznémums — ,,Laimas muzykanti*), radot, ka valodas jautajumam
tiek pieskirta bitiska nozime. Atbildiba par valodu atklajas ka personu
raksturojoSs un kolektivo identitati veidojoSs elements. Tacu valodas lie-
tojuma pamata jabiit katra personiskai parliecibai un 1eks€jai nepieciesa-
mibai, ne citu uzspiestai prasibai vai viedoklim: Voi man pinuokums rak-
steit tikai latgaliski kulturalus rokstus, kab byutu loba latgaliskajam pa-
saujam? (saprge: 3).

Citvalodu lietojums tekstos paradas galvenokart ka ekspresivs izteik-
smes lidzeklis. Ipasi uzskatami tas ir Raiba Suna timekla vietng, kur krievu
valoda nereti tiek izmantota, lai ironiski atainotu socialo vidi vai paustu
atticksmi pret tani notiekoSo, savukart anglu valoda — misdienu kosmo-
politisko cilvéku un pompozitati. SveSvaloda (piem., polu, latinu, zviedru,
vacu u. c.) lietotie vardi un vardu savienojumi visbiezak tiek rakstiti slip-
raksta, ar Sifra mainu noradot valodas kodu mainu.

Valodu maina piedavata trijas timekla vietn€s, tacu informacija tikai
daleji vai nemaz netiek tulkota izveletaja valoda. Piem., sadalu nosaukumu
tulkojums anglu, krievu un latvie$u valoda ir vérojams ,,Bez PVN* timekla
vietne, savukart tajas ieklauta informacija paliek nemainiga — latgaliski.

Apkopojot iepriekS sacito, var secinat, ka kopuma aplukotas timekla
vietnes (pamata aktivas un mazaktivas) veido gana noslégtu un savpatigu
latgaliski veidotas informacijas telpu.

4. Socialas identitates izveide latgaliskajas timekla vietnés

Ikviens teksts kibertelpa veido paSraditu pasauli un attista virtualo
dzivi. Ta vienmér, ja vien nav ierobeZota piekluve (resp., autorizacija), ir
socidla un versta uz nekontrol€jamu lasitaju auditoriju neatkarigi no atra-
Sanas vietas un laika un neprognoz€jamu atgriezenisko saikni. To apzinas
ar1 rakstitaji: Teikla privatuos dzeivis nav — piraksteitii skaita tyukstiisom
dzeivu i Giiglis ciocis ocu i dzeivoj munu dzeivi (saprge: 4). Nereti pausta
informacija tiek nekritiski pienemta ka patiesa ar1 realaja vidé, demon-
strgjot virspus€ju informacijas uztveri un nevélésanos iedzilinaties situ-
acija un izprast kontekstu. Piem., mates jaunibas uzvarda noradiSana ti-
mekla vietnes www.draugiem.lv profila var biit par iemeslu kazu apsvei-
kumu sanemsanai.
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4.1. Realas un virtualas vides pretstatijums

Aplikojot socialas identitates kibertelpa, saistoss liekas timekla viet-
nu 1pasnieku realas un virtualas vides salidzinajums, attieksme pret ieradu-
miem un lasitajiem, ar1 izjiitas tanis.

Virtualaja vidé veérojama gan realas vides situaciju imit€Sana, gan
laika gaita izveidojuSies tai raksturigi komunikacijas un virtualo telu sa-
skarsmes ieradumi (piem., k€des v€stules, parspiléta laipniba), kas emuaru
rakstitajiem biezi vien nav iedomajami vai neskiet pienemami. Piem.:
Klaviaturys simboly ir vin simboly kii pierksti satreneiti uzspiz iz auto, bet
dzeivé auto nastruodoj i tu tam cylvakam daz napadiid Lobreitu, voi pa-
prosi — Kai, tev dzelys? (..) Da... i, kai ta byus, ka bucuosi draugu
milljons bucenom, (..) voi saciesi — Tu, smukda! — ... a, atbildé jau gai-
diesi copy — paste atbildi — No tdadas dzirdu (Raibis Suns: 2); ar1 Cik ve-
ris (..) vysaidiis draudzeigiis saitiis... vysi ir voi nu cabuleisi, bumbuleisi,
soldoni, forsuli, zaceisi, perfekti, jaukumeni (..) voi ari vysVYSvysVys lo-
buoki draudzeni, draudzineitis, tok pazaruoda vaicuojums — kur to pa-
sault pazajuovej cik daudz stervu i liipu, ka bais? (Raibis Suns: 3). Pieme-
ros tiek aktualiz€ta postmodernisma kultiirai raksturiga spéles noteikumu
apzinasanas un ieverosana kibertelpa, art attalinaSanas no realitates un ne-
reti fiziskas distances ieturéSana ar virtualajiem draugiem klatiene.

Neskatoties uz kibertelpa pavadito laiku, nozimes zina hierarhiski
augstak tiek verteta reala vide, apliecinot tieSas komunikacijas un klatesa-
mibas nepiecieSamibu. Iesp€jams, tiesi laiktelpas saskeltibas un ,,laika zu-
duma*“ del, reala saskarsme v€l vairak tiek izjusta ka vertiba. Piem.:
Prioritasu saroksta ilikt — (..) satikt draugus i saimi. tys tumar ir l[amums.
da tuo lamuma juoteik (saprge: 5), un Taisni LgSC draugi i cyti lobi [auds
ir 11, kas atit iz biroju, mes parunojam par dzeivi, dorbim, studejom, (..)
par LgSC, un tod runds taida pateikama ,,placa“ sajiuta, ka draugi vysod
ir blokus, vyss ir paveicams i smogais nav vaira tik smogs (LgSC: 3). Arl
citos LgSC tekstos tiek uzsverta biedru, draugu un interesentu kopa sanak-
Sana (piem., Sasateikam biroja!; Tiksimis dzeivaja!), piedaliSanas dazados
tematiskos pasakumos un ,,savéjo‘‘ mikrovides radiSana.

Emuaru rakstitaji min ar1 teksta radiSanas un uzglabasanas atSkiribas
realaja un virtualaja vide. Pec saprges domam, teksts uz papira ir nepasta-
vigs un zinkarigam lasitajam pieejams, bet datora saglabats teksta fails ir
noslépjams datora lietotaja paroles uzstadijuma del. Citadi tas ir ar emu-
ariem, jo tie tiek raditi lasitajam un pastav publikas dé] (saprge: 6). Savu-
kart Raibis Suns uzsver izjitas, ko rada rakstiSana uz papira, un atzist, ka
tekstveidi datora kavé uzmanibu noveérsoSas iespé&jas (galvenokart timek-
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lis): Sait tai, ka iz papeira rokstitis dimojas lobuok. (..) Papeira
piskuorins, zeimula voi pyldspolvys izdvastis skons pret papeiru — patei-
kamai. Ja kit vaira drukoj datora, tod nav taidu voi itaidu sajiutu. (..) Da-
tora veriitis suokas cytys interesis, cytus vajadzeibys (Raibis Suns: 4).
Emuara rakstiSanas pamata — vélme runat ar tekstu, jo cik var runuot ar
sevi (Raibis Suns: 5), tatad egocentriska runa tiek attistita komunikacija.

Pastela uzturéSana kibertelpa ir vairak pardomata un kontroléta neka
realaja vide, ar1 komunikacija notiek ar t€la paSa brivi izvéletu laika li-
mitu. Piem., Sovva/niks atbild uz fanu komentaru miuzikas sadala
www.draugiem.lv péc apméram stundas, grupas ,,Bez PVN* dalibniecks
G. Rasims — péc dienas, bet ,,Laimas muzykanti® uz public€tajiem jauta-
jumiem neatbild vispar, kaut seko lidzi komentariem, cenz€jot to saturu:
Lai nelaunojas tie, kas taisnigi rakstija viesu gramata par negativam
lietam — més centisimies $is negativas lietas izskaust, bet ari negativu
energiju viesu gramatd neturésim (Laimas muzykanti: 1).

4.2. Virtualas identitates izveide

Par virtualo identitati ir uztverams kibertelpa veidots un uzturéets téls
vai t€lu kopums, ka izveide un prezentéSana norit ar ttimekla ka socialo ak-
tivitaSu mediatora palidzibu un galvenokart ar lingvistiskiem Iidzekliem.
Ta kibertelpa var izpausties ka eksplicita sociala identitate,
kas atklajas timekla vietnes uzturétaja un tekstu autora — reala vai viltus
virtuala t€la — paSreferenc€, un ka implicita sociala identi-
tate, kas savukart atklajas netieSi — savos un citu virtualo telu tekstos,
piedaliSanas noteiktas tematiskajas grupas, hipersaiSu noradiSana (Nabeth
2005: 2).

Tapat kibertelpa ir Skiramas divu veidu socialas identitates: 1) realo
vidi reprezent€josas lomas, kas ataino personisko informaciju, profesiona-
lo darbibu un intereses realaja vide, un 2) kibertelpa raditas lomas.

Latgaliskajas timekla vietnés domin€ realo vidi parstavosas socialas
identitates (sk. 2. tabulu), kas norada, ka kibertelpa tiek uztverta ka lidzek-
lis sevis reprezentéSanai, nevis merkis pasrealizacijai. Piem., LVLKSA —
skolotaju nometnes—kursu ,,VosoruoSona‘ organizetaja, Arda (A. Morozs,
,»Bez PVN®) — sytamiis instrumentu virtuozs, LgSC — pasakumu organi-
zetaji, Raibis Suns — kamerkora ,,Graidi* dalibnieks (vairak sk. 2. tabulu).
Saja gadijuma virtuala identitate ir realas vides identitates papildinajums,
tas turpinajums kibertelpa, galvenokart uzsverot personibas pozitivo pusi
(labakas rakstura 1paSibas, personiskos sasniegumus, nozimigakas jomas).
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Par kibertelpa raditam lomam — ,istajam* virtualajam identita-
tem — uztveramas Ilzes Spergas izveidotas: 1) saprge: saprge. juoroksta
ar mozil burtu, partii ka ityma burtu salykuma nav nivina golvonuo burta.
itys vuords nantizeimoj nikuo. saprge asu es. Tei nav nisaglobuosona
publiskaja telpa. Tys ir tikai vuords — sesu burtu apzeimuojums
subjektam, kas pasaroksta ar itim sesim burtim (saprge: 7); 2) Sv. Speerx
‘Isu un kodoligu aforismu un atzinu paudgja, filozofe’. Piem.: Dzeive ir
pagaidom. Napirun (saprge: 8); 3) naktineica: Naktineica partii, ka rokstu
naktis. I partii, ka Smuka nazuole (saprge: 9), arl naktineica lai ir i palik
kai pamats. vita, kur sakopét i salikt vysu (saprge: 10). Pirmaja citata
redzams apgalvojums, ka burtu salikums neko nenozime, tacu, lidz ar ta
aktualize€Sanu kibertelpa, tas klust par dinamisku informacijas nes€ju
(kodu), wvirtualas lomas — emuara rakstitajas — esamibas formu.
Savukart, lai gan lekséma naktineica ‘rudzupuke’ ir emuara apzimejums,
ta uztverama ari ka viena no autores izpausmes formam kibertelpa —
‘cilveks, kas strada un raksta naktis, kura radosais laiks ir nakts’. Parnesta
nozime veidojas no varda sastavdalas.

4.3. Eksplicitas un implicitas socialas identitates

Par daudzSkautnainam personam, kas sastav no vairakiem sociala-
jiem teliem (maskam) abas paral€lajas realitates, liecina timekla vietn€s
nosaukto eksplicito identitaSu un no konteksta izsecinamo implicito iden-
titaSu skaits (sk. 2. tabulu). Daudzpusigak kibertelpa atklajas emuaru rak-
stitaji (saprge un Raibis Suns), jo vini sevi piesaka ka personibas, kam
iespejamas vairakas socialas lomas. Organizacijam vairak raksturigas ir
implicitas identitates, kas atklajas to darbibas un aktivitaSu atainojuma.
Piem., LgSC — projektu rakstitaji un realizétaji, LR — latgalieSu dziesmu
translétaja. Savukart ,,Sovvalniks*, Bez PVN* un ,,Laimas muzykanti* ki-
bertelpa sevi piesaka ka miiziku kolektivus, Iidz ar to katra dalibnieka do-
ming&josa loma ir mizikis, tacu timekla vietnés v€rojama ari citu socialo
lomu demonstréSana (ipasi ,,Sovvalnika* timekla vietné, sk. 2. tabulu).

Par vairaku virtualo identitasu uzturéSanu kibertelpa liecina ar1 fakts,
ka ttmekla vietnu autori (izpeémums — LVLKSA) ir izveidojusi profilu vai
domubiedru grupu art citas timekla vietnés (visbiezak: www.draugiem.lv,
www.facebook.com, www.twitter.com). Sp€ja veiksmigi ieklauties un
pielagoties katrai no tam atkariba no vides, situacijas un vajadzibas liecina

par mainiga jeb hameleona arhetipa projekciju musdienu cilvéka (Silbert
2008: 63-75).
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Virtualas identitates galvenokart tiek skaidrotas vai komentétas (sk.
ieprieks), visbiezak paSreferenci veidojot latgaliski, izn€mums ir miiziku
kolektivi ,,Laimas muzykanti* un ,,Sovvalniks®, kas sevi raksturo latviski.
Emuaru rakstitaji Raibis Suns, saprge un dazi ,,Bez PVN* dalibnieki pas-
referenci ir veidojusi pirmaja persona, raditas lomas (priekSstatus) tiesa
veida attiecinot uz sevi. Piem., Es publiski atzeistu, ka asu vampirs. (..)
Taida zina, ka man cisi pateik pa dzelai parunuot, pacatuot i raksteit
viestulis (Raibis Suns: 6), Tomeér es esmu latviete, citada latviete. Un art
latgaliete. (saprge: 11). PE€dg€jais citats ataino piederibu etnosam un subet-
nosam; So abu identitaSu paral€la pienemsSana lauj runat par kop&jo, abu
apvienojoSo identitati — nacionalo identitati. VEl viens piemérs, kas ilus-
tre vairaku socialo identitasu apzinasanos: Es sev vysu laiku uzdiidu
vaicuojumu — voi es asu artistisks muzikis voi muzykals aktirs. (..) Es vysu
laiku raugu sev definét, iz kii tod vaira sliciis, bet beiguos saprotu, ka vin-
kuorsi asu muoksleniks (Bez PVN: 2). Piemérs rada personas iesp€ju 1z-
vEleties, brivu speléSanos ar socialajam lomam; Saja gadijuma tiek sagla-
batas abas socialas lomas, tas apzimé&jot ar visparigu vardu (identitati) —
makslinieks.

Organizaciju un miziku kolektivu paSreferences socialas lomas tiek
defingtas galvenokart treSaja persona, ieturot neitralu poziciju, pat distan-
cgjoties no tam un censoties izvairities no subjektivisma.

4.4. Eksplicitas socialas identitates izveides stratégijas

Viena no virtualas identitates izveides un demonstréSanas strat€gijam
ir segvardu, personvardu vai no personvarda atvasinatu palamu lietojums,
pec apjoma plasakos tekstos tiem piede€vejot art noteiktas rakstura iezimes.

Socialo lomu konsekvents Skirums ir vérojams ,,Sovvalnika* ttimekla
vietn€. Divu socialo lomu — Sovva/niks un Ingars — paral€ls lietojums
konstatets pat viena teikuma robeZas: Ingars (..) spélé gan kopa ar
,,Borowa MC*, gan art pasakuma nosleguma spelé ar Sovvalniku un Péc
klipa filmeésanas Sovvalniks savdc puisus, kas ir gatavi brivaja laika pali-
dzet Ingaram muzikalo ideju izstrade (Sovvalniks: 1). Segvards Sovva/niks
‘palaidnis, sava cela gajejs’, ar1 ‘latgaliesu dziesminieks, kas miizika
ieterpj moderno latgaliesu dzejas parstavju varsmas’ (Sovvalniks: 2) tiek
lietots, galvenokart runajot par socialo lomu — latgalieSu rokmuzikas iz-
pilditajs, publiska ,,seja““: Piektdien 30. oktobri Sovvainiks dodas uz vienu
no skolam, (..) tur notiek sarunas ar bérniem, ka ari akustiska uzstasands
(Sovvalniks: 3). Segvarda izvéle, iesp&jams, skaidrojama ar miizika vélmi
atSkirties, nesekojot kada noteikta muzikas zanra kanoniem un neoriente-

144



joties uz masu kultoru. Savukart ipasvards Ingars izmantots, sniedzot:
1) personisko informaciju (piem., vizuala izskata aprakstu, atminas un par-
dzivojumus): 2009. gada 17. februari (Ingara dzimsanas diena) tika pa-
laists ,, Pats sevi dzeivs “ (Sovvalniks: 4), ar1 Ar parvietoSanos gan pasreiz
ir sarezgiti, tapéc Ingars ir no sirds pateicigs draugam un kolegim Erikam
(..) Vislielakie atbalstitaji gan neapsaubami ir gimene — draudzene llga
un délens Mareks, kas uzmundrina téti, cienajot ar gardumiem (Sovval-
niks: 5). Citata redzamas ar1 implicitas socialas identitates — draugs un
tetis; 2) ieskatu darba pie ideju apkopoSanas, miizikas radiSanas, apstrada-
Sanas, ierakstiSanas u.tml., ka ari paveikto darbu raksturojumu;
3) informaciju par aktivitatem arpus muzikalas darbibas (piem., darbu LU
un RA). Abu identitasu saistijums Ingars jeb Sovvalniks konstat€ts infor-
macija par CD albumu ,,Bolts susativs® (2010), piedaliSanos kinofilma
,Latgolys laikadeCs* (2011).

Savu personvardu emuara atklaj ar1 saprge, netiesi izcelot, vinasprat,
sev piemitosas 1paSibas: dvéselé jau katra latviete ir llze. :) biit lizei nav
nekada baiga izklaide. ta ir smaga un pamatiga atbildiba — nest latviesu
sievietes nastu un nesagumt zem Stereotipu smaguma. ) galu beigas, lat-
viesu literatiird nav nevienas negativas varones llzes, visas tadas dvéselis-
kas, labas un gaisas (saprge: 12).

Miizikas grupu ,,Bez PVN‘ un ,,Laimas muzykanti* ttmekla vietnes
vairak neka citas apliikotajas redzamas no personvardiem veidotas pala-
mas. Piem., grupas ,,Bez PVN“ — Kips (Kristaps) un Aja (Aija); grupas
,,Laimas muzykanti® — Skragis (E. Skragis) un Elks (M. Elksnis).

Biezi izmantota strat€gija ir arT socialo lomu raksturojosas darbibas
atainoSana. Piem., LVLKSA — sabidriska organizacija, kas riko latga-
lieSu valodas un kultiirvéstures olimpiadi, dazadus seminarus un kursus
skolotajiem; tanks ‘cilveks, kas uznémigi savac vienkopus dzejolu panti-
nus’; trokais ‘cilveks, kas nesavtigi strada, ar entuziasmu veic dazadus
darbus arpus saviem tieSajiem pienakumiem’: Trokais daboj naudys i sa-
taisa satyslopu voi séd naktim i sataisa blogu, lyudzu — latgalisu litera-
tura i kultura. Trokais sataisa latgalistikys konferenci, ortografejis
normys, gramatiku, vuordineicu — lyudzu, latgalisu zynuotne (saprge: 13).

Tiek izmantota arT strat€gija — individualitates (personisko Tpasibu,
rakstura iezimju, paradumu un attiecksmes) raksturoSana, pienemot un atai-
nojot ar1 enas arhetipa projekcijas sevi — ne tik viennozimigi veért€jamas
rakstura iezimes. Piem., maita — pieredz€ balstita sociala loma, ko rak-
sturo paSapzina un parlieciba par sevi, izcelSanas ar savu uzvedibu un runu
(taisa dumpi un lec acis), sava viedokla un atticksmes nemainiga saglaba-
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Sana, piem., ignor&jot bezpersoniskus apsveikumus, parsititas vestules ti-
mekla vietné www.draugiem.lv. Nozimes zina lidziga ir art sociala loma
kuce, to pienemot, nav jaizliekas labakai un var atlauties neliekulojot 1z-
teikt savas domas. Atskiriba no iepriek§ min€tas socialas lomas, §as lomas
pienemsanu un izjusanu ietekme citu cilvéku apzinati radita situacija, kura
segvarda paSniece tiek provoc€ta uz noteiktu darbibu un viedokla izteik-
Sanu, ka d€] nakas izjust vainas apzinu, negativu attieksmi un parmetumus
no citiem.

Savukart trilla ir berna arhetipa reprezent€josa loma, ko raksturo bez-
ripiba, beérniskigs naivums un neizlemiba.

Ironiz€jot par stereotipisku uzvedibu, Raibis Suns atzist: vyspuor es
asu nainteresants cylvaks. TV ar godu stazu ignoreju, regionalii avizi na-
oboneju, vin radeja i nets, kur (..) tkleistu puordinuos (Raibis Suns: 7).

4.5. Implicitas socialas identitates izveides stratégijas

Timekla vietn@s socialas lomas raksturojamas ari péc konteksta izse-
cinamas attiecksmes un pozicijas pret cilvékiem, tekstiem, notikumiem vai
izjitam — pasaules uztveres. Piem., Raibis Suns konceptuali pauz iro-
nisku, reizém pat sarkastisku (piem., biezi lietots vardsavienojums
launijenotsmikly) attiecksmi pret savos tekstos aktualizéto, kas lauj vinu
uztvert par ironisko personu. Miuzikas grupas ,,Bez PVN* dalibnieku aiz-
pilditas anketas ataino, ka miiziki sevi pozicion€ ka nenopietnas, humoris-
tiskas personas. Savukart jureiSa emuara izceltas nopietnas un uznémigas
personas iezimes.

Personas individualais raksturojums paradas ari citu novertejuma:
daGunci par Kipu — Zans, kura die] meitinis nimat likii svoru... (Bez
PVN: 3); Kips par Aju — Jei nav nu ituos planetys (..) pritams, loba nii-
zeimi!! (Bez PVN: 4).

Netiesi virtualo identitati atklaj art dialogs ar lasitaju. Skatot izvele-
tos avotus, redzams, ka timekla vietnés (seviSki LgSC un Raiba Suna) no-
tiek tieSa verSanas pie lasitaja, potenciala sabiedrota, izmantojot 2. per-
sonas vietniekvardu un uzrunas formas. Piem.: Nasiedi kai bednais sabru
suns aiz vuortu! (..) Brauksi LgSC laivu braucini? Juobrauc! (LgSC: 4) un
Ka Tev ir kas labs padiima, did zinu! (LgSC: 5), ari Cau, kaceisi! (Raibis
Suns: 8). Atsevisku vardu skaidrojums latvieSu literaraja valoda tapat rada,
ka par lasitaju tieck domats. Japiebilst, ka atgriezeniska saikne ir raksturo-
jama ka mazaktiva, tomeér lasitdji timekla vietn€s raksta galvenokart
pozitivus komentaros un izsaka atbalstu un pateicibu par uzpémibu un
paveikto, ar1 par latgaliskas izjiitas stiprinasanu (piem., miziku atseviSku
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dziesmu vert€juma): Paldies par ieguldito darbu latviskas un latgaliskds
identitates uzturésanda un kopsana! (Laimas muzykanti: 2).

IepriekS minétais apliecina, ka kop€jo kolektivo identitati aplukotajas
timekla vietnés veido jau iepriek§ minéto atslégas vardu un latgalisko te-
matu aktualiz€Sana un diskusijas par tiem, kopigi pasakumi un aktivitates
klatien€. Savukart personisko identitasu varietate kibertelpa tiek uzturéta,
atainojot personibas daudzveidigas Skautnes, pasaules izjitu, nodarbes un
intereses, art citu priekSstatus par sevi.

5. Secinajumi

1. Kopuma latgalisko timekla vietpu raksturigakas iezimes ir: 1) reta
un neregulara jaunu tekstu pievienoSana; 2) dazadu teksta zanru apvieno-
Sana un hipersaiSu izmantoSana; 3) atslégas vardi — Latgale, latgalietis un
latgalieSu valoda; 4) latgalieSu rakstu un latvieSu valodas lietojums.

2. Valoda latgaliskajas timekla vietn€s funkciong tris savstarp€ji sais-
titos Itmenos: 1) valoda ka Iidzeklis virtualas identitates izveidg€; 2) valoda
ka virtualas identitates eksistences forma; 3) valoda ka virtualas identitates
elements.

3. Virtuala identitate latgaliskajas timekla vietnés atklajas, pirmkart,
ka eksplicitas socialas identitates stastijumos par sevi — pasSreferencés —
galvenokart treSaja persona (dzejniks, pasniedz€js augstskola, latgaliete,
Juris Vilums), un ka implicitas socialas identitates, kas atklajas konteksta,
citu tekstos un uzskatos (Latgalian Wiking, literatiirzinatniece, sporta fani,
entuziasti). Otrkart, ka realu vidi reprezent€joSas socialas lomas (basgita-
rys monstrs, basketbola spé€létajs, tulkotdja) un ka kibertelpa raditas
socialas lomas (saprge, Sv. Speerx, naktineica).

4. Par tipiskam virtualas identitates izveides un demonstréSanas stra-
tegijam kibertelpa uzskatamas: personvardu un no tiem atvasinatu palamu
lietojums; profesionalas darbibas, intereSu un hobiju atspoguloSana; indi-
vidualitates raksturojums; attiecksmes pausana pret sevi, citiem, pasauli un
taja notiekoSo; dialogs ar lasitaju.

5. Vairakas eksplicitas un implicitas socialas identitates un profili da-
zadas timekla vietn€s lauj secinat, ka latgalisko vietnu personibas ir daudz-
Skautnainas; tam piemit sp€ja pielagoties paral€lam realitatem — fiziskajai
laiktelpai un kibertelpai — un konkrétam situacijam, notikumiem.
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The Role of Language in Shaping Social Identity in Latgalian Websites

The increased use of information technologies and the Internet nowadays has
changed the understanding of social identity; now it is considered not only in the
context of real space-time but also cyberspace.

Nine websites divided into three groups were chosen for the study: 1) the
leading Latgalian organizations: LgSC, LVLKSA, and LR; 2) websites of Latgalian
musicians: Bez PVN, Sovvalniks and Laimas muzykanti; 3) blogs: saprges, blogs of
Raibais Suns and jureitis.

The aim of the study is to find out how shaping, sensing, and demonstrating
virtual identity to others develops in the cyberspace stressing the role and meaning of
language in these processes. Applied study methods are virtual linguistic landscape
and ethnography, theories of virtual identity and archetypes.

In general websites are characterized by: 1) irregular text publishing;
2) combining different text genres, including various texts and hyperlinks; 3) use of
Latgalian and Latvian; 4) attaching importance to the issue of Latgalian language;
5) entertainment-related topics; 6) shaping a dialogue with the reader.

149



Main conclusions are the following:

1. Latgalian websites demonstrate active, many-sided and puzzle-type person-
alities; each author shows several explicit virtual identities which they themselves de-
fine in Latgalian mostly in the third person, several implicit virtual identities can also
be inferred from the context and found in the texts of other virtual images.

2. Shaping a virtual identity mostly makes use of the following strategies: in-
terest, professional activity, depiction of hobbies and values; attaching importance to
certain topics; showing attitude towards oneself, others, and the world; defending
one’s opinion and position; creating a circle of friends (‘one’s own’), use of paralin-
guistic means.

3. Latgalian language in Latgalian websites is both a means of shaping virtual
identity and a form of its expression, as well as an element of individual and collec-
tive Latgalian identity.

SOLVITA POSEIKO
solvita.poseiko@inbox.lv Rézeknes Augstskolas
Regionalistikas zinatniskais institiits
Atbrivosanas aleja 90
Rezekne, LV-4600, Latvija
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Teresa Raczka
(University of Silesia)

“From the Polish-Livonian Treasure Chest
of a Romantic Collector”: the idea of 19" century collecting
in the works of Stefania Ulanowska

,Nicht die Schéitze sind es, die ein so unaussprechliches Verlangen in mir
geweckt haben®, sagte er zu sich selbst; ,,fern ab liegt mir alle Habsucht:
aber die blaue Blume sehn’ ich mich zu erblicken. Sie liegt mir

unaufhorlich im Sinn, und ich kann nichts anders dichten und denken.*
(Novalis 1960: 195)

One thing is certain — secrets, exoticism and otherness appeal to
Romantics. Many of them, as Novalis suggests in his famous novel of
early German Romanticism, “Heinrich von Ofterdingen” quoted above,
follow the paths of dreams and yearning. However, others did not hesitate
to stay closer to the ground and look for “treasure” there, even though po-
etic imagination still is the most important tool. Adam Mickiewicz espe-
cially, encouraged archaeological-literary “excavations” in his “First Paris
Course of Lectures”, delivered in 1840-1841 at the College de France
when he pointed to the common language source of Slavic literature and
tradition:

Before states and empires were established on the lands where Slavic
peoples lived they all spoke one language. Dialects had not yet evolved,
national legends did not exist. This is a good time for us to consider a
general tradition for all Slavs and we shall search for it in a common
source — language — the oldest monuments of which are fairytales and
folk songs

[Ludy stowianskie przed utworzeniem si¢ panstw i cesarstw na ziemiach,
ktore zamieszkiwaly, mowily wszystkie jednym jezykiem. Dialekty jeszcze
si¢ nie wytworzyly, podania narodowe jeszcze nie istniejg. Sposobna to
pora rozwazy¢ powszechng tradycje ludu stowianskiego. Bedziemy jej
szukac¢ we wspolnym zZrodle, w jezyku, ktorego najstarszymi pomnikami sq
basnie i piesni gminne] (Mickiewicz 1997: 96-97).

The territory of the former Polish Livonia where Stefania
Ulanowska' (Krzyzanowski 1965: 414), author of numerous ethnographic

't is also interesting to consider the question of why Ulanowska went to a research
area so far away from what fascinated her. The authors of “Stefania Ulanowska” in
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works, travelled had not been of interest to her predecessors. Mickiewicz
does not mention it either, after all it is outside the Slavic territory pictured
by the poet. However during the two centuries and more that it was a part
of the Polish-Lithuanian Commonwealth (1561-1772) its inhabitants took
up, via the Polish and Lithuanian nobility and the Catholic clergy, many
elements of Slavic culture. Gustaw Manteuffel scoffed that Livonia should
be described to Poles as “a newly discovered land, knowledge of which,
even in the literary salons of Warsaw, is as scarce as that of Borneo or
Sumatra” (Manteuffel 1910: 6). However, as it turned out, this “exotic
land” had supplied rich material for the publication by the end of the 19™
century of a large three-volume study on the “Latvians of Polish Livonia™.
In addition to numerous descriptions of life, appearance, customs and su-
perstitions, it includes about 285 songs along with dozens of their melo-
dies, 474 proverbs, 215 riddles, 17 puzzles, 2 folk tales, 53 fairytales and
22 epigrams in both the original Latgalian and with a translation into Pol-
ish (Krzyzanowski 1965). The history of literature however has not appre-
ciated the Polish—Livonian voice of the author. The “Polish Folklore Dic-
tionary” of 1965, edited by Julian Krzyzanowski, notes that the work of
Ulanowska was criticized strongly by reviewers (Krzyzanowski 1965:
414-415). However, her work, due to the multitude of published historical
texts and unearthed material such as folk tales, fairytales and songs, can be
called, quoting Mickiewicz, a “modern excavation”. So is not Stefania
Ulanowska — a researcher and specialist in folklore — also a Romantic
collector?

Through “journey” to “treasure”

She surely fits into the tradition of 19™ century collecting and it is
enough to go through her literary oeuvre and compare it to the works of
her predecessors. Stefania Ulanowska devoted a lot of attention to folk
symbolism by writing on, for example, “Stone in Symbolism and Folk
Tales”, “The Rose in Polish and Foreign Poetry and Customs”, “The Sym-
bolism of Animals and Plants” and “The Symbolism of Spring”. Parts of
her monographs and numerous articles were published in highly regarded
folklore periodicals, such as “ZWAK”* — “Zbiér Wiadomosci do Antro-

“Stownik folkloru polskiego” (Krzyzanowski 1965) in their entry point to the fact
that the researcher “rarely left Galicia in her research, the people she knew best and
which were her main subject of folklore interest”.

>See “ZWAK” vol. 8: 1884: 247-323; vol. 15: 1891: 181-282; vol. 16: 1892: 104—
218; vol. 18: 1894: 232-492.

152



pologii Krajowej” (Compendium of National Anthropological Knowledge)
or “Wista™, a geo-ethnographic monthly; as well as literary magazines,
e.g. “Kurier Warszawski”™* (Warsaw Courier), “Ateneum”, and “Tygodnik
Iustrowany”® (Illustrated Weekly). She also wrote several dramas, the
inspiration of which was taken from folk customs, dances and songs, for
example a one-act comedy entitled “If not a Maiden” and a folk drama
“On Patrimony”.

19" century collecting was more than a tradition. This is confirmed
by the numerous field trips made during this period and the collections of
folk tales, legends and songs brought back. Many people had taken part
and it was considered to have been started by the Heidelberg Romantics,
Clemens Brentano and Achim von Arnim, who travelled along the Rhine
(Eichendorff 2007: 13). At the beginning of the 19™ century (1805—1808)
they collected, edited and published about 700 texts divided into three
volumes, mostly folk songs, symbolically entitled “Des Knaben Wunder-
horn”, that is “Youth’s Magic Horn™’”. The list also includes Joseph von
Eichendorff of Silesia who wrote a Romantic short story masterpiece —
“Aus dem Leben eines Taugenichts”, “Life of a Good-For-Nothing” —
which is a partly fabulous story of a merry miller who travels through the
world with song and music. The poet knew the Silesian variant of Polish
and listened to and collected folk songs, tales and legends from the region.
So it is not a surprise that in his poetry “he freed himself from the typically
sentimental manner, by achieving the affection and simplicity so
characteristic of folk tales” (in Eichendorff 1997: 7—-11). Such trips often
followed the banks of great rivers. A friend of Mickiewicz and the
secretary of the Philomath Society, Jan Czeczot, searched for folk
“treasures” while travelling in the basins of the Nieman, Dnieper and
Dniester Rivers. His journey resulted in the translation and publication in
Vilnius in 1845 of a collection® entitled “Peasant Songs of the Nieman,

3 See “Wista” vol. 1: 1887: 279-280; vol. 2: 1888: 98-119, 179-180; vol. 4: 1891:
383-384.

* See “Kurier Warszawski” 1885, no. 130, 131, 138, 140.

> See “Ateneum” vol. 4: 1888: 526-545.

® See “Tygodnik Ilustrowany” 1886, no. 183, 185, 186.

" The title of the collection was taken from a poem, a fragment from an Old French
romance preserved in a translation into English. It tells the story of a boy who
arrived at the court of King Arthur with an ivory horn and clothed in hundreds of
small bells (Arnim & Brentano 1982: 14).

® Czeczot left six volumes of “Peasant Songs” devoted to Polish, Ukrainian and
Byelorussian folklore.
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Dnieper and Dniester”. It is worth noting that Czeczot was one of the first
to introduce “Polish and Byelorussian folk elements, including first
attempts at ballads, based on folk legends and tales” (Krzywicki 2006: 19)
into poetry. Zygmunt Gloger, author of “The Historical Geography of Old
Poland” visited the Nieman, Vistula, Bug and Biebrza basins (Gloger
1903) and published the results of his research in the “Wista” journal. A
“pioneer of Slavic folklore” and the “first field researcher of Byelorussian
folk culture” (Olechnowicz 1986: 11) — Zorian Dotega-Chodakowski
(pseudonym of Adam Czarnocki) — journeys to the Boh, Bug and Upper
Vistula regions (Dotega-Chodakowski 1973). Mscistaw Olechnowicz
emphasizes that during his four-year trip to Byelorussia, Czarnocki
“enthusiastically devoted himself to folk archaeology and ethnography in
order to recreate the pre-Christian history of the Slavic lands based on
historical sites and those traces of the past that are preserved in folklore
and geographical names” (Olechnowicz 1986: 14). He also notes that in
his works the collector places prehistoric archaeology first, above
ethnography and folklore (Olechnowicz 1986: 14). To complete a list of
19" century folk culture collectors another important figure is the well-
known folklore researcher, Oskar Kolberg, who “loved the common
people, and gathered “treasures” from them taking nothing for himself”.
This short sentence, spoken at the 50™ anniversary of Kolberg’s folklore
research activity, as quoted by Malgorzata Koska, presents his biography
and the road “he travelled from “a Romantic folk enthusiast” to an
inquisitive researcher of all forms of folk culture, their meticulous re-
corder, narrator and editor”'’ (Koska 2000: 3). In fact his folklore passions
reflect numerous, excellently edited ethnographic texts, for example the 23
volumes of “Folk™ and the 11 volumes of “Ethnographical Images”. The
following fragment of Oskar Kolberg’s correspondence to the editorial
team of “Biblioteka Warszawska” (Warsaw Library) of February 1865 is
surely worth quoting here:
While gathering songs, tales and customs I travelled the country with good
effect as it brought many important ethnographical details to my files
[Zajmujac si¢ od lat wielu zbieraniem piesni, podan i zwyczajow, robitem
w tym celu nie bezowocne po kraju podroze, gdyz podroze te,

nagromadzily juz do mojej teki mndstwo nader waznych szczegotow
etnograficznych] (Kolberg 1865: 102—105)

? A term from a title of a publication by Matasz-Aksamitowa (1967).

' The author also cites an interesting fact from his biography. In 1836 Kolberg was
employed as a piano teacher in Mitau in Livonia by Baroness Karolina de Kreutz
but resigned after one year (Koska 2000: 13).
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Travel is an inseparable element of the long and often laborious
“path of the collector”. However, apart from sacrifice and perseverance it
requires one further thing from a collector. Zorian Dotega-Chodakowski
mentions this:

One needs to go and bow down under the peasant thatch in many faraway
places; one needs to attend their feasts, festivities and various adventures.
There, in the smoke rising above their heads, old customs are still present,
old songs are hummed and the names of forgotten gods are spoken between
simple dances

stronach, trzeba $pieszy¢ na jego uczty, zabawy 1 przerdzne przygody.
Tam, w dymie wznoszacym si¢ nad glowami snujg si¢ jeszcze stare
obrzedy, nucqg si¢ dawne Spiewy i wsrod plgsow prostoty odzywajq sie
imiona bogow zapomnianych] (Dotega-Chodakowski 1967: 195).

Roads “Faraway and Small”

Stefania Ulanowska walks on those faraway, although really, as
Kazimierz Bujnicki would say, small roads and finds her way “under the
peasant thatch”. The map of her “journey” includes, as written in the subti-
tle of every volume, “the Wielony commune of the Rzezyca district”. She
visits the Wielony commune, the centre of which was the village of Wiel-
ony, nowadays Vilani, held from the end of the 15™ century by a number
of families, among others the Overlacker’s, Offenberg’s, Ryk’s and Man-
teuffel’s (Novalis 1960: 195). She takes meticulous notes in every place
visited in order to include as many folk “treasures” in her collection as
possible, and from other parts of the Rzezycki poviat too, for instance the
Andrepno area, now Andrupene, located near the fortified settlement
where the Teutonic Order built small defences in the second half of the
13™ century and which was the seat of the separate “Wolkenburg”
commandery until 1263 (Biskup 2002: 50, 100, 121; Lowis of Menar
1922: 125). Some texts are quoted from Gustaw Manteuffel whom she
calls “the only and exceptional expert on Latvia” (Ulanowska 1891: 3), for
example tales about Karol Borch, the Lord of Warklany, his enchanted
money and broadsword bricked up in the Warklany palace, about
Wolkenberg, and the witches of Lake Razno (Ulanowska 1895: 2-5). The
idea behind all her journeys seems interesting and she presents it in the
article on “Stone in Symbolism and Folk Tales”, printed in the fourth
volume of the “Ateneum” journal of 1884:

And even though [man TR] has finally reached, through knowledge, an
awareness of himself and the surrounding world, primary older beliefs —
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closely bound to religious rites — that over countless centuries had become
his blood and bone, had not faded from his mind. They were fixed in the
memory of peoples and preserved there until our times, creating these huge
reserves of what are now generally known as symbols. It includes the
oldest relics of our forefathers’ imagination which come to life not only in
folk tales and superstitions, their most explicit expression, but also in
everyday life, in proverbs, in the sayings of colloquial speech, in fairytales
and folk songs. And not only, as even in our literature almost every natural
poetic simile is just a droplet springing from this fathomless ancient source

[A chociaz [cztowiek TR] ostatecznie doszedl za pomoca nauki do
swiadomosci siebie i otaczajacego $wiata, nie mniej jednak nie zatarty si¢
w jego umysle — $cisle zresztg potaczone z religijnymi obrzadkami —
pierwotne stare wierzenia, ktore w ciggu wiekdéw niezliczonych przeszty w
sok 1 krew 1 szpik kosci jego. Utkwity owszem w pamigci ludow i
przetrwaly tam az do naszych czasow, utworzywszy te wielka kopalnie,
ktora zostata objeta dzisiaj ogdlng nazwa symboliki. Mieszczg si¢ w niej
najstarsze zabytki fantazyi naszych praojcow 1 zywo si¢ dotad odzywaja
nie tylko w podaniach i przesadach, ktore sg ich wyrazem
najwymowniejszym, ale nadto jeszcze 1 w zyciu codziennem, w
przystowiach, w zwrotach mowy naszej potocznej, w bajkach i w
piosnkach ludowych. I nie do$¢ na tem — bo¢ nawet w literaturze naszej
kazde niemal poréwnanie poetyczne, bedace w zwigzku z przyroda, jest po
prostu kropelka jakas, tryskajacg bezwiednie z tego starego, a
niewysychajacego zrodta] (Ulanowska 1888: 526-527).

This describes the Romantic “mine of symbols” which according to

Ulanowska is a “source” feeding the poetic imagination. It safeguards the
most precious “treasures” of folk culture. We could say that the collector
has taken these words directly from Mickiewicz, who undoubtedly too has
drawn from the same source. In the following “Lecture (VIII)”, cited at the
beginning of the “First Paris Course of Lectures”, the author of “Pan Ta-
deusz” calls “the relics of our forefathers’ imagination” or in an even more
precise way — “fossil literature™:
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Those traditions are a part of literature that we may call fossil. Parts of this
literature, just like the bones of antediluvian animals, can be found under
any sky and in every country. We cannot mark out the homeland of those
animals, just as we cannot know where the ancient myths come from.
However, the lands where most of those fossil bones were found are also
those where folk tales are most abundant: the Slavic lands

[Stowem, tradycje te nalezg do literatury, ktorg mozna by nazwa¢ kopalna.
Utamki tej literatury, podobnie jak kosci zwierzat przedpotopowych,
odnajduja si¢ pod kazdym niebem i1 we wszystkich krajach. Nie mozna
oznaczy¢ praojczyzny tych zwierzat, podobnie nie mozna wiedzie¢, z



jakich stron pochodzg starozytne mity. Jednakze kraj, gdzie najwigcej tych
kosci kopalnych znaleziono, to zarazem kraj, w ktorym 1 basnie ludowe sg
najobfitsze; to Stowianszczyzna] (Mickiewicz 1997: 98).

Even though the words of Mickiewicz lay bare the extent of the re-
serves in the old Slavic lands, they also correspond to the works of
Ulanowska who collects and puts together fragments of folk literature. In
this view a 19™ century collector is similar to an archaeologist who, with
his trowel, uncovers deeply buried “relics” of the past. But is Ulanowska
using a similar trowel?

The “Trowel” of Ulanowska

Before we answer this we need to introduce a further perspective to
the discussion, this time i1t will be the theoretical view of an American Jes-
uit priest, Walter J. Ong, a researcher of oral and written culture. In his
most important work “Orality and Literacy” (Ong 1982) he differentiates
oral culture into so called “primary orality”, unchanged by the knowledge
of writing and printing, and the “residual orality” found in today’s high
technology culture, the existence and functioning of which 1s supported by
writing and printing (Ong 1992: 32). Ong follows in the footsteps of Mil-
man Parry, a researcher of primary oral cultures, and his student Albert B.
Lord who was the author of the classic 1960 monograph, “The Singer of
Tales, based on field research in the Balkans and numerous oral re-
cordings of Serbo-Croat singers, and which was simultaneously a folklore
textbook (Lord 2010: 24). In 1971 he published an article based on these
theories in which “the poetics of technology” is placed alongside the “Ro-
mantic otherness” that has been mentioned here many times (Ong 2009:
27-53). The theses proposed by Walter Ong are commented on by Anna
Opacka while she searches for traces of orality in romantic texts, for ex-
ample in “Pan Tadeusz” by Adam Mickiewicz and “Anafielas” by Jozef
Ignacy Kraszewski. Opacka emphasises Ong’s view that “Romanticism is
considered as the ending of the topicality of what is described as oral
mentality. The transition from pre-literate culture, the culture of primary
orality, to chirographic culture (romanticism finally incorporates print and
decreases the oral residuum) takes place gradually over a long time”
(Opacka 1998: 25). She also points to the issue of so-called “Romantic
fragmentarism” and tries to treat it as a “residuum in Romantic, so there-
fore literary, chirographic works”. According to her it allows us to point to
traces of oral composition techniques in chirographically-controlled cul-
ture (Opacka 1998: 15). A similar residuum can be noticed in the work of
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Ulanowska which first patiently gathers various texts taken from oral cul-
ture and later puts them together and writes them down in an extensive
collection. Her findings include “pieces” and “fragments” and what is
interesting is that they are easily subject to “oral” interpretation as they are
saturated with episodic structures (e.g. in folk tales, legends and songs),
epithets and formulas. It is enough to quote the sayings, riddles, puzzles or
fragments of songs gathered by the author of the “Latvians of Polish
Livonia”, that are still alive in the folk consciousness''. For example:

Na runoj daudz, &€d’ soli un majzi. — Nie gadaj wiele, jedz so6l i chleb.

[Don’t talk so much, eat bread and salt] (Ulanowska 1892: 86).

Dius atikszi, kienincz toli. — Bog wysoko, krol daleko.

[God is on high, the king is far away] (Ulanowska 1892: 90).

Galis blicienia, dzielza stiejpinia. Gradzyns iz piersta. — Migsna

beczuteczka, zelazny obreczyk. Pierscionek na palcu.

[Barrel of meat and band of iron. (Riddle) Ring on a finger]

(Ulanowska 1892: 101)
Kas miejkstoks por spylwynu? Motis-kleps. — Co migksze od pierzyny?
Matki tono.

[What is softer than a feather quilt? A mother’s womb]
(Ulanowska 1892: 114)

Jatini broli, mozys mosys, Jali nu manis wysi toli, Ok tajmien, momulen,
Kam tu mani ti at-diewi? A e$ wina ti palyku Boriniejti raudodama, Ok,
faimien, momulen, Kam tu mani ti at-diewi?

[Young brothers, small sisters. They are all far away. Oh poor me, mommy,
why did you give me away? And I was left there alone, a crying orphan. Oh
poor me, mommy, why did you give me away?]'*> (Ulanowska 1891: 39).

Ulanowska transforms “primary” into “residual”, by recording “oral
heritage” in writing. She gathers what 1s “remote and exotic” and at the
same time introduces modern “poetic technology”. It is characteristic that
she uses the typically Romantic “trowel”, inherited from Mickiewicz and
the 19" century collectors of folk culture. “Romanticism and technology”,

"' The “treasure” gathered by Ulanowska existed earlier deeply rooted in the folk
consciousness. But it was Romanticism (thanks to writing and print) allowed it to be
brought into the light of day and put in a final “written” form.

"2 The quoted fragment is a refrain of a marriage celebration song; Ong would call it a
“formula” or a “formula phrase”. Japola, the translator of Walter J. Ong’s works
into Polish, writes that “formulas or formula phrases are included among the relics
of residual orality (written), which for an oral man were a matter of cognitive life or
death (without them he was unable to recall previously spoken thoughts), the most
important element of mnemonics™ (Japola 1998:25).
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says Walter J. Ong, “are a reflection of each other, as creations of human
dominance over nature, and the poetic dimension that was created by the
chirographic and typographic techniques of gathering and processing
knowledge that enabled this domination” (Ong 2009: 35). And he summa-
rises: “Although this may seem strange, the poetics of Romanticism was
the poetics of the era of technology. (...) Romanticism and technology can
be considered as coming from the same background, even if at first glance
they appear to be in opposition, one — technology, rational in principle,
the other — Romanticism, concerned with transrational or arational if not
irrational reality. (...) Both Romanticism and modern technology appear at
the same time, as each in its way grows from the poetics of abundance that
men had never known before. Technology uses abundance for practical
reasons. Romanticism uses it as a precaution, treating it as a springboard
into another world. “Wordsworth was never to find romance in steam lo-
comotives” as Carl Woodring noticed. In the meantime Romanticism
shows an idea of control over nature, based on the poetics of progress,
which is strangely in alliance with the spirit of technology (Ong 2009: 49—
50). Even though the three-volume study by Ulanowska is not, as Krzysz-
tof Zajas noted, a synthetic work “but just a collection of very different
Latgalian folk tales, gathered in no particular order and published in a par-
allel bilingual edition”, including “folk material that was not processed in
any literary or academic way” (Zajas 2008: 325), still it can be included
into what Walter Ong calls “Romantic poetic technology”. After all the
enthusiast of Galicia had brought it from lands that were very “exotic to
Poles”.

Er sah nichts als die blaue Blume und betrachtete sie lange mit unnennbarer
Zartlichkeit. Endlich wollte er sich ihr ndhern, als sie auf einmal sich zu
bewegen und zu verdndern anfing; die Blétter wurden gldnzender und
schmiegten sich an den wachsenden Stengel, die Blume neigte sich nach
thm zu, und die Bliitenblatter zeigten einen blauen ausgebreiteten Kragen,
in welchem ein zartes Gesicht schwebte (Novalis 1960: 197).

The character from the Novalis’ novel saw the “blue flower” he
dreamed of. With his mind’s eye he touched what was “mysterious and
remote”. This “droplet springing from this fathomless ancient source”
mentioned by Ulanowska undoubtedly digs deep into old Polish Livonia.
The “Romantic archaeologist” holds her “trowel” with care and looks at
the “treasure” she has found “with indescribable tenderness”.
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»NO polu Inflantijas romantiska krajéja dargumu lades*:
19. gadsimta krasanas paradums Stefanijas Ulanovskas darbos

19. gadsimta folkloras krasana bija vairak neka tradicija, par ko liecina dau-
dzums $aja perioda organizéto ekspediciju péc tautasdziesmam, legendam un nostas-
tiem. Sadas ekspedicijas bija popularas visa Eiropa, bet par to aizsacgjiem uzskata
Arnimu un Brentano un vinu celojumu gar Reinu. Tiem sekoja: Jozefs fon Eihendorfs
(Joseph von Eichendorff) Silézija, Jans Cecots (Jan Czeczot) Nemunas, Dpepras un
Dnestras baseinos, Zigmunds Glogers (Zygmunt Gloger), kur§ public€jis savu péti-
jumu rezultatus zurnala ,,Wista®, un Zorians Dolenga-Hodakovskis (Zorian Dotega-
Chodakowski), kas apcelojis Bugas un Vislas augsteces regionus. Polu Inflantija un
Daugavas krasti 19. gadsimta kraj€jiem izradijas lielisks $adu pétijumu objekts; toreiz
ta bija divaina un svesa terra incognita, ne tikai no dzimto polu skatpunkta. ,,LatvieSu
tautas dziesmu...” (“Lettische Volkslieder...”, 1869) vacgja Celina Platere, barons
Gustavs Manteifelis, bet Tpasi Stefanija Ulanovska ir tie, kas iesaistijas polu Inflanti-
jas folkloras vaksana. Raksts ir balstits galvenokart uz Stefanijas Ulanovskas darba
,wLotysze Inflant Polskich...” (trijos s€umos: 1891, 1892, 1895) un teksta
»Symbolika Wiosenna® (1884), kas skatiti pla§aka ,,romantiskas kraSanas* konteksta.
Pirms Ulanovskas vinas pétitais regions nevienu 1pasi neintereséja. Tacu
informacijas, ko vinai izdevas savakt, daudzveidiba ir apbrinojama. Vinas vakuma
pretstatijums un salidzinajums ar citu Eiropas autoru darbiem lauj spriest, cik liela
méra Ulanovska, aprakstidama un pétidama tautas tradicijas pé€c vinas priekSteCu
vizijas, palika ,,romantiska krajéja“. Vinas darbu analize un interpretacija veikta péc
20. gadsimta salidzino$as metodes principiem, uzmanibu pievérSot ,,mutvardu un
literaro* paradibu (ang. orality and literacy) probléemam saskana ar pamatiem, kurus
lika Milmens Perijs (Milman Parry), Alberts Beitss] Lords (Albert B. Lord) un
Valters DZeksons Ongs (Walter Jackson Ong).

TERESA RACZKA
teresa.raczka@gmail.com University of Silesia

Private address: ul. Bystrzanska 72/5
Bielsko-Biata 43-300 Polska
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AndZejs Ratajs

(Krakovas Etnografiskais muzejs)

Stefanijas Ulanovskas noslépumainais dzivesstasts

19. gadsimta otras puses polu etnografu vidu Stefanija Ulanovska ir
unikala personiba, it 1pasi ka etnografisko materialu krajéja un nozimigu
dokumentacijas darbu veic€ja. Vina nav tikai zinatnisko un publicistisko
tekstu autore; vinas veikumu saraksta atrodamas arT noveles un divas lu-
gas. Savas publikacijas S. Ulanovska parasti izmantojusi 1sto vardu, bet
dazreiz ar1 pseidontimu — E. S. (Czarkowski 1922: 28). Tads pats pseido-
nims bijis polu dzejniekam un rakstnieckam Edvardam Slonskim (Edward
Stonski; 1872-1926), kas radijis iemeslus dazadiem parpratumiem. Stefa-
nijas Ulanovskas zinatniskas publikacijas ir zinamas un augsti vertetas,
tacu vinas biografijas detalas bija — un liela méra ir joprojam — neiz-
skaidrojami noslépumainas. Ripigi mekl&jumi lavusi dazus noslepumus
atklat, tacu vél joprojam nav zinams, kad un kur S. Ulanovska dzimusi,
kads ir bijis vinas pirmslaulibu uzvards, trukst zinu par vinas vecakiem,
bérnibas gadiem, jaunibu un izglitibu. Dazados avotos minétie dzimSanas
gadi — 1852 vai 1862 — nevar but pareizi, nemot veéra, ka vinas dels
Adams ir dzimis 1862. gada. Tas pats sakams par iesp€jamajam dzimsSanas
vietam — Polu Inflantija vai Galicija — tas nav pietickami dokument€tas.

Uz to, ka vinas izcelsmes vieta varétu bat Mazpolija (Matopolska'),
norada vinas aprakstito tautu kultiiras elementu salidzinajumi ar analogis-
kiem kultiiras elementiem Krakovas apkartn€ vai vispar Polijas kalnu regi-
onos. Tadi S. Ulanovskas tekstos paradas biezi. Tacu salidzinoSo metodi
vina izmantojusi ar1 pret€ja virziena — rakstot par Polijas kulttiram, sali-
dzinajusi tas ar Latgales kultiiras paradibam (sk. 7. zemsvitras piezimi
163. Ipp.), bet latgalieSu valodas zinaSanas var radit uz vinpas cieSajam
sait€m ar Polu Inflantijas zemi.

Vienigie biografiskie dati, kurus Iidz Sim bijis iesp&jams noskaidrot,
attiecas uz S. Ulanovskas dzivi prec€tas sievietes statusa. Ir zinams, ka vi-
nas virs bijis muizas 1pasnieks, arsts Vladislavs Ulanovskis (Wtadystaw
Ulanowski) (no Sulimas gerbona®) (1832—1872). Vins bija studgjis tiesibu

" No polu valodas tulkojusi Joanna Hojnicka (Joanna Chojnicka).

! Vesturisks regions Polijas dienvidos Vislas augstecg (tulk. piez.).

? Ulanovsku gimene piedergjusi muiznieku kartai; ka katrai dizciltigai gimenei, vi-
niem bijis savs gerbonis. Vladislavam Ulanovskim bija tiesibas parakstities ka
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zinatnes, péc tam medicinu (1850-1858) Tartu (Dorpat) (Igaunija). Bijis
studentu korporacijas ,,Konwent Polonia*® dalibnieks. Tartu studgjis ari
vina jaunakais bralis Ignacijs (Ignacy; 1833—18747?), kas bijis uznemts tai
pasa korporacija.

Ulanovsku gimenei, visticamak, piedergjusi Baltinava (Baltynow)
Ludzas (Lucyn) novada. TieSi tur 1862. gada dzimis Vladislava un Stefa-
nijas déls — Adams (Rodowody”). No 1862. lidz 1864. gadam Ulanovski
dzivojusi Vilpa. Pec janvara sacelSanas gan Vladislavs, gan vina bralis Ig-
nacijs izsititi trimda’, bet Baltinava kop§ 1866. gada pieder HoroZanskiem
(Horozanski) (SGKP 1880-1914: 92). Vladislavs Ulanovskis ,,izsiitits dzili
Krievija, pec tam — apcietinats Pleskava (Pskow)* (Kosminski 1888:
526). Marcinam (Marcin) Ulanovskim, kur§ droSi vien bijis Vladislava un
Ignacija radnieks, $aja laika piedergjusi vairaki Tpasumi: Skilbeni (Szkiel-
bany), Franciskopole (Franciszkopol), Liepna (Lipno) un Kiidupe (Kudep)
(Manteuffel 2009: 186-187) taja pasa Ludzas novada’. Stefanijai
Ulanovskai §Is vietas bija labi zinamas, vismaz Skilbéni, ko vipa piemin
skicg ,,Co to jest Rekawka?* (,,Kas ir Renkavka?*) (Ulanowska 1884a)’.

Wiadystaw Ulanowski herbu Sulima (Sulimas gerbona Vladislavs Ulanovskis), tatu
19. gs. beigas tas vairs nebija plasi pienemts.

3 §is korporacijas interneta majaslapa (www.konwentpolonia.pl) atrodama Vladislava
Ulanovska fotografija.

* Rodowody* bija Jagelonu universitates administrativais dokuments, kas apstipri-
ndja, ka students ir pienemts nakamajam semestrim. Adama Ulanovska ,,Rodowo-
dy*, kas ir saglabajusies lidz musdienam, liecina par vina studijam Sados semestros:
1881/82, II semestris; 1882/83, I sem.; 1882/83, II sem.; 1883/84, II sem.; 1884/85,
I sem.; 1884/85, II sem.

> Zinas par bralu Ulanovsku dzim$anas un naves datumiem, ka arT izsiitiSanu trimda ir
pieejamas korporacijas ,,Konwent Polonia“ interneta majaslapa. Isa Vladislava
Ulanovska biografija atrodama ar1 PLK (1873: 263).

®Par citiem Ulanovskiem Polu Inflantija un vinu Ipagumiem informé Manteuffel

2009: 154-187.

,»Wszak na Inflantach Polskich, w Lucynskim powiecie Witebskiej guberni, jest

miejsce w lesie nalezagcym do dobr Szkietbany, gdzie lud dzi§ jeszcze nosi dgbowi

ofiary. Swoja droga uczgszcza na nabozenstwo do katolickiego ko$ciota
parafialnego — sa to totysze rzym. kat. wyznania; ale 1 pod dgbem sktada jaja,
wosk, wegle, wtoczke czarng, a to z obawy, aby mu si¢ co ztego nie stato, gdyby
tego starego zwyczaju zaniechal.” (,,Galu gala Polu Inflantija, Ludzas novada

Vitebskas guberna, ir vieta meza, kas pieder Skilbénu muiZai, kur tauta joprojam nes

ozolam ziedojumus. Pie tam apmekl€ katolu draudzes baznicu — tie ir Romas

katoli; taCu vini zem ozola noliek olas, vasku, ogles, melnu vilnas dziju, un tas viss
no bailém, ka kas slikts varétu notikt, ja vini no ta atteiktos.*)

7
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Par turpmako Stefanijas Ulanovskas likteni zinams maz. Skaidrs ir
tikai tas, ka vini biezi mainijusi dzivesvietu. Iesp€jams, ka no 1871. g. vina
kopa ar viru dzivojusi Krakova. Péc atgrieSanas no trimdas vin$ planojis
iegiit medicinas doktora gradu un tapéc sacis stazeties Krakovas klinikas.
Sa plana istenoSanu partraukusi saslim$ana ar holeru un nave 1873. g.
1. augusta (Rodowody).

19. gadsimta septindesmito gadu otraja pusé Stefanija Ulanovska,
visticamak, dzivojusi Latvija, par ko liecina fakts, ka 1879. gada vina da-
vingjusi Zinatpu akadémijai (Akademia Umiejetnosci; turpmak PAU)
, 16 bronzas un dzelzs priekSmetus no Marienhauzes (Maryanhauz) kap-
sétas Livonija“ (Rocznik 1879: 146). Tomér nakamajos gados dzivojusi
Krakova, Sv. Tomasa iela 30, riipgjoties par delu, kas macijies Sv. Annas
gimnazija.

Adams vidusskolas eksamenus nolicis 1882. g. 30. marta un taja pasa
gada uzsacis studijas Krakova — Jagelonu universitates Medicinas fakul-
tat€ (1882—1883), peéc tam — Filozofijas fakultate (1884—1885). Ir zinams,
ka vel 1884. un 1885. gada Stefanija Ulanovska rup€jusies par d€lu, bet
taja pasa laika dzivojusi Rabka (Rabka).

Par Adama Ulanovska, precizak, Sulimas gerbona Adama Ulanovska
(Estreicher 1906: 429), dzivi zinams maz. Visticamak, tieSi vins 1876. ga-
da davinajis PAU krajumam akmens cirviti (Rocznik 1876: 117)%, ki ari
uzrakstijis darbu ,,Z fauny coleopterologicznej Inflant Polskich* (Ulanow-
ski 1883). Zoologs, vélak — Lvovas universitates darbinieks ar tadu pasu
vardu un uzvardu, iesp&jams, ir Stefanijas un Vladislava Ulanovsku déls,
bet pilnigi drosi par to biit nevaram’.

Stefanija Ulanovska pirms 1884. g. uztur€jusies ari pie radiem Luko-
veca (Lukowiec) netalu no Parisovas (Parysow), miisdienu Mazovijas vo-
jevodiste. Par to lauj spriest vinas darbi par Mazovijas regionu (Ulanowska
1884b, Ulanowska 1884c). Savukart astondesmito gadu beigas, vismaz
lIidz 1890. gadam, Ulanovska dzivojusi Vilanos (Wielony) Latgal€, krajot
materialus un rakstot savu nozimigako zinatnisko darbu — etnografisku
apceréjumu par $a regiona latvieSiem (,,Lotysze Inflant Polskich, a w

8 JUlanowski Adam z Litwy darowat siekierke kamienna z Inflant Litewskich®
(,,Ulanovsku Adams no Lietuvas davinajis akmens cirviti no Lietuvas Inflantijas®).

? Lvovas prese zinoja par Ulanovska planiem kopa ar vacie$iem organizét ekspediciju
Afrika. Vai Sie plani tika realizéti, diemZel nezinam. Henriks Senkevis apsvéra
iesp&ju piedalities ekspedicija un Saja sakara uzrakstija Ulanovskim véstuli, kas
diemZel nesaglabajas; nav zinams ari, vai Ulanovskis rakstniekam ir atbildgjis:
www.henryk-sienkiewicz.eu/kalendarium/1888.
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szczegOlnosci z gminy Wielonskiej, powiatu Rzezyckiego. Obraz
etnograficzny®). Zinams ar1, ka 1894. gada S. Ulanovska dzivojusi Mas-
kava (Ulanowska 1894, Ulanowska 1895), bet 1898. gada — Rostova pie
Donas'’. Vinas turpmakais liktenis, dzivesvietas, arT naves datums un ap-
stakli, apbediSanas vieta — Sie fakti joprojam paliek neatklati.

Stefanijas Ulanovskas zinatniskie sasniegumi no jauna saista pet-
nieku uzmanibu, jo vinas darbos atspogulojas apbrinojamas 19. gadsimta
realiju zinaSanas. Vinas tekstos miisdienu zinatnieki atklaj bagatigus in-
formacijas avotus. S. Ulanovskas tekstus var klasificet péc piederibas no-
teiktam zanram. Etnografi par nozimigakajam uzskata autores monografi-
jas tipa publikacijas, tai skaita darbus par lauku kultiru Lukoveca un Vi-
lanu apkartne, ka ar1 par tautas kultiru Krakovas un Rabkas apkaime. Sa-
vas etnografiskajas monografijas Stefanija Ulanovska izmanto ne tikai Os-
kara Kolberga (Henryk Oskar Kolberg; 1814-1890) — ,,polu etnografijas
teva“ — metodes (Kartlowicz 1871); saskatamas ari ieveérojama polu va-
lodnieka un etnografa Jana Karlovic¢a (Jan Aleksander Ludwik Karlowicz;
1836-1903), vélak — galvenokart etnografa Romana Zavilinska'' (Roman
Zawilinski; 1855—-1932) ietekmes (pateicoties vinu metodiskajiem noradi-
jumiem un metodologiskajam izstradém, Ulanovskas darbiem ir zinatniska
veértiba).

Otrs S. Ulanovskas iecienits Zanrs ir komparativas esejas, kas veltitas
tautiskajai simbolikai. Sajos darbos spilgti atklajas vinas erudicija, Tsts
rakstnieces talants un literatiiras zinasanas. Lidzigai problematikai, ko au-
tore skar monografijas un komparativajas esejas, ir veltitas ar1 1sakas pub-
licistiskas un popularzinatniskas publikacijas presé, 1pasi izdevumos:
,Czas“ (,,Laiks®), ,Przeglad® (,Parskats®), ,.Bluszcz*“ (,,Efeja®), ka art
,HKurier Warszawski* (,,VarSavas kurjers®) (S. Ulanovska bija §a Zurnala
oficiala korespondente, publicgjusies taja no 1883. lidz 1890. gadam).

S. Ulanovskas sasniegumi dailliteratiira un drama zinami mazak. Vi-
nas veikums literatiira ir ,,Powiesci i nowele* (,,Romani un noveles*) divos
s€jumos, kom&dija ,,Byle nie panna“ (,,Tikai ne jaunkundze*) un tragedija
,Na ojcowiznie* (,,Teévzeme®), kas teatros izradita ari ar nosaukumu
,Gorale” (,,Gurali®). So darbu S. Ulanovska radijusi kopa ar literatu un
publicistu Alfredu Séepanski (Alfred Szczepanski; 1840—1909), par to

"9 Izsecinats péc véstules, kas sanemta no Varavas izdevniecibas ,,Gebethner und
Wolff*; véstule glabajas Latvijas Universitates Akadémiskas bibliotekas Misina
biblioteka: P. Smeltera kolekcija, 2. mape, 7. poz.

" Ulanovsku iedvesmojusi galvenokart §adi darbi: Zawilifiski 1886, Zawilinski 1887.
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1889. gada abi autori sanémusi otro balvu polu aktiera Aloiza Zulkovska
(Alojzy Fortunat Zotkowski; 1777-1822) lugu konkursa.

No 1894. gada 10. aprila PAU Antropologijas komisijas sédes proto-
kola var uzzinat, ka komisija nolémusi uzgpemt S. Ulanovsku savu biedru
loka, tacu akadémijas valde Sim lemumam nav piekritusi. No astonam ko-
misijas piedavatajam personam valde nav akceptejusi divas, t. 1., S. Ula-
novsku un Ellu Sulcu-Adajevsku (Ella Schultz-Adaiewska; 1846—1926),
kas bija ievErojama pianiste, komponiste, etnomuzikologe. Pargjie
kandidati bijusi viriesi, kas liecina par ta laika Sovinismu zinatniskaja pa-
saule. Komisija cergjusi, ka valde atkartoti izskatis abu sievieSu kandidatii-
ras, rakstot, ka vinas ir ,,[komisijas — J. Ch.] lepnums... un katra gadijuma
var kalpot ar padomu lietas, kuras vinas ir zinatniskas ekspertes...“ No ta
izriet, ka vismaz dala ta laika zinatnieku atzina S. Ulanovskas lietpratibu.

Drosi vien S. Ulanovskas veikuma popularitati musdienas pastiprina
interese, ar kadu zinatnes pasaule pievérsusies baltologijas problematikai.
Pedgja laika $as intereses pieaugumu ir veicinajusi kopigie polu un latvieSu
zinatnieku petijumi. S. Ulanovskas nozimigaka publikacija ,,f.otysze In-
flant Polskich, a w szczegdlnosci z gminy Wielonskiej, powiatu
Rzezyckiego. Obraz etnograficzny (Ulanowska 1895)"? ieinteresgjusi gan
polu, gan latvieSu pé€tniekus, par ko liecina arT konferences, veltitas Stefa-
nijas Ulanovskas apcergjuma ,,Lotysze Inflant Polskich® 120 gadiem, or-
ganizé$ana Adama Mickevi¢a universitaté Poznana". ,,Lotysze...“, iespé-
jams, ir visnozimigakais 19. gadsimta latgalieSu valodas materiala avots.
Tas satur precizi pierakstitas vietejas dziesmas, sakamvardus, miklas un
pasakas, ko S. Ulanovska dokument€jusi Vilanu apkaimé un burtiski par-
tulkojusi polu valoda.

Seit der piemingt tikai nedaudziem zinamu informaciju par Stefanijas
Ulanovskas manuskriptu kolekciju, kas paslaik glabajas PAN (Polijas Zi-
natnu akadémijas) un PAU Zinatnu arhiva Krakova. Lidz 1986. gadam ta
piedergja Krakovas Etnografijas muzejam; to ieguva muzeja pirmais di-
rektors etnografs Severins Udzela (Seweryn Udziela; 1857-1937), kur§
bija arT Romana Zavilinska vietnieks augstak minétaja PAU Antropologi-
jas komisija.

Muzeja §1 manuskriptu kolekcija apzimeta ar inventara numuru 686.
LappuSu numeracija, kas atziméta ar zilu zimuli uz lapam, droSi vien

12 7bidér Wiadomosci do Antropologii Krajowej, 1895, s&j. XVIII, VII-VIII Ipp.

P Es gribetu izteikt pateicibu profesorei Nikolei Nauai un Skaidritei Kalvanei.
Profesorei pateicos par aicindjumu piedalities konference, abam kundzém — par to,
ka vinas dalijas ar mani informacija par Stefaniju Ulanovsku, kas bija vinu riciba.
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veikta taja pasa perioda. 1986. g. 29. janvari Sie materiali kvalificéti ka
PAU depozits un, saskana ar protokolu, parvietoti no Etnografijas muzeja
uz PAU. Kolekcijas patlaban€jais numurs PAN un PAU Zinatnes arhiva
ir — PAU [-29a.

Visa kolekcija atrodas viena kartona mapé un sastav no trim Stefani-
jas Ulanovskas vestulem, kas datetas ar 1890. gadu, un vestulu pieliku-
miem (sk. zemak) — kopa 200 lapu'®. Véstules satitas no Vilaniem (Lat-
vija) un to adresats — Romans Zavilinskis, toreiz&jais PAU Antropologi-
jas komisijas sekretars Krakova. Korespondence attiecas uz S. Ulanovskas
tekstiem par latvieSiem, kas toreiz tika gatavoti iespieSanai. Veéstul€s au-
tore apspriez nepiecieSamos teksta izmainu nosacijumus. Tajas ir informa-
cija par latvieSu valodas materialu pieraksta metodiku. Vestules stasta ar1
par materidla vakSanas veidiem, no ka var secinat, ka S. Ulanovska iz-
mantojusi etnografijas metodologiju — intervijas un tieSos nov&rojumus.
Nedaudz atklata arT informacija par pétnieces privato dzivi, piem., par sa-
rezgTjumiem ar acim, kas izraisijis materialu sagatavoSanas un izsttiSanas
kavejumus.

Bez minétajam vestulém mapé atrodamas ari dazadas formas lapas,
kas kataloga atzimétas ka darba par latvieSiem manuskripts. Tas tomer dri-
zak 1ir skices neka gramatas versija. Uz lapam (numeracija no 1.-70.,
turpmak skaitli apzim€ fondam atbilstoSu numeraciju) ir pierakstitas ,,ka-
Zu, ganu, svetas un citas“ dziesmas latgalieSu un polu valoda. Ar1 sakam-
vardi (71.-77.), parunas (78.-85.), miklas (86.-98.), atjautibas uzdevumi
(99.). Talak skatamas iepriekS minétas S. Ulanovskas véstules R. Zavilin-
skim (100.—105.), teksts tikai polu valoda ar nosaukumu ,,II Lotysze gminy
Wielonskiej w powiecie Rzezyckim* (106.—138.), kam seko dziesmas abas
valodas (139.—142.) un noSu raksti (143.—144.). Tad ievietots teksts tikai
polu valoda (145.-146.), ko varetu interpretét ka autores piezimju (lapu ar
numuriem 106.—138.) turpinajumu. Fonda vél atrodas teikas (147.-151.)
un pasakas (152.-200.). Visi teksti pierakstiti sika, pietieckami skaidra
rokraksta. Planais papirs ir labi saglab3ajies, tinte mazliet izbal€jusi, bet
burti salasami.

No minétajiem fonda materialiem redzams, ka etnografiskaja darba
,Lotysze Inflant Polskich®, kas nodrukats PAU krajuma ,,Zbiér Wiado-
mosci do Antropologii Krajowej*“ 15., 16. un 18. s€juma, nav ieklauts polu

" Kolekcija sastav no 200 lapam (nevis lappusém, lai gan numeracija ir veikta nekon-
sekventi — daZreiz numurétas atseviskas lapas, citreiz lappuses, t. 1., abas lapu pu-
ses). Kopuma tekstu fragmentos ir vairak neka 52 000 zimju (ar atstarpem).
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teksts (106.-138. un 145.-146.)". Visticamak, ta ir rokraksta dala, kas
publikacija palikusi neizmantota. Iesp€jams, tas bijis Romana Zavilinska
lemums; viena no v&stulém Stefanija Ulanovska sekretaru droSina, ka vins
tadus 1€mumus drikst pienemt patstavigi. Akadémija nav izpildijusi savu
pienakumu sitit S. Ulanovskai atpakal neizmantotos materialus, tacu,
iesp&jams, pateicoties tam, tie saglabajusies 1idz miisdienam.

Stefanijas Ulanovskas darbus vinas laikabiedri vertéjusi atzinigi, tacu
ir dzirdétas ar1 kritiskas balsis16, un ne tikai toreiz, bet arTt miisdienas (Zajas
2008: 325). Vairums Sadas kritikas ir versts pret faktu, ka vina, bidama
sieviete, grib&jusi ko sasniegt zinatné un sabiedriskaja dzive. S. Ulanov-
skas jauniba sieviettm ir bijis praktiski neiesp&jami iegiit augstako
izglitibu; tapat gandriz neiesp&€jami bija ienemt kadu amatu akadémiskas
organizacijas un institiicyjas, piedalities kadu institliciju zinatniskaja
darbiba. Stefanija Ulanovska ir ne tikai viena no pirmajam polu etno-
grafém; vinas sasniegumi apliecina, ka, visticamak, paSizglitibas cela, vina
ir ieguvusi plaSas zinaSanas. Netaisnigajiem kritikiem Ulanovska pratusi
asi atbildet (Ulanowska 1894). Etnografija S. Ulanovska izmantojusi miis-
dienigas pétiSanas metodes. Nav baidijusies skart tam laikam stridigas
problémas un jautajumus un prezentéjusi apgaismibas viedokli, kas rakstu-
rigs pozitivisma perioda sabiedriski un intelektuali aktivam sievietem.

Nobeiguma gribeétu paust parliecibu, ka esam tikai puscela uz Stefa-
nijas Ulanovskas ,,noslépumaina dzivesstasta“ noskaidroSanu. Ir pieradi-
jumi, kas liek domat, ka nezinami dokumenti par Stefanijas Ulanovskas
dzivi un darbu glabajas dazados krajumos, piem., Jana Karlovi¢a vai polu
rakstnieces Elizas OZeSkovas (Eliza Orzeszkowa; 1841-1910) arhivos. Ari
Krakovas PAN un PAU arhivu manuskriptu sikaka analize var dot jaunus
materialus par autores pétfjumiem. ST analize — pie kuras paslaik strada-
ju — palidzes labak izprast S. Ulanovskas etnografisko darbibu un sasnie-
gumus.

' Lapu ar nr. 106.-138. informacija papildina ,.Eotysze...“ 1. dalu — sniegts pagasta
organiz€Sanas apraksts, raksturotas viet€jas tiesaSanas tradicijas, izglitibas institi-
cijas, viet§ja uznéméjdarbiba, religiska dzive, bernardinu klostera loma (kas vairs
nepastaveja, kad Ulanovska veica savus pétijumus). 145.-146. lapa ir fragmenta par
vietg€jam katoliet€m fanatik€m turpinajums.

' Arkartigi netaisnigu un kritisku recenziju uzrakstijis Gustavs Manteifelis (Man-
teuffel 1892). Pamatojoties tikai uz dalu vinas veikuma, recenzents Ulanovskai par-
met, ka vina nepareizi tulko dziesmas no latvieSu polu valoda, interes€jas par
nekitribam un ka vinas reportazas par latviesu religisko dzivi ir apvainojosas.
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Pielikums

Stefanijas Ulanovskas véstules Romanam Zavilinskim
(Roman Zawilinski)

14.111.90. Wielony

Laskawy Panie,

Juz marzec si¢ u nas takze rozpo-
czat, a praca moja o Lotyszach jeszcze
nie gotowa. Stalo si¢ to jednak z powo-
déw odemnie niezaleznych i czuje si¢ w
obowigzku usprawiedliwi¢ si¢ przed
Panem. Takie miatam ci¢zkie strapienie
— przed samem Bozem Narodzeniem
(tutejszem) zastabtam na oczy 1 cale
dwa miesigce zmarnowatam, nie begdac
w stanie ani czyta¢, ani pisa¢, zwlaszcza
ze ciemne 1 krétkie dni péinocne, bodaj
ciemniejsze w tym roku niz kiedykol-
wiek, nawet zdrowym wszelkg prace
utrudniaty. Byly chwile okropne dla
mnie gdyz nieraz myS$latam, ze z mo-
jemi oczami bedzie katastrofa... Na
szczesScie mamy tu w Dyneburgu, o trzy
stacje koleja od Wielon, doskonatego
okuliste, Dr Noiszewskiego, a cho¢ ku-
racja, ktorg mi przepisal, bardzo jest
przykra 1 ucigzliwa, dzi§ jednak mam
przynajmniej te pewnos¢, Ze nie
oslepne, juz $wiatlo coraz lepiej znosze
1 oto juz drugi tydzien jak si¢ zabratam
do porzadkowania i przepisywania na-
gromadzonych materiatéw totewskich.
Trapi mi¢ to okropnie, ze ich na Marzec
nie mogtam przygotowad, ale jak Pan
widzisz bylo poprostu fizyczne niepo-
dobienstwo. To jedno mi¢ tylko pocie-
sza, ze w jednym z listow swoich, na-
znaczyte§ Pan termin nadestania pracy
az do Maja. Pisz¢ wiec dzisiaj, aby
Panu donie$¢, ze chcac nie chcac, mu-

14.03.90. Vilani

Godatais kungs!

Jau ir arT pie mums marts sacies,
bet mans darbs par latvieSiem vél nav
gatavs. Tas tomér noticis no manis ne-
atkarigu iemeslu dél, un jitu, ka mans
pienakums ir attaisnoties Jusu prieksa.
Man bija tadi lieli sirdésti — tie$i pirms
(viet§jiem) Ziemassveétkiem man kluva
slikti ar actim un veselus divus méneSus
zaud€ju, nespéjot ne lasit, ne rakstit, it
ipasi, kad tumsas un 1sas ziemelu die-
nas, Sogad noteikti tumsakas neka jeb-
kad, pat veselam acim apgriitinaja jeb-
kuru darbu. Bija man Sausmigi brizi,
kad domaju, ka manas acis bis paga-
lam... Par laimi pie mums Seit, Daugav-
pili, tris dzelzcela stacijas no Vilaniem,
ir izcils acu arsts, dr. NoiSevskis, un, lai
gan terapija, kuru man izrakstija, ir kai-
tinoSa un neeérta, jau Sodien man ir par-
lieciba, ka redzi nezaudéSu, jau mazak
un mazak traucé gaisma un, lik, jau
otro ned€lu, ka esmu keérusies pie sa-
vakto latvieSu materialu kartoSanas un
parrakstianas. Sausmigi man riip, ka
nespéju tos uz martu sagatavot, bet, ka
Jis redzat, tas vienkar$i fiziski nebija
iespejams. Tikai tas mani mierina, ka
viena sava vestule Jus piedavajat darba
atstitiSanas terminu parnest uz maiju.
Tatad rakstu Sodien, lai Jums daritu zi-
namu, ka, gribot negribot, esmu spiesta
nokavét un izmantot Jiisu piedavato

" S. Ulanovskas véstules publicéanai sagatavojis A. Ratajs, tulkojusi J. Hojnicka, tul-

kojumu redig&jusi J. Parsuta.
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sze si¢ spozni¢ 1 musze korzysta¢ z Pan-
skiego terminu w Maju, rozumie si¢,
nowego stylu. By¢ moze, iz go wyprze-
dz¢ 1 bede sie o to starata, gdyz teraz
dni dhluzsze, jasniejsze, oczy co dzien
zdrowsze 1 praca, zwlaszcza pisanie, co-
raz tatwiej mi przychodzi.

Dzi$ na probe, posytam Panu, ze-
brane totewskie przystowia, — pisatam
fonetycznie, pod korektag rodowitego, a
umiejacego doskonale czyta¢ 1 pisac,
Lotysza. Tam gdzie przypada akcent, a
tem samem samogloska wymawia sig,
jak gdyby si¢ zdwajata, np. siiwa,
naawa, pisalam siwa, nawa, a to juz be-
dzie Panska rzecz da¢ taki znaczek, jaki
Pan bedziesz uwazal za najodpowied-
niejszy 1 za najdogodniejszy. Co do
mnie, w paragrafie o mowie totewskiej,
wyjasni¢ wszystko co si¢ tyczy wy-
mowy, akcentu i zdwojenia owych sa-
mogtosek, ktore poprostu tak brzmia,
jak gdyby mowigcy mial czkawke.

Przystowia te przelozylam na
polskie z niewolniczg Scistoscig przy-
padkéw 1 czasownikow, bez wzgledu na
polszczyzng — wypadly tym sposobem
troche¢ cudackie zwroty, np. komu boli,
i.t.d. Ale ze tu gltownie chodzi o to-
tewszczyzne, wigc myslatam ze to jest
konieczne dla wiernosci. Jezeli nie to
mi Pan napiszesz, a w thumaczeniu pio-
senek zrobi¢ inaczej. A moze i to nie-
dobrze ze papier taki cienki? Prosze te-
raz robi¢ uwagi 1 zarzuty, azebym si¢
jeszcze mogla zastosowac¢ do wymagan.

Materialu mam mas¢ — nawet
wszystkich bajek nie dam, boby byto za
duzo — 1 tak bedzie 30 dtugich, nie li-
czac klechd —. Melodje podobieratam
wszystkie znane w okolicy, — na we-
selach przesiadywatam cale noce. Be-
dziesz Pan zemnie zadowolony, bedzie
rzecz arcyciekawa nawet 1 pod wzgle-
dem lingwistycznym. Bielenstejna spro-

maija terminu, protams, péc jauna stila.
Iesp&jams, ka es paspeSu agrak, un cen-
tiSos to panakt, jo dienas tagad garakas,
gaiSakas, acis ar katru dienu veselakas
un darbs, 1pasi rakstiSana, veicas arvien
vieglak.

Sodien paraugam situ Jums sa-
vaktos latvieSu sakamvardus, — pierak-
stiju fonétiski, ar dzimta latviesa, kas
lieliski prot lasit un rakstit, korekturu.
Tur, kur liekams akcents, bet patskanis
izrunajams ta, it ka tas bitu dubultots,
piem., siiwa, naawa, rakstiju siwa,
nawa, bet tas jau Jisu zina dot zimiti,
kada Jums tur $kitis vispiemérotaka un
visprecizaka. Es no savas puses, sadala
par latvieSu runu, izskaidroSu visu, kas
attiecas uz izrunu, akcentu un dubulto-
tiem patskaniem, kas skan vienkarsi ta,
it ka runatajam butu zagas.

Tos sakamvardus iztulkoju polu
valoda, ar verdzisku tieSumu, lai sagla-
batu locijumu un verbu formas, nene-
mot veéra polu valodas likumus, — tada
veida sanaca mazliet divaini izteikumi,
piem., komu boli, utt. Bet, ta ka Seit
runa ir par latvieSu valodu, tad es do-
maju, ka tas ir noteikti vajadzigs patie-
sibai (resp., polu tulkojuma raudzijusi
iesp&jami adekvati atspogulot latvieSu
valodai raksturigo). Ja ne, Jiis man to
rakstisit, tad dziesmu tulkojumos es
dariSu citadak. Varbiit arT tas nav labi,
ka papirs tik plans? Ludzu izteikt tagad
piezimes un aizradijumus, lai es varétu
vel pielagoties prasibam.

Materialu man ir milzums — pat
visas pasakas nedoSu, jo butu par
daudz — jau bis 30 garo, neskaitot tei-
kas. Melodijas izvelgjos no visa apkar-
tn€ zinamam, — veselam naktim séd&ju
kazas. Jis bisit ar mani apmierinats,
lieta biis interesanta arT no lingvistiska
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wadzitam 1 studjuje, ale jest to jezyk
totyszéw gub Ryskiej 1 Kurlandzkie;,
totyszéw protestantow, — nasi maja
troche odmienny djalekt migkszy 1
wiecej samoglosek Sciesnionych.

Ze si¢ Panu nieudato sktoni¢ ja-
kiego ksiedza do napisania listu do
Dziekana tutejszego, nie zrobilo mi
najmniejszej réznicy, Owszem moze si¢
1 lepiej statlo — w istocie zwracaja tu
uwage na listy zagraniczne od ducho-
wienstwa. A ja 1 tak sobie poradzitam,
mnie wszyscy pomagaja 1 potrzebne
wskazoéwki wiem gdzie znalez¢ obej-
dziemy si¢ bez popow!

Polecajac si¢ taskawej pamigci,
tacze wyrazy wysokiego dla Pana sza-
cunku i powazania

Stefania Ulanowska

P.S. Na wszelki przypadek po-

wtarzam adres.

8.V1.90. Wielony

Laskawy Panie,

Wyprawiam  wigc  dzisiejsza
poczta kilkanascie kartek jeszcze nale-
zacych do rozdziatu II — rozumie sig,
ze wolno Panu podzieli¢ inaczej 1
zreszta prosze porzadek zmieni, jezeli
si¢ podoba. Przepraszam ze jeszcze ry-
sunku chaty nie posylam, — ale wy-
strychneli mi¢ na durnia! Mtody artysta,
ktory mi¢ go obiecal, nietylko si¢ nie
pokazat wcale, ale si¢ zabrat 1 wyjechat
do Petersburga, — wiem jednak, ze ry-
sunek zrobiony, bo go widzieli — 1 na-
wet bardzo tadnie. Matka jego przyje-
dzie lada dzien na wies, zobaczg si¢ z
nig 1 wyegzekwuje, a wtedy natych-
miast Panu odesl¢.

Prosze¢ Pana kaza¢ zecerowi, zeby
drukujac, w tekscie totewskim uwazat
na koncowe a 1 u 1 starat si¢ w tem uni-
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viedokla. Bilensteinu dabiiju un studgju,
bet td ir Rigas un Kurzemes latviesu
valoda, latvieSu protestantu, — muse-
jiem ir mazliet citadaks dialekts: mik-
staks un vairak saspiesto patskanu.

Ka Jums neizdevas pierunat kadu
macitaju uzrakstit vestuli vietgjam De-
kanam, tas man neko neizSkira, varbut
tas ir ar1 labak: faktiski Seit pievers uz-
manibu arzemju veéstulém no garidznie-
cibas. Bet es tik un ta tiku gala, visi man
palidz, un mani ir zinami visi vajadzigie
noradijumi, kur ko atrast, tiksim gala
bez popiem!

Palaujoties uz Jisu laipno atminu,
pievienoju visdzilakas ciepas un atzini-
bas apliecinajuma vardus.

Stefanija Ulanovska

P.S. Katram gadijumam atkartoju
adresi.

08.06.90. Vilani

Godatais kungs!

Stitu tatad ar Sodienas pastu pari
par desmit lapam, kas ve€l attiecas uz II
nodalu — saprotams, Jiis varat dalit ci-
tadak un vispar lidzu secibu mainit, ja
Jums tas patiktu. Atvainojos, ka lauku
majas Zim&jumu vel nestitu, — bet mani
ta apmulkoja! Jaunais makslinieks, kur§
man to apsolija, ne tikai nemaz nepara-
dijjas, bet vél néma un aizbrauca uz Pe-
terburgu, — tacu es zinu, ka Zim&ums
ir gatavs, jo citi to redz€ja — un ir pat
gluzi skaisti. Vipa mate kuru katru
dienu atbrauks uz laukiem, satikSos ar
vinu un (Zim&umu) dabiiSu, tad neka-
vgjoties Jums aizsutisu.

Ludzu pieteikt burtlicim, lai dru-
kajot latvieSu teksta uzmanibu pieverstu
a un u burtiem vardu beigas un tadgjadi
censtos 1zvairities no klidam, jo ta bitu



ka¢ omytek, gdyz bylby to btad kardy-
nalny. Staralam si¢ wszedzie dac te glo-
ski jak najwyrazniej, zeby nie mozna
wzig¢ jednej za drugg. Bardzo bytabym
wdzigczng gdyby$ Pan byl taskaw po-
zyska¢ mi odbitke korekty, skoro be-
dzie, zebym wiedziata, jak to bedzie
wyglada¢? A moze by$ Pan sobie zy-
czyl, zebym 1 korekt¢ prowadzita?
Wszak to niewielka rzecz przysta¢ w
opasce, rekopisu zalacza¢ nie potrzeba.
Jezeli by to bylo dogodne jestem na
ustugi.

Mam do Pana prosbe zdaje mi
si¢, ze nie bedzie Panu trudnym jg spet-
ni¢. Badz Pan taki dobry i1 laskawy
wzig¢ w Uniw. Kancelarji absolutorium
dla mego syna Adama. Chodzit on naj-
pierw na medycyng, potem na filozofie,
prositabym o $wiadectwa z obu wy-
dzialow. Lacze przytem jaki§ arkusz
Nos Rector, nie wiem czy to jest indeks,
nie rozumiem si¢ na tem, ale zadnych
innych dokumentéw nie mam, mysle
jednak, ze Panu w kazdym razie wyda-
dzg te $wiadectwa — bardzo o nie pro-
sze¢ 1 bardzo bede wdzigczna. Koszta ja-
kie przy tem beda, zechcesz Pan taska-
wie potraci¢ mi¢ przy przysztym ra-
chunku za totyszow.

Teraz to juz bed¢ z upragnieniem
wyglada¢ listu Panskiego, aby si¢ do-
wiedzie¢ jak Panu si¢ podobata ta moja
praca, czy Pan duzo w niej znalazle$
rzeczy ciekawych? Nazwiska chtopskie
juz miatam napisane na cienkim papie-
rze, dla tego je tak i postatam, radzg na-
prowadzi¢ papier gumg arabska 1 kazdy
arkusik podklei¢. W przystowiach wy-
stanych w zimie jeszcze jest jedno w
literze P, nie przettumaczone na pol-
skie: Ptyks kaj jodiejta — znaczy: goty,
jak jezdziec. Kiedy$ pytatam si¢ ksiezy
0 znaczenie ale oni tego nie rozumiejg i
powiedzieli mi, ze takiego przystowia

butiska kltida. Es centos visur tos pat-
skanus apzimét, cik iesp&jams, skaidrak,
lai nesajauktu vienu ar otru. Es bitu Joti
pateiciga, ja Jus bitu tik laipns un da-
biitu priek§ manis korekttiras kopiju, ja
ta bis, lai es pati zinatu, ka tas izskati-
sies. Bet varbut Jiis gribetu, lai es pati to
korektiiru vaditu? Tas tacu nav nekas
liels atsttit iepakojuma (resp., ka ban-
droli — Red.), manuskriptu pievienot
nevajag. Ja tas Jums biitu izdevigi, es
esmu Jiisu riciba.

Man ir Jums lagums, liekas, ka
Jums nebiis griti to izpildit. Ludzu,
esiet tik laipns un labs un panemiet no
Universitates kancelejas apliecinajumu
manam délam Adamam. Vin$ gaja vis-
pirms uz medicinu, péc tam filozofiju,
es liigtu dabiit apliecinajumus (par klau-
siSanos) no abam fakultatém. Pievienoju
kadu lapu Nos Rector, nezinu, vai ta ir
atzimju lapa, neko no ta nesaprotu, bet
citu dokumentu man nav, tau domaju,
ka Jums jebkura gadijuma izsniegs tos
apliecinajumus — par $o loti lidzu un
busu loti pateiciga. Kadas tur bis iz-
maksas, liidzu atskaitlt no mana rékina
par latvieSiem (resp., no samaksas par
darbu pie ,,Lotysze* — Red.).

Tagad jau ar karstu veleSanos
gaidiSu Jasu vestuli, lai uzzinatu, ka
Jums patika Sis mans darbs, vai Jus
daudz taja ko interesantu atradat? Zem-
nieku uzvardi man jau ir sarakstiti uz
plana papira un tapec tos ta ar1 aizsitiju,
iesaku papiru ar gumiarabiku (resp.,
limsvekiem — Red.) iesmérét un katru
lapu (uz ka cietaka) uzlimét. Tajos sa-
kamvardos, kurus vél ziema aizsutiju, ir
viens uz P burta, kas nav partulkots
polu valoda: Plyks kaj jodiejta, kas no-
zimé ‘pliks ka jatnieks’. Kadreiz
macitajiem jautaju, ko tas nozimée, bet
vini to nesaprot un teica man, ka tada
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niema. Tymczasem pokazuje si¢, ze oni
nic nie wiedza sama styszalam na wtla-
sne uszy w lotewskiej chatupie, jak
matka mowila na chtopaka: U!, tu jo-
diejta! Stajga plyks kaj jodiejta! Ach,
ty, jezdziec! chodzi gotly jak jezdziec!
Ale jaki to jezdziec byt taki goty, ze az
poszedt w przystowie, tego mi wytlu-
maczy¢ nie umiata. W Krakowskiem
mowig: ,,Blank jak polski oficer!”

Polecam si¢ taskawej pamigci 1
tacze wyrazy wysokiego powazania

Stefania Ulanowska

P.S. Prosz¢ nie zapomnie¢ napi-

sa¢ (?) czy potrzebna?

20.X.90. Wielony

Laskawy Panie,

List Panski z 10 b m otrzymatam
1 drugg cze$¢ totyszow wyprawiam ju-
trzejsza poczta — wyprawiam zas roz-
nemi manowcami dla tego ze przesytka
rgkopisu poczta wprost do Krakowa
kosztowata by mi¢ prawie pot czwarta
rubla, a bylby to juz troche¢ za gruby
zart. Musialam wiec uzy¢ do tego spo-
sobu paczka dojdzie do Pana prywatnie,
tylko prositabym, aby$§ Pan byt laskaw
oddawcy za fatyge da¢ 30 centow, jak
to 1 na adresie paczki napisatam. Natu-
ralnie bagatelke t¢ prosze tam na moj
rachunek zakarbowac sobie.

Znajdziesz Pan tu obrzedy 1 uro-
czysto$ci doroczne, piesni, zagadki i
przystowia, a nadto jeszcze maty doda-
tek do czesci 1. Dodatek ten jest trochg
pélé méle, musisz go Pan sam uporzad-
kowa¢ i podokleja¢ do tamtego rgko-
pisu. To za§ co Pan chcesz wyrzucic,
albo skroci¢, prosz¢ 1 wyrzuci€ i skro-
ci¢, pod tym warunkiem wszakze, ze mi
Pan te kartki niepotrzebne odeslesz.
Nawet 1 w tej Il czesci, jezeliby Panu
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sakamvarda nav. Tomér izradas, ka vini
to nezina, pati to dzird€ju savam ausim
latvieSu lauku maja, kad mate teica pui-
kam: U, tu jodiejla! Stajga plyks kaj
jodiejta! Ak, tu jatnieks! Staiga pliks
ka jatnieks!” Bet kads tur bija jatnieks
tik pliks, ka tas iegdja sakamvarda, to
vina man izskaidrot nemacéja. Krako-
vas pusé saka: ,,Kails ka polu oficieris!*
Palaujos uz jiisu laipno atminu un
pievienoju visdzilakas cienas vardus.
Stefanija Ulanovska
P.S. Lidzu neaizmirst uzrakstit
(?7), vai vajadziga?

20.10.90. Vilani

Godatais kungs!

Jasu vestuli no $a meéneSa 10.
(datuma) san€mu un otro dalu latviesu
stitu ar ritdienas pastu — bet siitu pa
apkartceliem, jo manuskripta sttiSana ar
pastu tieSi uz Krakovu maksatu man
gandriz ceturtdalu rubla, un tas biitu jau
mazliet par daudz biezs joks. Man bija
tatad jaizmanto tads pap€miens: saini
sanemsit privati, es tikai lugtu, lai Jis
biitu tik laipns un dotu atnesgjam 30
centus par pulém, ka arT uz saina adre-
ses uzrakstfju. Protams, So stkumu lu-
dzu no mana rékina atskaitit.

Jiis atradisit te ieradumus un gada
svetkus, dziesmas, miklas un sakamvar-
dus, un vél mazu pielikumu I dalai. Sis
pielikums ir nedaudz péle-méle (fr.
‘juceklis, mistrojums’), Jums pasam tas
ir jasakarto un japielimé tam
manuskriptam. Bet to, ko Jis gribat
1zmest vai saisinat, lidzu izmest un sa-
1sinat, tomer ar tadu nosacijumu, ka Jus
man tas nevajadzigas lapas atsitisit at-
pakal. Pat taja Il dala, ja Jums liktos par



byto za duzo tych piesni, albo gdyby sie
nie podobalo jakie przystowie lub jaka
zagadka, — to wolno Panu uszczupli¢
ich liczbeg, a wybrac¢ sobie to, co najlep-
sze. Wszak wiem, ze Pan si¢ na rzeczy
rozumiesz wi¢c daj¢ Panu carte blan-
che. Po otrzymaniu rgkopisu prosz¢ mi
zaraz donie$¢, ze juz jest w Panskiem
reku, bo cho¢ to droga pewna, ale wia-
domosci bede niecierpliwie wygladac.

Czes¢ 111, zawierajaca bajki po-
staram si¢ wysta¢ niebawem, — pojdzie
to o wiele predzej, bo to juz tylko proste
przepisywanie gotowego materiatu.
Jedna ta przeszkoda, ze dni teraz
ciemne, a wigc z oczami musz¢ byc
ostrozna azeby sobie nie zaszkodzi¢ po
przesztorocznemu.

Wsroéd wielu ciekawych rzeczy,
ktore Pan znajdziesz w czesci I, zwra-
cam uwage na ceremoni¢ zdejmowania
wienca p. mtode;j.

Za obietnice uzyskania absolu-
torjum dla mego syna §licznie dzigkuje,
bardzo bede wdzigczna gdy je otrzy-
mam. Dziwi mi¢ tylko, Ze to jest pota-
czone z takiemi trudnos$ciami — och,
prawda wszak to metoda krakowska
odktada¢ do nieskonczonosci! Daj-ze
Boze, aby ten nowy dziekan, na ktorego
Pan liczysz, nie zawiodt oczekiwania i
nie narazit Pana na tyle préznej fatygi
jak tamten.

Polecajac si¢ taskawej pamigci 1
dzickujac najserdeczniej za obiecang
stalg opieke nad mojq praca, tacze wy-
razy wysokiego dla Pana szacunku 1
powazania.

S. Ulanowska

P.S. Nie zapomnij Pan napisac
czy mam daé¢ takze stowniczek wyra-
zOW totewskich? A czy moze to niepo-
trzebne wobec tylu dostownie przethu-
maczonych piesni, przystowiéw 1 zaga-
dek?

daudz to dziesmu vai Jums nepatiktu
kads sakamvards vai kada mikla —
Jums ir Jauts to skaitu samazinat, bet
1zveleties to, kas ir vislabakais. Es tacu
zinu, ka Jus to visu labi parzinat, tapéc
dodu Jums carte blanche {fr. ‘neierobe-
zotas pilnvaras’). P& manuskripta
sanemsSanas lidzu uzreiz man pazinot,
ka tas jau ir Jusu rokas, jo, lai gan cels§

ir droSs, tomér =zinu gaidiSu ar
nepacietibu.

III dalu, kas satur pasakas,
centiSos driz aizsitit — tas ies daudz

atrak, jo ta ir tikai vienkars$i gatava ma-
teriala parrakstiSana. Viens tikai Skér-
slis, ka dienas tagad atkal tumsas, tatad
man jabiit uzmanigai ar acim, lai sev
nenodaritu pari ka pern.

Starp daudzam interesantam lie-
tam, kuras atradtsit II dala, veérSu Jusu
uzmanibu ligavas vainaga nonemsanas
ceremonijai.

Par soljjumu dabiit mana dela ap-
liecinajumu burvigs paldies, es biisu loti
pateiciga, kad to sanemsSu. Tikai esmu
parsteigta, ka tas ir saistits ar tadam
griittbam — nu, bet ta tacu ir Krakovas
specifika visu vilkt 1idz bezgalibai! Dod
nu Dievs, lai tas jaunais dekans, uz kuru
Jis palaujaties, nepieviltu ceribas un
neklutu par iemeslu lieckam klapatam ka
ieprieksejais.

Palaujoties uz Jusu laipno atminu
un no visas sirds pateicoties par
pastavigo gadibu par manu darbu,
pievienoju dzilas cienas un atzinibas
apliecinajuma vardus.

S. Ulanovska

P.S. Neaizmirstiet uzrakstit, vai
man jadod ar1 latvieSu vardu vardni-
cina? Vai tome@r ta nav vajadziga, ja ir
tik daudz burtiski partulkotu dziesmu,
sakamvardu un miklu?
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Sandra Udre

(Rézeknis Augstskolys Regionalistikys zynuotniskais institiits)

L.auna vieliejumu formulys

Ivodam

Latgalits nav 1diimojams bez soveibys konfliktu situacejuos naslept
naida pret Utru 1 p1 izdeveibys verbali izruodeit nagativu attiksmi. Reézeknis
AugstSkolys realizatuo ESF projekta ,,Teritorialuos identitatis lingvo-
kulturologiski 1 socialekonomiski aspekti Latgolys regiona atteisteiba*
(http://tilra.ru.lv) nutykuSaja aptauja 829 respondenti kab tu sapelétim/
saskuobtim/ izputietim! (reprezentej launa vieliejumu formulys kai taidys)
pizynusi par Latgolys identitati raksturojiisu zeimi. 466 vineibu (atpazei-
stami cylvaki, vitys, tradicejis, realejis, frazeologismi, vuordi i1 tml.) reitin-
ga tai ir 267. vita.

Pyrmais latgaliSu launa vieliejumu apkiipuojums (24 vineibys, apsau-
kys ite naskaiteitys) atriinams Stefanejis Ulanovskys savuoktajiis etnogra-
fiskajus materialtis (Ulanowska 1891: 191-192). LatgaliSu leksikys apzy-
nuotuojs emigraceja Leonards Latkovskis nazcik launa vieliejumu ar eisu
komentaru publiciejs Zurnala ,,Dzeive: ka napalyktu ni smokas! (Lat-
kovskis 1958: 22), ka tevi suni! (1957a: 16), reducatuo izgrauz! (1957b:
21-22), ej sunam saka plautu! (1956: 15), ari loba vieliejuma ailena!
ailena! komentara niusauktt antonimi Komuli, komuli! Skrituli, maulé!
(1956: 15). Myuslaiku ,,LatgaliSu-latviSu-krivu sarunu vuordineica® zam
viersroksta ,,Aizligumi. Launa vieliejumi = NilluodieSona“ atriinamys des-
mit vineibys (Andronovs, Leikuma 2008: 168—169). Ari latgaliSu literara-
jus tekstiis 1 kasdinys runa sateikam bizu jus Iituojumu.

Jau apsavartais materials paruoda, ka formulys' prosa daudzpuseja
pasavierina: kai folklorys Zanra (buramiis vuordu) paveids, kai leksiski
tematiska grupa, kai konflikta dialogu elements, ari kai literara teksta
izteiksmis leidzeklis. Sinhroniskuo i1 diahroniskuo aspekta laikim navar
atSkiert 1 kasdinys dialoga, parti ka vins komunikants launa vieliejuma
naredz nikaidys saisteibys ar senCu praktizatii mageju, vin sakuopynuotu
emoceju radeitu izsaucini, tok utrys tic, ka vysod ,,navita voi nalaika, voi
ar launu niilyuku pasaceits vords pisapylda“ (Opincane 2000: 56) — vys

' Te i tuoluok teksta zam vuorda ,,formula dimuota latgali$u launa vieliejuma for-
mula.

176



vEl folklorys vuocieju apstyprynuots pizynums. Magejis 1 buramiis vuordu
pietnika Karla Strauberga teoreja launa vieliejumi klasificati kai luostu
formulys (Straubergs 1941: 576), tok jaunuokis pietejumis eislis vina
teikuma formulu (diimojams, del zuduSuos saisteibys ar mageju) vaira
naapsaver pi buramiis vuordu (Olupe 1989). Irostai voladniki juos kai
atseviSkus tradicionalus vuordu savinuojumus daskaita pi frazeologismu
(Ieksikografeja 1 teoretiskiis apceriejumis), naatzeimojiit formys ci lituo-
juma kiipejuos specifikys, pimaram, taisni piec kiipejuos formys daudzys
itaidys vineibys atpazeistamys LFV (LFV 2000: 421, 892, 894, 912, 913,
916, 1330, 1334, 1336, 1365, 1368), Birutis Jasjiinaitis monografeja
(Jasitinaité 2010: 134, 141-143, 157-158).

Jaunuokaja frazeologejis teoreja par vuordu formulom (fopische
Formeln, peuesvie ¢hopmyner) pizeist teikumam leidzvierteigus formulie-
jumus, atpazeistamus bez konteksta 1 specifiskys situacejis (Burger 2010:
41), ituos grupys frazeologismus raksturoj illokutivs spaks® i ribezuota
gramatiska kategoreja (bapanos, JloopoBoasckuii 2008: 79). Anatolejs Ba-
ranovs 1 Dmitrejs Dobrovolskis storp daudzejom vuordu formulu grupom
skir ar1 — nuluodiejumus (npoxnamus), akcentejiit jis saisteibu ar komu-
nikacejis situaceju, j1 pizeistami par ite apsavartiis latgaliSu launa vielie-
jumu ekvivalentim (2008: 89). Kab raksturuot taiSni komunikacejis situa-
ceju, komunikantu atticeibys, formulu Ilituojuma ntidiimu, par ekscerptu
oliitu izvalatys 20. godu symta 1. pusis latgaliSu lugys ar sadzeivis tema-
tiku (oluti — saroksta). Tys paruoda formulu funkcionieSonu adresata 1
adresanta dialoga. Pi strukturys i leksiskuo sastuova analizis apsavarti vysi
nisaukti formulu apkiipuojumi. Pietejuma mierkis — raksturuot formulu
strukturu, komponentus i funkcejis, eipasi — lingvokulturologiskd, litera-
turteoretiskl, lingvopragmatiski aspektu.

Formulu struktura i komponenti

Formulys atpazeistamys piec launa vieliejuma satura 1 gramatiskuos
formys — vieliejuma, ari pavielis izteiksme, formulu 1voda vieliejuma par-
tikula kab (ka, lai, koc¢). Piec komponentu var nusaceit formulu atbilsteibu
pasaulis redzinam, kulturys Ttekmei, viesturiskuos atteisteibys stadejai.

Bizuok formulys ar adresatu (ci juo misys dalom) subjekta ntizeime
saistomys ar vacuokii CaravuoSonys veidu — aktivuos analogejis (Strau-
bergs 1944: 10) voi homeopatiskii (Frazer 1923: III) mageju: ki dora ar [i-
tom ci vilom, tys niiteik ar upera misu. Formulys illokutivais spaks acim-

* Termins ,,illokutivs spaks® pait nu runys aktu teorejis, apzeimoj komunikativuo ni-
diima realizaceju.
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radzams — verbalais akts aizstuoj aktivuos magejis manipulacejis. Predi-
kata funkceja — nagativys kvalitativys puormainis niisauciisi verbi sape-
let, saskuobt, izputet, (at-/nii-)kalst, pivadumam: Kab tu sapelétim! Kab tu
saskuobtim! Kab tu izputietim! Kab tev rikys kuojis atkolstu!’ ci precizi
formulatim fiziskim kaitiejumim: Kab tu sasaliktim kai skrucs! Kab tu iz
pologu acs izdiirtu, kai diga rasnumu nityukstu!

Formulys ar dominejiisi aizliguma semu Kab tovys smokys nabyutu!
Kab kuoju te naspertim! Ka tova kuoja te vairs naspartu! Lai munys acis
tevis vairs naredz! atspeidynoj utru arhaisku ¢aravuoSonys atzoru —
kontagiozt mageju (Frazer 1923: III). Jai pamata saprasSona, ka vyss, kas
bejs fiziska saskaré ar navalamu personu, patur sevi kontaktu ar ju 1
turpynoj juo nagativi Ttekmi. Kai aizsardzeibys pajiemins rodusis taidi
kategoriski aizligumi.

Augstuoku magejis atteisteibys pakuopi puorstuov formulys, kas
1sadorboj iz niilluodejamuo statusa — izslégt nu sakraluos telpys. Domine-
jusais strukturys models: subjekts — mitologisks personazs, adresats —
objekta niizeimé€. Formulu komponenti ir mitologiski elementi (zeme,
guns, gaiss (viejs), sakralais skaitlis deveni, profanuo telpa mezs, pirs 1
juos apdzeivuotuoji vylks, suns, nalaimu personificiejumi lyga, kvoroba) 1
tali (parkiuns, [itins, kristiteibys iespaida sinkretiziejis valns), pimaram:
Lai tevi zeme niirej! Pa devenim elnis gangim! Iz meZim, iz pirim, iz rotu
mutulim! Kab tu zylom (zalom) gunim sadagtu! Kab tevi parkiuns
nispartu! Kab tevi valns parautu! Ka tevi deveni vieji nirautu! Kab tevi
litiins nijuotu! Vylks lai paraun tiu gostu! Ka tevi suni! Ka tevi lyga
pajimtu! Ka tevi kvorobe paraute! Ite juopiskaita ari formulys ar zababonu
niteiktu nalabvieleigu zeimi, pimaram: Kab nu tovys rikys i suns maizis
najimtu! Kab tu zemé nasapyutu, kod numiersi! Kab tev piec smierts egle
caur kryutim izaugtu!

Eiropys magejis prakse teksti ar kristeigu tematiku 1sait ar 15. godu
symtu (Straubergs 1939: 6). Ticeigam Latgolys katuolam formulys ar dve-
seli ,,pazudyntiSom* ainom (slaucama guns, elne) ir seviski iedarbeigys,
niitSonai pi Diva, slaucama guni ci elné. Partii daudzys sinkretiska rakstura
formulys saisteitys ar smierts pisaukSonu, pimaram: Kab tu niispruogtu kai
valns! Kab tev valns pyrma smierts voliidu par treis stundis izrautu! ‘kab
niimiertim, naizsyudziejs graku’; Kab tev puorsystu kryuts ar isa kleini,
kod niimiersi!

3 Olitu teksti saraksteiti at3kireiguos ortografejuos, lobuokai teksta uztverei pimaru
raksteiba puorlykta piec myuslaiku ortografejis niisacejumu.
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Iz luosta formulu profanizacejis niiruoda nazkuriis komponentu
pamaineiSona ar sadzeivis sferys leksemom, pimaram: Lai brauc elné!
TryukstuSt magiski intenci sadzeivis dialogiis kompensej ar formulu ekvi-
valentim, kam komponenti — stilistiski ekspresivys leksemys, pimaram,
Lai sev zaunds! Lai sev perece klukst!; nacenzejami vulgarismi, kai
Pabucoj sunam ciikstu! 1 tml.

Launa vieliejumu formulu funkcejis dramatiskiis tekstis

Nu vysu apsavartiis lugu Pitera Stroda dramys ,,Dzeives vilntis® i
Pitera ApSinika komedejis ,,Deveni v&ji* muoksliniciskuo icere taiSni
saisteita ar formulu specifiku, ko€ luguos jei atsakluoj diametrali preteji.
Divamzal itaidys latgaliSu dramaturgejis literaruos kvalitatis da Sam litera-
turviesturé nav atpazeitys. P. Stroda luga aktualizata atzina par pasaceitii
luostu (1 baile nu magiskuos ttekmis, 1 gryuta graka apzina katuolam)
pisapildeiSonu, vysu pyrmuok aSnaradiniku vyda. Tava izsaceitais niiluo-
diejums (ar vairuokom formulom) dalam ir vysys lugys kulminacejis
moments (12)*.

Sovaizuok formulys uztveramys P. ApSinika komedeja ,,Deveni
veji“, kur juos roda komisku efektu. Autors pasasmej par latgaliSu namuo-
kuleigii 1saklauSonu Reigys tureiguokaja sabidreiba. LatgaliSu mélei nada-
jiuktuos, ,,smolkuokuos‘ letonizatuos leksemys formuluos (nuokt, germa-
nisms gangi) kontrastej ar tradicionalim komponentim deveni, e/ne, latga-
liskti mutuls 1 poSu formulu Ittuojumu navita (4—7, 11): Nuocit jius pa de-
venim gangim! Ej tu pa devenim elnes gangim! Ka tevi deveni vieji
nirautu! Tu izalosi pa devenim mutulim priijom! Vuordu salykums deveni
vieji, dimojams, pajimts nu vieja vuordu ,,Zepku, Zepku, Zzepku! Devini
v&ji, astoni v&ji pus, pas, pus!* (Smits 1940—-1941: 32677).

Puorejuos luguos ar formulom individualizej personazu runu, atkluoj
skota emocionalil spridzi. 20. godu symta dramaturgejai tipiskais Zyda tals
reprezentej ekonomiskiis interesu prioritati. Ontuona Rupaina luga ,,Laik-
matu maina* Haims formulys Iitoj (13, 14), kab atdarynuot latgaliSu runys
stilu (patikSona klientam), Alberta Spriidza luga ,,Vigla uzvara®“ Nuokums
demonstrej satys insektu izdzeiSonu ar formulu paleidzeibu (16), kam
saimineica nitic (,,profesionalys pikolpuoSonys piduovuojums).

* Pimarus vértis dalykuma, opolajuos tkovuos diits vineibys numers.
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Formulys — konflikta dialogu elements

Formulys — adresata atbildis reakceja

Ekscerpatais materials paruoda, ka formula vysod ir atbilde iz stimu-
la. Ari adresanta tik pi sevi izsaceituos formulys izraisa priksejs puori-
darejums ci aizvainuojums, nagrybatys personys pasaruodeiSona (1-3).
Tai, verbali izluodejiit emocejis, adresants izavairej nu konfliktu, sevi
pasorgoj nu adresata pretreakcejis. Formulu var papyldynuot ekspresiva
apsauka (1).

Nakauneigi 1 adresatam taiSni acis pasaceit launa vieliejumu var aug-
stuoka statusa adresants, nasagaidiit nikaidys pretreakcejis (4-6, 8, 9, 11).
Nakauneibu pastyprynoj alkohola reibums (9). Reizem formulu Ittuojums
ir galeja napiciSameiba, kod cytu psihologiskiis 1 komunikativis taktiku
1spiejis izsmaltys, ptmaram, veirits atsabreivoj nu sivitis psihologiskys uz-
buozeibys (10), jau pimynatais tava 1 barnu konflikta kuopynuojuma kul-
minacejis punkts (12).

Vinaida statusa komunikanti apsamaina formulom i bez aizvainuoju-
mu turpynoj dialogu (13, 14). Formula te palik par pidareibys sovam so-
ciumam (volidys (Zargona) koda zynuoSona) aplicynuotuoju. Lobu draugu
1 pazinu luka formulys daboj atraktivuokus komponentus (Ka tevi kacs
niispartu!l), juos Iitoj, lai Gtru ,,ivastu® nantpitna situaceja (15).

Ar papyldu komponentim pastyprynuotys formulys

Formulu var pataiseit idarbeiguoku, na vin mainiit komponentus, tok
ari pi asuSus daliktit kluot — Trostai pronomenu atributus i temu niisauctiSu
komponentu. Efekteiga izaruoda dalyktis elementu kvantitate: Lai jis
valns paraun ar vysu jus paradizi! (20). Vystik biZzuok izmontoj personu
(17), demonstrativis (19, 22, 23) 1 posesivis (18) pronomenus, ari niteiktt
pronomenu vyss (20, 21, 24, 32). Taida vitnikvuordu papyldu niizeime
volidys prakse atsakluoj ari cyta veida frazeologismiis 1 ir voltidniku apzy-
nuota (Mllvg: 505, 506, 519).

Kab dasnegt ironiska efekta, apzynuoti personu pronomenu jius 1itoj
pikluojeibys formai, a vyss izsacejuma saturs napikluojeigs: Man jiusu
vakarenu navajag (31). Koc¢ itei fraze pizeistama vin par formulys
ekvivalentu, taiSni pronomens ji tyvynoj formulys formai, a Iituojuma
semantika sakreit ar formulu semantiku. Leidzeigi funkcionej refleksivais
pronomens sev: Lai sev pastabuloj! Lai sev perece klukst! (25, 28, 29, 30).
Vel leluoks efekts, kod sev pastyprynoj ekspresivu refleksivii verbu: Lai
sev zaunas! (26).
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Formulys 1. personys forma

Buramis vuordu konteksta formulys 1. personys forma sauc par
zvarasta formulom (Straubergs 1941: 577), lugu tekstiis taidys sateikam iz
vysu ratuok. Tis izmontuojums dialoga bolstuos iz tycameibys efekta —
ka jau iz sevi spiej koc ki taidu atticynuot, tiilaik juotic (33-36).

Utrys gadejums, kod Iitoj formulys 1. personys forma, ir naispiejamu
nisacejumu deklarieSona (37). Formula ar seve niiluodieSonu vysod izaver
ispaideiguok par naekspresivu pizynumu, ka tai nikod navar byut. Puor-
liceiba par naispiejameibu neitralizej psihologiskii baili nu potencialts
luostu pipildejuma.

Formulys — frazeologiski izsaukumi

Vysaiduos situacejuos lituotys, bet semantiski vindabeigu grupu vei-
doj formulys, kas palykuSys par interjekcejom. Vuordu ci frazeologismu
leksiskuos niizeimis zaudieSona ir produktivs interjekceju rasSonuos oliits
(Mllvg: 804, 807).

Itom formulom rakstureigs tys, ka juos ir emocionala reakceja iz
rodusiis nasapriitamu, nagaideitu situaceju (40, 45, 47, 50). Niizeimis zu-
dumu niisoka tys, ka [ituojuma situaceja nav skaidrys izpratnis par situa-
cejis izraiseituoju 1 potencialii Jauna vieliejuma adresatu. Lela luma te ari
irodumam Ittuot formulys (38, 39, 43, 46, 48, 49).

Piec formys atpazeistamuos formulys izsaukumu funkceja zaudej
predikatu (38, 39, 42, 43, 45, 46, 50). Kod nav adresata, bizuok reduce;j
taiSni verbu, na subjektu. Ir gadejumi ari ar reducatu predikatu i subjektu:
kab tevi.. (41). Tys aplicynoj, ka golvonais komponents formula piec
intencis slidzis ir verbs. Naniisauktais verbs reizem padora formulu ,,pi-
kluojeiguoku®, kam juo vita var 1sadiimuot cytu — mozuok ekspresivu. Ti
var pizeit par sova veida izavaireiSonu nu napikluojeibys.

Nazcik formulu reduciejumu ir bizuok Iituoti 1 lobuok atpazeistami
par pylnom formulom: Pi valna! Valns i deveni zibini! (44, 47, 49).

Formulu semantiski ekvivalenti

T1 ekvivalenti, kas leidzynojami formulom piec formys 1 vieliejuma
intencis, atsasSkir ar originalu leksemu izmontuojumu. J1 pimynati jau ag-
ruok, kai lai sev Zaunds! 1 tml.

Vitom lugu tekstiis var atpazeit formulys komponentus bez raksturei-
guos formys (51). Acimradzamuo formulys kab jis (tamda Amerika) sa-
pyutu! transformaceja par salykta teikuma atkareigii dalu Lobuok byutu, ka
jis tama Amerika byutu sapivis sagloboj launa vieliejuma semantiku. Var
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redzet leidzeibu ar idiomu, kas teikuma funkcionej leidzvierteigi vuordam,
tok formula tai spiej funkcionét kai atseviska teitkuma dala.

Par launa vieliejumu var palikt ari loba vieliejums, kod 1lik Gtraidu
saturu (53). Tok bizuok formulys aizstuoj idiomys ar draudu semu (52,
54—-66). Par formulu eifemismim pizeit jus navar, kam launa vieliejuma
intence veél stypruoka: nimauksu uodu, uoda zemé, cakulu izplyukuosu,
nadabuosi ni paiist, pa golvu dabuosi, piminiesi mani, kraklu zibiis
nosuoji ‘pieria dabuoji’ i tml.

Pizynumi

Pa pyrmam, realizatais piguojims formulys apsavert storpdisciplinari
pamatoj, ka juos funkcionej kai vairuoku sistemu elements. Formulys reize
var byut arhaiskuokiis kulturys pasaruodejumu relikti i myuslaiku sovejis
volidys koda elements, 1 individualys originalitatis aplicynuojums.

Pa iitram, formulys, zaudejiit magiskii intenci 1 plotuok isalikiit ko-
munikacejis jima, palik aizstuojamys ar semantiski leidzvierteigim ekvi-
valentim i poSys suoc funkcionét cytu volidys leidzeklu vita.
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Riga, 1940-1941. (Izmantota interneta versija:
http://valoda.ailab.lv/folklora/ticejumi/)
bapanoB, [oOpoBonbckuit 2008 — A. bapanos, /I. Jlo6poBoiabCKHiA. ACHEKTHI

Teopuit ppazeonoruu. Mockaa, 2008.
Dalykums
L.auna vieliejumu formulys konteksta

Formulys — adresata atbildis reakceja

1. Buorbola (dusmeigi): Rogona! Mani apmuoneja. A ka tevi lyga pajimtu, ka tu
mani Sytai.. (Valpiters 1928: 10)
2. Jankels: (..) Nagribi, navajag. Palic vasale (aizit pa lobu pusi).
Odums (pakal Jankelam): Ej pi valna elnis dybyna. (Lipins 1914: 6)
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3. Jakubs (skorbi): Jius teiSam namuokit zuoluot nabadzeigits zemniku, bet cituma
voi lobuok pasaceit kopd, tod uotri muokat paguldynuot (1zit).
Uorsts (vins): Ka vinu elnis ganki parautu! Tik rups un duls. (ApSiniks
1937b: 70)
4. Andrivs: Atvainojit, kungs, var byut trauceju?
Jakubs: Ka tevi deveni vieji nitrautu!
Andrivs: Labi, labi, kungs, tikai lyudzu. (It tyvuok.)
Jakubs: Ej tu, ezels, prijom, man nav laika! (Apse 1935a: 4)
5. Jakubs: Meiluo Zose!
Andrivs: Site jius man, kungs, runojit?
Jakubs (sviZ tam ar gruomotu): Ej tu pa devenim elnis gangim! (Andrivs izit.)
(Apse 1935a: 5)
6. Jakubs (roksta).
Jezups (idams): Kii es gribieju pasaceit?
Jakubs (dusmeigi): Bet tu izalosi pa devenim mutulim priiiom! (Irauga Jezupu.)
Ak, te tu, Jezup? (Apse 1935a: 5)
7. Jakubs: Klausis, kolega, tik tev vinam uztycam. Mes obi asam isamiJuojusi.
Juons: Nuocit jius pa devenim gangim! Tur man nav nikaidys pricys. (Apse
1935a: 15)
8. Anna: Naaizmierst, ka palyki poruoda symtu latu!
Stepuons: Lai brauc e/né! (Rupains 1936: 35)
9. Seimanis (pisacielis, sadynoj Blauzgu): Lyudzu pisiestit, pisiestit, pisiestit, jius
sanervuoti, es jums atnessu iudina, siestites..
Blauzga: Ej tu pi valna, es pats varu atsaséest sova ustoba.. (Lipins 1914: 16)
10. Tekle: Isim, milii veiren, uz satu, isim. Jezupens laikam atis kai pi sastdinis
vokora.

Mateuss (izaraun, jo Tekle beja sajamuse pi riikkys): Ej tu pa valnim! Kuo tu pi
manis sinis? (Rupains 1930a: 12)

11. Frics: Nu nazaudi golvys. Es tev izdabuosu ar pazinu paleigu lobu vitu Reiga voi
Amerika.

Jakubs: Pa/dis. (Suonim.) Sytuo vin tryuka. (Bolsd uz Andrivu.) Ej tu prijjom
pa devenim viejim! (Apse 1935a: 22)

12. Juoneits: Patisi, lobuok jau byutu bejis, jo es nabyutu dzimis, kai Saida tava —
kruopieja — nostu nesis...

Rutkys: Tu niiluodatais! Kai tu dreiksti Sai runuot!.. Uorda nu satys! Lai munys
acis tevis vairs naredz! Lai tevi zeme niirej! Lai tevi parkiuns nisper!
Nitluodatais! Nalitis!

Rutkine: O Diven, Diven! Kii es dzierzu! Tavs niiluod sovu barnu.. Odum, vai
tu pruotd jucis!.. Ki tu dori?! Jem sovus vuordus atpakal! Pimin, ka Divs var
nistruopét i myusus, i barnus...

Rutkys: Lai sev struopej!.. Uorda nu satys!.. Ka tova kuoja te vairs naspartu!
(Giun kraslu un grib JuoneiSam sist kligdams) Niiluodatais... uora nu satys!
(Strods 1926: 21)

13. Eduards: Ak, tu, nateiruo sakla! Tev nav kauna par taidu lipenu pasiileit treis
tyukstisys.
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Haims: Ak, ka tevi hvorobe paraute! Nu labe, lai it ari cetre. (Rupains 1930a:
47)
14. ValnaSka: Kas beigts, tys beigts.
Eduards: Valns lai ari tevi parautu! Vysom reizem varieji paleidzeét, bet sii reizi
navarieji. (Rupains 1930a: 55)
15. MisinS: Sveiki, sveiki! Varat apsveikt Mikeli kai jaunu partejis bidri.
Klepers: Mikel, bruoleit, kii es dzierzu? Ka tevi kacs niispartu! (Tolivalds
1929: 11)
16. Nuokums: Muse, rabace, plakte, tarakane arois nu ustabem. Arois! (Dzonoj ar
peicku, syzdams par greidu, par sinom.) Arois no ustabem! Uz mezem, uz
purvem, uz rota mutulem! Arois! (Spridzs 1929: 6)

Ar papyldu komponentim pastyprynuotys formulys

17. Vysi jaunt: Nu rausim, rausim, sadoncuosim.. (..)
Blauzga (celas liti 1dzieris): Pi valna, ejit elnis dybyna ar jiusu doncuosSonu!
(Jauni sastas smidamis.) Jius pasaverit, kai es doncuosu! (Lipins 1914: 15)
18. Sylans: Tu vél pret muoti risis. Uorda nu munys ustobys, lai tovys un smokys nav.
Brona: Labi, es iziSu (uotri izgaist aiz durovom). (Opyncans 1923: 23)
19. Eduards (sanervuots 1skrin): Ka parkiuns saspartu ti Trepsu. Posam 3 vekseli
uz kokla un uzlaide ve] man sovu vekseli. (Rupains 1930a: 46)

20. Gulans: Es ari nasapritu: izdzeit navaineigu cylvaku nu sovys ustobys, atjimt

tam zemi, guvs.
Lona: Dzeivuosim kai paradize.
Jakubs: Lai jiis valns paraun ar vysu jis paradizi! (Valpiters 1930: 7)

21. Marija: (..) Vajadzatu, tét, aizbraukt kaut pi liipu puorrauga. Tys tak si ti jadz

nu lipu saslimsonys.
Eduards: Valns lai tevi paraun ar vysim puorraugim! Pagaidi paprisku
Valnasku, lai tys puorrauga. (Rupains 1930a: 49)

22. Feldsers: Es vakar dzierdieju, ka Smuidu Justins ari ass isniedzis lyugumu uz
doktora par nakuorteigu juo sivai barna sajimsonu, tuos sakrateisonu un
barna niinuoviesonu!

Uorsts: Ka valns parautu ti Smuidu! (Baileigi.) Var iznuokt slikti. (Ap$iniks
1937b: 71)

23. Iva: (..) Kii tur, meiten, muote saceja, Sudin gosts byus? Varbyut jaunais
Pabierzs? (..)

Ane: Vylks lai paraun ti gostu! (Daugule 1914: 22)

24. Katreite: Ka tuos algebrys un geometrejs nabejis, vot, byutu laime!

Juoneits: A man, jo vysys viesturis sadadzynuotu un vysus Napoleonus un
Cezarus lyga niirautu, bet matematika un dobys zineibys lai palyktu. (Strods
1926: 9)
25. Rutkine: Nu kaita mes dzeivuosim, kad mums Juoneisa tryuks? (..)
Rutkys: Jo tys padauza nasagrizs, pajemsu Katreitei iguotni, i dzeivuosim! Lai
sev lauz golvu, ka nagrib tava klauseit! (Strods 1926: 21)
26. Rutkine: Odum, Odum, kii tu padareji! Jiudz zyrgu! Dzenis barnim pakal!
Rutkys: Lai sev Zaunas, ka nagrib tava klauseit. (Strods 1926: 22)
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27. Rutkys: Gon jau atis pats, kad ést isagribés!.. Lai sev Zaunas... (Strods
1926: 22)
28. 1lza: Ej, ¢j, kur idama.. Izarunuot tod tu muoki. (Dorte 1zit.)
I1za: Ed, éd, dielen, nasaklausi!
Mikels: Lai sev runoj! (Tolivalds 1929: 6-7)
29. Jurs: (Uz dalu.) Ej, dals, uz miru! Lai sev tei perece klukst. (Apse 1930: 73)
30. Jurs: (..) Kas zyna, kit muna Muora tur tagad pa muojom dora. Lai sev
pastabujoj. (Apse 1930: 69)
31. Monika: Ej pi vakarenom!
Puovulens: Man jiusu vakarenu navajag! (Strods 1927: 21)
32. Jakubs: Mes sarunuojom vysi Sunakt aizit uz muizu un aizdadzynuot jii nu vysom
cetrom pusem. Lai dag valna perieklis! Lai dag ar vysim komunistim!

(Valpiters 1930: 26)

Formulys 1. personys forma

33. Haims: A kab mane hvorobe pajimte, ka tys nabeja tys Brence! (Rupains 1930a:
40)
34. Haims: Lai mene hvorobe pajimte, ka es kam teikte kaut pusplaste vuorde!
(Rupains 1930a: 41)
35. Jezups: Klausates! Kai jiusim kauna nav? Dauzotés pa pasauli, kruopat [audis,
zugat!
Jakubs: Lai Divs pasorgoj. Nudi, nikod naasmu zadzis. Lai mani parkiuns
niisper, jo maloju... (..) (Valpiters 1928: 13)
36. Haims: Saimnike, ka mane hvorobe pajemte, ka es nu jiusem naniipierkse giive.
Es jiusem diise sese.
Eduards: Tod brauc muoja.
Haims: Ak, ka jius hvorobe pajemte. Diide taide noude un vé| par moz.
(Rupains 1930: 47)
37. Blauzga: (..) Tu diimoj, ka es jam Vinci atdiusu? Lobuok lai man acis nu piris
izkreit uora, bet jam munys Vincis naredzét kai cyukai dabasu (vysi dzer).
(Lipins 1914: 17)

Formulys — frazeologiski izsaukumi

38. Juons: ..man vina sivite stuosteja, ka progress niizeimoj taidu napavysam
teicamu slimeibu. Jezups: Kas tei par taidu slimeibu?!
Juons (klusu Jezupam ausi): Vai niu sapriti?
Jezups (smejas): Ka ji lyga! Pfu, pa valnim ar taidu slimeibu. (ApSiniks
1937a: 80)
39. Jezups: Uorpruoteigais! Kii tu dori? Tu myusus pazudynuosi!
Juons: Kas?! Ve[ izrunys? Pa devenim elnis gangim! Jius gribit, lai es ar tii
Juri bucuotis?! (Apse 1935a: 54)
40. Jurs: Kas tur taids nuok! Ka jii vylki nirautu!.. Lyudzu! (Apse 1930: 76)
41. Nalivaika (Skataradamis): Tu, Mikel, panimais, kab tevi... (Tolivalds 1929: 13)
42. Mikels: Es Sidm... tai nasaceit... (Zuovoj.) Tfu, ka tevi nalobais. (Nasasplaun.)
Es Sudin tai saceit grybu parunuot... (Dainis 1931: 6)
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43.

44,

45.
46.

47.

48.

49.

50.

Mikels: Golvonuo lita byutu izzynuot, kas par lygu byutu tys telagents?.. Voi tik
nabyus tys, nu tys... kai jiu vylks, kurs uz telagramas struodoj... (Tolivalds
1929: 9)

Picuks: Navar gon tai teikt. Pret tim, kuri jii miloj, izatur pavysam cytaidi.

Trumps: Pivalna! Es tak ari jii mijoju! (Rupains 1930a: 23)

Tupuls (..peipe 1kreit iudina spani): Ka fevi lyga! (Spriidzs 1929: 3)

Buorbola: IziSu, naizisu, iziSu, naizisu, iziSu, naizisu. Otkon tys pats, ka tevi
nalobais. (Valpiters 1928: 5)

Eduards: Valns un deveni zibini! Kur man tei dinu skaiteiSona tai sajuka.
(Rupains 1930a: 46)

ValnaSka: Paldis, paldis, es pijamu na tikai nauda, bet ari grauda. Kai
atskaiteisi otkon nu iitrys pusis, vé] lobuok pijimt gotovii, nakai pierkt. Tikai,
poguoni, nivins drebu gobolus naatnas.

I1Za: Ak, ka ji lyga parautu! Nazynuoju. Nu nikas. (Rupains 1930a: 62)

Tupuls: (..) Varbyut itra vita ari nav tik lela nabadzeiba, bet tymsums un
nitlaideiba. Ot, valns! Blusys tai sprakst apleik! (Rupains 1930b)

Nuokums (it ar kramku un peicku): Lobe dine, saimniec. Voi nagaideje
Nokume? Tove lobe droige.

Tupuline (pi sevis): Ka tevi valns! (Apsadz gluozeiti un buteli ar dvili.)
(Sprudzs 1929: 5)

Formulu semantiski ekvivalenti

51.

52.

53.

54.

55.

56.

Stepuons (ar ironeju): Divs pats lyka barnim tava klauseit.
Uska (suopeigi): Biedeigii Juleit! Nu i sagaideji tava! Lobuok byutu, ka jis tama
Amerikd byutu sapivis (izit). (Naaizmerstule 1944: 31)

Duorte: Eh, ka es byutu juo muote, tai ditu, tai diitu jam par dybynu, ka treis

dinys navardtu atsasest. Tod zynuotu, kai satu sorguot... (..)

Mikels (tidams): Kuo tu te kai vysta kladzynoj? (Tolivalds 1929: 15)

Trumps: Bez Saubom cenys byus zamys, jo tikai vakar zam vokoru pazinuojumu
izkuorem. Zinuots tyka vinam itram tikai personeigi.

Valnaska: A, lai jau Divs ditu, ka kai na mozuok atitu. Varatu liesuok kil
nipierkt. (Rupains 1930a: 39)

Madala: Bet tevi vysas cima sivitis sauc par Jura sivu! Jau jemeés ar pluocinim
it...

Muora (dusme): Ej prijom, cytaidi simozgom aizlisu acis.

Madala: Ak jau ar taidu pasaula klaidiini nagrybu pat runuot (izit). (ApSiniks
1937a: 83)

Duorte: Un tu kur volkojis? Voi ta var satu vinu atstuot?

Mikels: O-o, redz sei man aizligs staiguot!

Duorte: Pritams, ka aizligsu... Nav kuo vé] dagunu tik augsi cejt: voi sen
kraklus ziibits nosuoji? (..) Pagaid, pastuosteisu muotei, tai dabuosi par
biksem, ka oj, jo, oj! (Tolivalds 1929: 15)

Jurka: Tét, vai tu man naudu diisi voi na?

Odums: Nu, dals, kur ta lai es jii jamu?..
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Jurka (pusklusu): Nu, pagaidi!.. Peipiesi gon vacuma dinuos syunys!.. (Strods
1924: 6)

57. Grita: Katreit ar Juoni, vai jius man napuorstuosit! Pagaidit, lai tik atbrauc
tavs, byus gon uoda zemé! (Strods 1926: 11)

58. Blauzga: Vince (dusmeigi), Vince! Nikur naej! Palic te! Tu nagribi manis
klauseit? Tu gribi, ka es tev cakulu izplyukuotu? (Lipins 1914: 19)

59. Julite (jam Andrivi aiz riikkys): Andriv, lic miru. (uz Gruobali) Un jius izejit
uord. (..)

Gruobals (dusmeigi): Labi, es izisu. Bet tu piminiesi mani. (Naaizmérstule
1944: 25)

60. Stepuons (styngri): Naklauseis manis, tod vazys klauseis.

Uska (1launuots): Kas? Vazys? Tu nasabeist Diva!? (Naaizmeérstule 1944: 31)

61. Juonis: Mileiba, loba mileiba, veris, lai tu nu sovys mileibys nanuskritu uz
mezu, soku, veris, cytaidi sliksi byus, motus izpliessu. Redzi, caur taidu
meitini mums juopidzeivoj taidu kaunu. (Opyncans 1923: 60)

62. Juons: Tys vin dzierZzams: es tev niiSmauksu uodu! Tevi muoceisu kai dzeivuot!
(Strods 1926: 18)

63. Rutkys: Lai Cauneits idzeivoj sev taidu satu un montu, kai es, tod variesi pi juo
meitys cimuotis, bet tagad.. tagad ni ar kuoju! Jo tu man vel reizi pi juos
kuoju spersi, lai gon i students, niisSmauksu par ausim uodu!

Juoneits: Na, tet, uodys Smauksonys laiki jau byus puorguojusi; es jau naasu
vairs puika un pats zynu, pi kuo man var cimuotis, un pi kuo navar.
Rutkys: Veris kaids Sis kungs! Na, puis, jo tu man tuos Caunu palaidnis
napamessi, es tev dzeivam niideiruosu uodu!.. (Strods 1926: 20)
64. Tupuline: Es tev gon ruodeisu! Nadabuosi vokora ni putrys paiist. (Spridzs
1929: 7)
65. Jankels: (..) Tev vajag Oduma sive, un man — juo plove... Jo tu gribi... Tad...
Ceirulis: Klus, valna bruolis... Juo nakluseisi, es tevi kai vardi sameideisu...
(Lipins 1914: 11)
66. Muora (luti dusmeigi): Ej niist, malnais! (pajam gruobekli voi akmini) Jo naisi
tyulen niist, tad dabuosi par golvu...
Ceiruls (sasatryucis): Nu, nu, nu! Labi, labi, es iSu pacelu, bet tu manis
napikruopsi.. Ak tuos acis, tai i apastu.
Muora: Aizareisi, Judas.. (Lipins 1914: 11)

Evil wish formulas

In a survey conducted within the project “Linguoculturological and Socio-
economic Aspects of Territorial Identity in the Development of the Region of
Latgale” (TILRA), realized by the Rézekne University College and financed by the
European Social Fund (ESF), 829 respondents recognized formulas such as kab tu
sapeléetim/saskuobtim/izputietim! ‘may you rot/go sour/get ruined!’ as a characteristic
feature of Latgalian identity.

Such word combinations are usually classified by linguists as fixed phrases.
The most recent theories of phraseology suggest interpreting topical formulas
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(topische Formeln, peuesvie popmynvt) as clause equivalents that are recognizable
without context (Burger 2010: 41), but also embedded in communicative situations
(bapanos, JloopoBosbckuii 2008: 79). The aim of the present study is to analyze the
structure, components and functions of formulas from the perspective of
ethnolinguistics, literary theory and pragmalinguistics.

Latgalian formulas may be analyzed in terms of their content and grammatical
form which is most often the conditional, also imperative mood, introduced with the
particle kab (ka, lai, ko¢) ‘let, may, that, so that’. Formulas with grammatical subject
representing an addressee are often based on the active analogy (Straubergs 1944: 10)
or homeopathic (Frazer 1923: I11) magic: what is being done to objects or substances
will also happen to the victim’s body (Kab tev ritkys kuojis atkolstu! ‘May your hands
and feet wither!’). Formulas with the dominating seme of prohibition (kab tovys
smokys nabyutu! ‘get your stench out of here!’) illustrate the so-called contagious
magic (Frazer 1923: III): everything that has been in physical contact with the
unwanted person continues to exert negative impact. The highest level of
development of magic is represented by formulas where the subject is a mythologized
figure, while the addressee is in object form (kab tevi parkiuns nispartu! ‘may
lightning hit you!”).

In conflict dialogues, such formulas usually function as reactions to a previous
offence or appearance of an unwelcome person. They may be made more expressive
by substituting individual components or adding attributives to pronouns or
components designating the topic. Formulas which have fossilized as interjections
function as an emotional reaction to an unexpected, incomprehensible situation.
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Regionalistikys zynuotniskais institiits (REGI)
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