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1.Vispārīga informācija par iepirkumu: 

· Iepirkuma identifikācijas numurs: LU 2010/23

· Datums, kad paziņojums par līgumu ievietots interneta tīklā: 10.06. 2010

· Pasūtītāja nosaukums: Latvijas Universitāte

· Metu konkursa priekšmets: apbūves metu (turpmāk-Mets) izstrāde LU Akadēmiskā centra ēku kompleksam Torņkalnā (turpmāk-Komplekss)

· Piedāvājuma izvēles kritēriji metu konkursa 1. kārtai (Metu izstrāde LU Akadēmiskā centra ēku kompleksam Torņkalnā (turpmāk-Komplekss):
  saimnieciski visizdevīgākais piedāvājums ņemot vērā šādus kritērijus:

	Konkursa 1.kārtas vērtēšanas Kritēriji
	Vērtējums 5 baļļu sistēmā (V)
	Kritērija īpatsvars

(B) 
	Punkti

(V x B)

	A1
	Koncepcijas atbilstība Konkursa un projekta mērķiem
	
	0,15
	

	A2
	Arhitektoniskā un mākslinieciskā risinājuma kvalitāte
	
	0,3
	

	A3
	Saderība ar apkārtējo pilsētvidi un atbilstība apstiprinātajam detālplānojumam
	
	0,15
	

	A4
	Funkcionalitāte
	
	0,3
	

	A5
	Projekta tehniskie un ekonomiskie rādītāji
	
	0,1
	

	S1
	Max punktu skaits kopā
	
	
	5,0


· Piedāvājumu iesniegšanas vieta: LU Saimniecības pārvalde, Rīgā, Baznīcas ielā 5, 2.stāvā, 201.telpā

· Piedāvājumu iesniegšanas termiņš: 2010.gada 2.augusts; plkst.12:00.

2. Šā gada 6. augustā, piedāvājumu vērtēšanas sanāksme ar šādu dienas kārtību: 

1.Vispārīgi jautājumi

2. Piedāvājumu vērtēšana

Sēdē piedalās Komisija divpadsmit Komisijas  locekļu sastāvā un saskaņā ar Nolikumu tā ir tiesīga pieņemt lēmumus

Ziņoja: Komisijas priekšsēdētājs, LU rektors M.Auziņš:

Līdz 2010.gada 2. augustam plkst. 12:00, ņemot vērā Latvijas Universitātes metu  konkursa „Apbūves meta un skiču projekta izstrāde Latvijas Universitātes Dabaszinātņu akadēmiskā centra ēkai projekta ”Latvijas Universitātes infrastruktūras modernizācija prioritāro virzienu studiju programmu attīstībai” ietvaros” piedāvājumu reģistru tika iesniegti deviņi Kandidātu piedāvājumi, proti:

	1.
	„CAMPUS”
	30.07.10; plkst. 09:00

	2.
	„UNIVERSE CITY”
	02.08.10; plkst. 09:29

	3.
	„ZĪLE”
	02.08.10., plkst.10:29

	4.
	„KOBRON SKUNSTE”
	02.08.10., plkst. 10:30

	5. 
	„MID783”
	02.08.10., plkst. 10:33

	6.
	„AVA”
	02.08.10., plkst. 11:09

	7.
	„LU 0710”
	02.08.10., plkst. 11:11

	8.
	„LU OPEN”
	02.08.10., plkst. 11:31

	9.
	„LAPA”
	02.08.10., plkst. 11:40


Viens Kandidāts ar devīzes atšifrējumu „VIETA”, piedāvājumu bija iesniedzis pēc nolikumā noteiktā termiņa, proti, plkst.13:05. Atbildīgā Komisijas sekretāre Inese Višņevska šādu novēlotu piedāvājumu nereģistrēja un sniedza informāciju Kandidāta pārstāvim par iesniegtā piedāvājuma atgriešanas kārtību.

·      Katrs Komisijas loceklis parakstīja “Apliecinājumu” par tādu apstākļu neesamību, kuru dēļ varētu uzskatīt, ka tas būtu personīgi ieinteresēts kāda Kandidāta izvēlē vai darbībā un, kas tiek pievienots šim protokolam

· Komisijas priekšsēdētājs M.Auziņš, iepazīstina Komisiju ar katru Kandidāta iesniegto piedāvājumu un izteica priekšlikumu uzsākt piedāvājumu vērtēšanu

2.1. Komisija uzsāka vērtēt iesniegto piedāvājumu atbilstību nolikumā izvirzītajām noformējumu prasībām.

Komisija izvērtējot  iesniegto piedāvājumu atbilstību noteiktajām noformējuma prasībām secina, ka visi iesniegtie piedāvājumi atbilst visām nolikumā noteiktajām noformējuma prasībām. Tādejādi Komisija pamatojoties uz nolikumā ietvertajiem nosacījumiem turpina vērtēt piedāvājumus;

2.2. Komisija uzsāka Kandidātu iesniegto  Metu vērtēšanu atbilstoši Nolikuma 5., 6. nodaļā izvirzītām prasībām, konstatējot sekojošo:

2.2.1. devīzes atšifrējums ”LAPA”- Kompleksa apbūves un ārtelpu strukturāli telpiskā koncepcija veidota ievērojot LU vienotības koncepciju, akcentējot centrālo laukumu no kura harmoniski paveras skati uz dažādām nozīmīgām apkārtējās pilsētvides dominantēm, nodrošinot jaunveidojamās apbūves saderību ar apkārtējo pilsētvidi. Veiksmīgs arhitektoniskais un mākslinieciskais risinājums, aptverot nākotnes attīstības perspektīvas, kas pieļauj Kompleksa būvniecības darbu norisi kārtās;

2.2.2. devīzes atšifrējums „LU 0710”- piedāvātā Kompleksa apbūves un ārtelpu strukturāli telpiskā koncepcijas risinājums veidots uz „izkliedētības” principa. Piedāvātais risinājums atvieglotu būvniecības darbu realizācijas vienkāršību. Vienlaikus pārāk sadrumstalotais apjomu kārtojums vairāk raksturīgs mājokļu arhitektūrai un varētu apgrūtināt Universitātes struktūras pārskatāmību un telpisko viengabalainību. Minimālo attālumu dēļ starp atsevišķām ēkām varētu rasties telpu insolācijas problēmas;

2.2.3. devīzes atšifrējums „LU OPEN”- piedāvātajai koncepcijai raksturīgs pārmērīgi mehānisks apjomu un laukumu strukturējums, kas apgrūtina Kompleksa apbūves un ārtelpu strukturāli telpiskā vienotības uztveri. Atsevišķos telpiskajos blokos ievērojamo iekšējo dimensiju dēļ varētu rasties grūtības ar telpu dabīgo izgaismojumu;

2.2.4. devīzes atšifrējums „AVA”- spožs arhitektoniski un mākslinieciski  veidotais Kompleksa risinājums ar mākslinieciskiem akcentiem, kā „ūdensklātbūtnes” elements. Veiksmīgi diferencēta Kompleksa ārtelpu sistēma – centrālais telpiski plašākais laukums harmoniski saistīts ar mazākiem, daudzveidīgiem laukumiem, nodrošinot ērtas lietošanas iespējas dažādām ikdienas un svētku vajadzībām. Veiksmīgs risinājums LU attīstībai perspektīvā, paredzot būvdarbu iespējamību kārtās tā, ka pabeidzot viena laukuma apbūves veidošanu ir iespējams uzsākt ēku ekspluatāciju un netraucēti turpināt citu laukumu apbūves veidošanu. Apbūves telpiskais kārtojums ļauj elastīgi operēt ar dažādiem mākslinieciskās izteiksmes paņēmieniem dažādās ēkās, nodrošinot aktuālas arhitektūras valodas lietošanu atšķirīgos laikos būvētās ēkās;

2.2.5. devīzes atšifrējums „MID783”-ļoti mehānisks piedāvātā Kompleksa apbūves un ārtelpu strukturāli telpiskās koncepcijas risinājums. Nav Universitātes vajadzībām atbilstošu ārtelpu sistēmas, piemēram, centrālais laukums. Mazo laukumu vienveidība, sarežģītu orientēšanos telpā, to funkcionalitāti.  Fasāžu mākslinieciskais risinājums (izteikti ornamenti) riskants saderības nodrošināšanai ar pilsētvidi nākotnē. Nav definēta iekšējā struktūra;

2.2.6. devīzes atšifrējums „KOBRON SKUNSTE”- Kompleksa apbūves un ārtelpu strukturāli telpiskā koncepcija veidota, akcentējot lielu vienotu iekšējo laukumu. Izveidota relatīvi norobežota, perimetrāla apbūves sistēma, kas nenodrošina pietiekami harmonisku līdzsvaru starp apbūvētajām un neapbūvētajām platībām. Arhitektoniski mākslinieciskajā risinājumā grūti identificēt LU tēlu. Pastāv zināms apgrūtinājuma risks apbūves realizācijai kārtās.

2.2.7. devīzes atšifrējums „ZĪLE”- Kompleksa apbūves un ārtelpu koncepcija kopumā atbilst Universitātes „campus” telpiskajai struktūrai. Apjomu arhitektoniski mākslinieciskajā piedāvājumā vērojamas pārāk standartizētas monohromas būvmasas, kas nerada pārliecību par veiksmīga nākotnes Universitātes tēla realizācijas iespēju šādiem izteiksmes līdzekļiem.

2.2.8. devīzes atšifrējums „UNIVERSE CITY”- Ļoti racionāla telpiski strukturālā koncepcija, vienlaikus nodrošinot arī pietiekami daudznozīmīgu vides un atsevišķu apbūves elementu kvalitāti. Kompleksa apbūves un ārtelpu strukturāli telpiskā koncepcija pieļauj labu risinājumu kārtu būvniecībai un attīstībai perspektīvē kopsakarībā ar apkārtējo pilsētvidi.

2.2.9. devīzes atšifrējums”CAMPUS”- Kompleksa apbūves un ārtelpu strukturāli telpiskā koncepcija neidentificē LU un neatbilst universitāšu „campus” plānojuma principiem, nenodrošinot elastīgas iekšējās funkcionālās šķērssaites starp dažādām ēkām. Strikti norobežotā perimetrālā mērogā hipertrofētā apbūve pilnīgi ignorē vietas kontekstu un Pārdaugavas apbūves tradīcijas. Arhitektoniski mākslinieciskajam risinājumam nav vienotas identitātes ar apkārtējo pilsētvidi. Viengabalainais apjoms iespēju veikt būvdarbus kārtās praktiski izslēdz.

Komisijas priekšsēdētājs aicina Komisiju uzsākt piedāvājumu vērtēšanu, atbilstoši Nolikumā noteiktai vērtējumu punktu metodikai. Katrs Komisijas loceklis aizpilda piedāvājuma vērtēšanas tabulu (šā protokola 1. pielikums).

Komisijas priekšsēdētājs M.Auziņš aizpilda piedāvājumu vērtēšanas koptabulu (šā Ziņojuma 2.pielikums).

Komisija secina, ka Kandidātu piedāvājumi ir ieguvuši šādu galīgo vidējo vērtējumu:
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A1

Koncepcijas atbilstība 

Konkursa un projekta 

mērķiem

0.15

45 6.75 61 9.15 48 7.2 51 7.65 42 6.3 58 8.7 49 7.35 44 6.6 55 8.25

A2

Arhitektoniskā un 

mākslinieciskā risinājuma 

kvalitāte

0.3

41 12.3 50 15 36 10.8 46 13.8 36 10.8 57 17.1 43 12.9 39 11.7 48 14.4

A3

Saderība ar apkārtējo 

pilsētvidi un atbilstība 

apstiprinātajam 

detālplānojumam

0.15

34 5.1 56 8.4 39 5.85 48 7.2 37 5.55 58 8.7 41 6.15 43 6.45 51 7.65

A4

Funkcionalitāte 0.3

35 10.5 58 17.4 44 13.2 50 15 41 12.3 59 17.7 44 13.2 45 13.5 51 15.3

A5

Projekta tehniskie un 

ekonomiskie rādītāji

0.1

41 4.1 55 5.5 47 4.7 47 4.7 47 4.7 55 5.5 45 4.5 45 4.5 49 4.9

S1

Vērtējuma summa

196 38.75 280 55.45 214 41.75 242 48.35 203 39.65 287 57.7 222 44.1 216 42.75 254 50.5

Campus Univere City Zīle Kobron Skunste Lapa MID 783 AVA LU open LU 0710

Atbilstoši Komisijas kopvērtējumam Kandidātu iesniegtie meti tiek secīgi sarindoti sākot no relatīvi augstāko vērtējumu ieguvušā, un tiesības iesniegt piedāvājumu metu konkursa II kārtai ir izcīnījuši piedāvājumi ar šādām Devīzēm: ”AVA”, „UNIVERSE CITY” „LAPA”, „KOBRON SKUNSTE”, „LU OPEN”, „LU 0710”, „ZĪLE”.

Ievērojot iesniegto metu izvērtēšanas gaitā radušos secinājumus, Komisija ierosina precizēt metu konkursa II kārtai LU Akadēmiskā centra telpiskās struktūras nosacījumus, paredzot sekojošas prioritātes:

1) ārtelpu sistēmas diferenciācija, paredzot dažāda lieluma laukumus dažādām LU funkcionālajām norisēm (kopīgi akadēmiskā personāla un studentu pasākumi studiju gada sākumā un noslēgumā, rekreācijas iespējas nodarbību starplaikos, vizuālai atelpai piemēroti ainavu pagalmi, u.tml.) piemērotas ārtelpu platības un atbilstošu labiekārtojumu,

2) funkcionālās sistēmas elastīgums, paredzot maksimāli ērtu funkcionālo šķērssaišu realizācijas iespējas starp dažādām ēkām, neizslēdzot arī racionālu komunikāciju pa ārtelpām,

3) apbūves arhitektoniski māksliniecisko līdzekļu lietojuma elastīgums dažādā laikā projektētās un būvētās ēkās, nodrošinot telpiskās vienotības ietvaros ainaviska daudzveidīguma realizācijas iespējas.

4. Ņemot vērā Latvijas Universitātes metu konkursa “Apbūves meta un skiču projekta izstrāde Latvijas Universitātes Dabaszinātņu akadēmiskā centra ēkai projekta ”Latvijas Universitātes infrastruktūras modernizācija prioritāro virzienu studiju programmu attīstībai” ietvaros” iesniegtos piedāvājumus un šo piedāvājumu atbilstību nolikuma prasībām, kā arī piedāvājumu  vērtēšanas rezultātus, Komisija  NOLĒMA:

1) uzaicināt iesniegt piedāvājumus metu konkursa “Apbūves meta un skiču projekta izstrāde Latvijas Universitātes Dabaszinātņu akadēmiskā centra ēkai projekta ”Latvijas Universitātes infrastruktūras modernizācija prioritāro virzienu studiju programmu attīstībai” ietvaros” II kārtai piedāvājumus, kas ieguvušas augstāko punktu skaitu kopvērtējumā ar šādām Devīzēm: ”AVA”, „UNIVERSE CITY”, „LAPA”, „KOBRON SKUNSTE”, „LU OPEN”, „LU  0710”, „ZĪLE”;

2) informēt Devīžu iesniedzējus par Komisijas vērtējumu;

3) piedāvājumu iesniegšanas termiņu metu konkursa II kārtai noteikt līdz šā gada 23.septembrim pkst.12:00. Piedāvājumi iesniedzami LU Saimniecības pārvaldē, 201. telpā, 2.stāvā, Baznīcas ielā 5, Rīgā; 

3) ievietot paziņojumu par Komisijas lēmumu LU mājas lapā.
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Kopējais aprēķins

		Metu konkurss. Apbūves meta un skiču projekta izstrāde Latvijas Universitātes Dabaszinātņu akadēmiskā centra ēkai projekta „Latvijas Universitātes infrastruktūras modernizācija prioritāro virzienu studiju programmu attīstībai” ietvaros
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		A1		Koncepcijas atbilstība Konkursa un projekta mērķiem		0.15		45		6.75		61		9.15		48		7.2		51		7.65		42		6.3		58		8.7		49		7.35		44		6.6		55		8.25

		A2		Arhitektoniskā un mākslinieciskā risinājuma kvalitāte		0.3		41		12.3		50		15		36		10.8		46		13.8		36		10.8		57		17.1		43		12.9		39		11.7		48		14.4

		A3		Saderība ar apkārtējo pilsētvidi un atbilstība apstiprinātajam detālplānojumam		0.15		34		5.1		56		8.4		39		5.85		48		7.2		37		5.55		58		8.7		41		6.15		43		6.45		51		7.65

		A4		Funkcionalitāte		0.3		35		10.5		58		17.4		44		13.2		50		15		41		12.3		59		17.7		44		13.2		45		13.5		51		15.3

		A5		Projekta tehniskie un ekonomiskie rādītāji		0.1		41		4.1		55		5.5		47		4.7		47		4.7		47		4.7		55		5.5		45		4.5		45		4.5		49		4.9

		S1		Vērtējuma summa				196		38.75		280		55.45		214		41.75		242		48.35		203		39.65		287		57.7		222		44.1		216		42.75		254		50.5
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		Metu konkurss. Apbūves meta un skiču projekta izstrāde Latvijas Universitātes Dabaszinātņu akadēmiskā centra ēkai projekta „Latvijas Universitātes infrastruktūras modernizācija prioritāro virzienu studiju programmu attīstībai” ietvaros
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		A1		Koncepcijas atbilstība Konkursa un projekta mērķiem		4		2		4		4		x		x		4		3		3		1		3		3		4		3		5		2		x		45

		A2		Arhitektoniskā un mākslinieciskā risinājuma kvalitāte		3		1		5		2		x		x		3		3		3		1		3		4		3		3		5		2		x		41

		A3		Saderība ar apkārtējo pilsētvidi un atbilstība apstiprinātajam detālplānojumam		3		1		4		3		x		x		2		2		2		1		2		4		2		2		4		2		x		34

		A4		Funkcionalitāte		4		1		3		2		x		x		2		4		3		1		2		3		3		2		4		1		x		35

		A5		Projekta tehniskie un ekonomiskie rādītāji		3		2		4		3		x		x		2		3		3		1		4		4		4		2		4		2		x		41

		S1		Vērtējumu summa		17		7		20		14		0		0		13		15		14		5		14		18		16		12		22		9		0		196





Univ_city

		Metu konkurss. Apbūves meta un skiču projekta izstrāde Latvijas Universitātes Dabaszinātņu akadēmiskā centra ēkai projekta „Latvijas Universitātes infrastruktūras modernizācija prioritāro virzienu studiju programmu attīstībai” ietvaros

				DEVĪZES NOSAUKUMS				Universe City

				Kritēriji/ Žurijas loceklis		M.Auziņš		I.Gaters		R.Broks		J.Dambis		I.Francis		I.Purmale		A.Cinis		V.Brūzis		J.Dripe		I.Lazdiņš		G.Grabovskis		A.Peičs		O.Nikodemus		U.Bratuškins		I.Muižnieks		I.Brikše		E.Čurkste

		A1		Koncepcijas atbilstība Konkursa un projekta mērķiem		3		5		4		5		x		x		4		4		5		5		5		4		5		5		4		3		x		61

		A2		Arhitektoniskā un mākslinieciskā risinājuma kvalitāte		3		4		5		4		x		x		3		3		4		5		4		3		3		4		3		2		x		50

		A3		Saderība ar apkārtējo pilsētvidi un atbilstība apstiprinātajam detālplānojumam		4		5		5		4		x		x		4		3		5		5		4		3		4		4		4		2		x		56

		A4		Funkcionalitāte		4		4		4		4		x		x		4		4		5		5		4		4		5		5		4		2		x		58

		A5		Projekta tehniskie un ekonomiskie rādītāji		3		5		4		4		x		x		4		2		4		5		4		3		4		5		5		3		x		55

		S1		Vērtējumu summa		17		23		22		21		0		0		19		16		23		25		21		17		21		23		20		12		0		280





Zile

		Metu konkurss. Apbūves meta un skiču projekta izstrāde Latvijas Universitātes Dabaszinātņu akadēmiskā centra ēkai projekta „Latvijas Universitātes infrastruktūras modernizācija prioritāro virzienu studiju programmu attīstībai” ietvaros

				DEVĪZES NOSAUKUMS				Zīle

				Kritēriji/ Žurijas loceklis		M.Auziņš		I.Gaters		R.Broks		J.Dambis		I.Francis		I.Purmale		A.Cinis		V.Brūzis		J.Dripe		I.Lazdiņš		G.Grabovskis		A.Peičs		O.Nikodemus		U.Bratuškins		I.Muižnieks		I.Brikše		E.Čurkste

		A1		Koncepcijas atbilstība Konkursa un projekta mērķiem		3		3		4		4				x		4		2		4		1		4		3		5		5		4		2		x		48

		A2		Arhitektoniskā un mākslinieciskā risinājuma kvalitāte		3		3		3		1				x		3		2		3		1		2		3		3		4		3		2		x		36

		A3		Saderība ar apkārtējo pilsētvidi un atbilstība apstiprinātajam detālplānojumam		3		2		3		2				x		3		4		3		1		3		3		3		5		3		1		x		39

		A4		Funkcionalitāte		4		3		4		2				x		3		3		4		1		2		4		4		5		3		2		x		44

		A5		Projekta tehniskie un ekonomiskie rādītāji		3		3		4		3				x		3		2		4		1		4		4		3		4		5		4		x		47

		S1		Vērtējumu summa		16		14		18		12		0		0		16		13		18		5		15		17		18		23		18		11		0		214





Kobr_skuns

		Metu konkurss. Apbūves meta un skiču projekta izstrāde Latvijas Universitātes Dabaszinātņu akadēmiskā centra ēkai projekta „Latvijas Universitātes infrastruktūras modernizācija prioritāro virzienu studiju programmu attīstībai” ietvaros

				DEVĪZES NOSAUKUMS				Kobron Skunste

				Kritēriji/ Žurijas loceklis		M.Auziņš		I.Gaters		R.Broks		J.Dambis		I.Francis		I.Purmale		A.Cinis		V.Brūzis		J.Dripe		I.Lazdiņš		G.Grabovskis		A.Peičs		O.Nikodemus		U.Bratuškins		I.Muižnieks		I.Brikše		E.Čurkste

		A1		Koncepcijas atbilstība Konkursa un projekta mērķiem		4		5		4		5				x		4		1		5		1		4		4		4		3		5		2		x		51

		A2		Arhitektoniskā un mākslinieciskā risinājuma kvalitāte		2		4		5		5				x		4		2		5		1		3		3		3		4		4		1		x		46

		A3		Saderība ar apkārtējo pilsētvidi un atbilstība apstiprinātajam detālplānojumam		4		4		5		4				x		4		2		4		1		3		3		4		4		4		2		x		48

		A4		Funkcionalitāte		4		4		5		4				x		3		3		5		1		3		3		5		5		4		1		x		50

		A5		Projekta tehniskie un ekonomiskie rādītāji		3		5		4		4				x		3		2		4		1		4		4		3		3		5		2		x		47

		S1		Vērtējumu summa		17		22		23		22		0		0		18		10		23		5		17		17		19		19		22		8		0		242





MID783

		Metu konkurss. Apbūves meta un skiču projekta izstrāde Latvijas Universitātes Dabaszinātņu akadēmiskā centra ēkai projekta „Latvijas Universitātes infrastruktūras modernizācija prioritāro virzienu studiju programmu attīstībai” ietvaros

				DEVĪZES NOSAUKUMS				MID 783

				Kritēriji/ Žurijas loceklis		M.Auziņš		I.Gaters		R.Broks		J.Dambis		I.Francis		I.Purmale		A.Cinis		V.Brūzis		J.Dripe		I.Lazdiņš		G.Grabovskis		A.Peičs		O.Nikodemus		U.Bratuškins		I.Muižnieks		I.Brikše		E.Čurkste

		A1		Koncepcijas atbilstība Konkursa un projekta mērķiem		3		4		4		4				x		2		1		3		3		4		3		4		2		3		2		x		42

		A2		Arhitektoniskā un mākslinieciskā risinājuma kvalitāte		2		3		3		2				x		2		1		3		3		4		3		3		2		3		2		x		36

		A3		Saderība ar apkārtējo pilsētvidi un atbilstība apstiprinātajam detālplānojumam		2		3		4		2				x		3		1		2		3		4		3		4		2		3		1		x		37

		A4		Funkcionalitāte		2		4		5		2				x		2		3		2		3		4		3		3		2		4		2		x		41

		A5		Projekta tehniskie un ekonomiskie rādītāji		3		4		4		3				x		3		2		4		3		4		3		3		4		3		4		x		47

		S1		Vērtējumu summa		12		18		20		13		0		0		12		8		14		15		20		15		17		12		16		11		0		203





AVA

		Metu konkurss. Apbūves meta un skiču projekta izstrāde Latvijas Universitātes Dabaszinātņu akadēmiskā centra ēkai projekta „Latvijas Universitātes infrastruktūras modernizācija prioritāro virzienu studiju programmu attīstībai” ietvaros

				DEVĪZES NOSAUKUMS				AVA

				Kritēriji/ Žurijas loceklis		M.Auziņš		I.Gaters		R.Broks		J.Dambis		I.Francis		I.Purmale		A.Cinis		V.Brūzis		J.Dripe		I.Lazdiņš		G.Grabovskis		A.Peičs		O.Nikodemus		U.Bratuškins		I.Muižnieks		I.Brikše		E.Čurkste

		A1		Koncepcijas atbilstība Konkursa un projekta mērķiem		4		5		4		5				x		4		2		4		5		5		4		4		5		5		2		x		58

		A2		Arhitektoniskā un mākslinieciskā risinājuma kvalitāte		4		4		4		5				x		3		3		4		5		5		4		4		5		4		3		x		57

		A3		Saderība ar apkārtējo pilsētvidi un atbilstība apstiprinātajam detālplānojumam		5		4		4		4				x		4		2		4		5		4		4		5		5		5		3		x		58

		A4		Funkcionalitāte		4		4		4		5				x		4		3		4		5		4		4		5		5		5		3		x		59

		A5		Projekta tehniskie un ekonomiskie rādītāji		3		5		4		4				x		3		2		4		5		5		3		4		3		5		5		x		55

		S1		Vērtējumu summa		20		22		20		23		0		0		18		12		20		25		23		19		22		23		24		16		0		287





LU open

		Metu konkurss. Apbūves meta un skiču projekta izstrāde Latvijas Universitātes Dabaszinātņu akadēmiskā centra ēkai projekta „Latvijas Universitātes infrastruktūras modernizācija prioritāro virzienu studiju programmu attīstībai” ietvaros

				DEVĪZES NOSAUKUMS				LU open

				Kritēriji/ Žurijas loceklis		M.Auziņš		I.Gaters		R.Broks		J.Dambis		I.Francis		I.Purmale		A.Cinis		V.Brūzis		J.Dripe		I.Lazdiņš		G.Grabovskis		A.Peičs		O.Nikodemus		U.Bratuškins		I.Muižnieks		I.Brikše		E.Čurkste

		A1		Koncepcijas atbilstība Konkursa un projekta mērķiem		4		3		5		4				x		3		2		4		1		4		3		5		4		4		3		x		49

		A2		Arhitektoniskā un mākslinieciskā risinājuma kvalitāte		3		2		5		3				x		3		3		3		1		4		3		4		3		4		2		x		43

		A3		Saderība ar apkārtējo pilsētvidi un atbilstība apstiprinātajam detālplānojumam		4		3		4		2				x		2		3		3		1		4		3		3		3		4		2		x		41

		A4		Funkcionalitāte		3		3		5		2				x		3		3		3		1		4		3		3		4		4		3		x		44

		A5		Projekta tehniskie un ekonomiskie rādītāji		2		3		4		3				x		2		2		4		1		4		4		4		4		5		3		x		45

		S1		Vērtējumu summa		16		14		23		14		0		0		13		13		17		5		20		16		19		18		21		13		0		222





0710

		Metu konkurss. Apbūves meta un skiču projekta izstrāde Latvijas Universitātes Dabaszinātņu akadēmiskā centra ēkai projekta „Latvijas Universitātes infrastruktūras modernizācija prioritāro virzienu studiju programmu attīstībai” ietvaros

				DEVĪZES NOSAUKUMS				LU 0710

				Kritēriji/ Žurijas loceklis		M.Auziņš		I.Gaters		R.Broks		J.Dambis		I.Francis		I.Purmale		A.Cinis		V.Brūzis		J.Dripe		I.Lazdiņš		G.Grabovskis		A.Peičs		O.Nikodemus		U.Bratuškins		I.Muižnieks		I.Brikše		E.Čurkste

		A1		Koncepcijas atbilstība Konkursa un projekta mērķiem		2		4		4		4				x		4		1		4		1		5		3		4		3		3		2		x		44

		A2		Arhitektoniskā un mākslinieciskā risinājuma kvalitāte		1		4		3		3				x		4		2		3		1		5		3		3		3		3		1		x		39

		A3		Saderība ar apkārtējo pilsētvidi un atbilstība apstiprinātajam detālplānojumam		3		4		3		3				x		4		1		4		1		5		3		3		4		4		1		x		43

		A4		Funkcionalitāte		2		4		4		3				x		4		2		4		1		4		3		4		5		3		2		x		45

		A5		Projekta tehniskie un ekonomiskie rādītāji		3		4		4		3				x		3		2		4		1		5		3		5		3		4		1		x		45

		S1		Vērtējumu summa		11		20		18		16		0		0		19		8		19		5		24		15		19		18		17		7		0		216





LAPA

		Metu konkurss. Apbūves meta un skiču projekta izstrāde Latvijas Universitātes Dabaszinātņu akadēmiskā centra ēkai projekta „Latvijas Universitātes infrastruktūras modernizācija prioritāro virzienu studiju programmu attīstībai” ietvaros

				DEVĪZES NOSAUKUMS				LAPA

				Kritēriji/ Žurijas loceklis		M.Auziņš		I.Gaters		R.Broks		J.Dambis		I.Francis		I.Purmale		A.Cinis		V.Brūzis		J.Dripe		I.Lazdiņš		G.Grabovskis		A.Peičs		O.Nikodemus		U.Bratuškins		I.Muižnieks		I.Brikše		E.Čurkste

		A1		Koncepcijas atbilstība Konkursa un projekta mērķiem		4		3		3		4		x		x		4		4		4		4		4		4		4		5		5		3		x		55

		A2		Arhitektoniskā un mākslinieciskā risinājuma kvalitāte		3		3		3		3		x		x		3		3		3		4		3		4		3		4		5		4		x		48

		A3		Saderība ar apkārtējo pilsētvidi un atbilstība apstiprinātajam detālplānojumam		3		3		4		3		x		x		2		4		5		4		3		4		4		5		4		3		x		51

		A4		Funkcionalitāte		3		3		4		4		x		x		2		5		4		4		3		4		2		5		4		4		x		51

		A5		Projekta tehniskie un ekonomiskie rādītāji		3		3		4		3		x		x		3		3		4		4		4		4		2		4		5		3		x		49

		S1		Vērtējumu summa		16		15		18		17		0		0		14		19		20		20		17		20		15		23		23		17		0		254






