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1.Vispārīga informācija par iepirkumu: 

· Iepirkuma identifikācijas numurs: LU 2010/15_ES
· Pasūtītāja nosaukums: Latvijas Universitāte

· Iepirkuma komisija izveidota ar LU rektora rīkojumu Nr.1/302(19.11.2009)

Līguma priekšmeta apraksts: „Skiču projekta izstrāde LU Dabaszinātņu akadēmiskā centra ēkai projekta ”Latvijas Universitātes infrastruktūras modernizācija prioritāro virzienu studiju programmu attīstībai” 
· Līgumi par pakalpojuma izpildi tiks slēgti:

Publisko iepirkumu likuma noteiktajā kārtībā

· Piedāvājuma izvēles kritēriji:

Saimnieciski visizdevīgākais piedāvājums ar vērtēšanas kritērijiem:

	Cena
	30

	P1.
	Pretendenta piedāvāta cena
	

	Kvalitāte
	70

	P2.
	Pretendenta tehniskā piedāvājuma, kas satur detalizētu informāciju par paredzētajiem darbiem, to apjomu un saturu, atbilstība Nolikuma II daļas 8.1.punktam.
	35 punkti

	P3.
	Skiču projekta un Tehnisko specifikāciju izstrādes termiņš (nedēļās) – laika grafika vērtējums. 
	25 punkti

	P4.
	Plānotā darbu organizācijas shēma, tai skaitā, plānotais sadarbības modelis ar Pasūtītāju un ar būvprojektēšanu saistītajām institūcijām.
	10 punkti

	
	Kopā:
	100 punkti


· Piedāvājumu, pieteikumu iesniegšanas vieta: LU Saimniecības pārvalde, Rīgā, Baznīcas ielā 5, 2.stāvā, 201.telpā

· Piedāvājumu derīguma termiņš: 90 dienas no piedāvājumu atvēršanas dienas
2. 2010. gada 3.decembrī notika Iepirkumu komisijas pieteikumu atvēršanas un vērtēšanas sēdē ar šādu dienas kārtību:
1.Vispārīgi jautājumi

2. Pieteikumu atvēršana un vērtēšana:

2.1. pieteikumu noformējuma pārbaude;
2.2. Kandidātu atlase
Sēdē piedalījās Komisija sešu Komisijas  locekļu sastāvā un saskaņā ar Publisko iepirkumu likumu tā bija tiesīga pieņemt lēmumu.

Ziņoja Komisijas priekšsēdētājs A.Peičs:

Līdz 2010.gada 9. novembrim plkst. 14:00, ņemot vērā Latvijas Universitātes Sarunu procedūras „Apbūves meta un skiču projekta izstrāde LU Dabaszinātņu akadēmiskā centra ēkai projekta ”Latvijas Universitātes infrastruktūras modernizācija prioritāro virzienu studiju programmu attīstībai” piedāvājumu reģistru tika iesniegti trīs Kandidātu pieteikumi.
· Pieteikumi iesniegti šādā laika posmā un secībā:
	1.
	Kandidātu apvienība: SIA”MARK ARHITEKTI”, SIA”INŽENIERU BIROJS”BŪVE UN FORMA”, SIA”MAILĪTIS A.I.I.M”
	09.11.10; plkst. 13:13


	2.
	SIA”VIZUĀLĀS MODELĒŠANAS STUDIJA”
	09.11.10; plkst. 13:46

	3.
	SIA ”SESTAIS STILS”
	09.11.10; plkst.13:55


· Komisija nolēma sākt piedāvājumu atvēršanu. Tika atvērtas aploksnes to iesniegšanas secībā 

· Komisijas priekšsēdētājs Atis Peičs, iepazīstināja Komisiju ar katru Pretendenta iesniegto pieteikumu 
 Komisijas priekšsēdētājs piedāvāja uzsākt vērtēt pieteikumus atbilstoši nolikuma prasībām:

2.1. Komisija uzsāka Kandidātu apvienības: SIA”MARK ARHITEKTI”, SIA”INŽENIERU BIROJS”BŪVE UN FORMA”, SIA”MAILĪTIS A.I.I.M” un Kandidātu SIA”VIZUĀLĀS MODELĒŠANAS STUDIJA”, SIA ”SESTAIS STILS” pieteikumu vērtēšanu atbilstoši nolikumā izvirzītām noformējuma prasībām. Komisija izvērtējot  secina, ka iesniegtie SIA”VIZUĀLĀS MODELĒŠANAS STUDIJA”, SIA ”SESTAIS STILS” pieteikumi atbilst visām nolikumā noteiktajām noformējuma prasībām. Savukārt Kandidātu apvienības: SIA”MARK ARHITEKTI”, SIA”INŽENIERU BIROJS”BŪVE UN FORMA”, SIA”MAILĪTIS A.I.I.M” pieteikumā nav ietverti visi nepieciešamie dokumenti, proti, atbilstoši Nolikuma:

1) 7.2.2. punktam Kandidātu apvienības dalībniekam  SIA”MAILĪTIS A.I.I.M” nav LR Uzņēmuma reģistra/līdzvērtīgas  būvkomersantu reģistrējošas iestādes ES dalībvalstī izdota apliecināta būvkomersanta reģistrācijas apliecība (kopija);

2) 7.2.11. punktam SIA”MAILĪTIA A.I.I.M” piesaistītam apakšuzņēmējam SIA”SILICA” nav LR Uzņēmuma reģistra/līdzvērtīgas  būvkomersantu reģistrējošas iestādes ES dalībvalstī izdota apliecināta būvkomersanta reģistrācijas apliecība (kopija) .

2.2. Komisija uzsāka piedāvājuma vērtēšanu atbilstoši kvalifikācijas prasībām par ko katrs Komisijas loceklis aizpilda pretendentu atlases vērtējumu tabulu (šā protokola 1. pielikums). Komisija secina, ka SIA”VIZUĀLĀS MODELĒŠANAS STUDIJA”, SIA ”SESTAIS STILS” pieteikumi atbilst visām nolikumā izvirzītajām  prasībām. Savukārt Kandidātu apvienība: SIA”MARK ARHITEKTI”, SIA”INŽENIERU BIROJS”BŪVE UN FORMA”, SIA”MAILĪTIS A.I.I.M” neatbilst nolikumā ietvertām prasībām pēc būtības, proti,

-uzaicinājums iesniegt pieteikumu dalībai sarunā bija  nosūtīts Metu konkursa pirmās Godalgas ieguvējam- SIA”MARK ARHITEKTI”, SIA”MAILĪTIS A.I.I.M”, Dinai Sotņikovai, Intam Menģelim; 

-pieteikumu iesniedz Kandidātu apvienība, kurā iekļauts jauns Kandidāts, kurš nav Iepirkumu komisijas uzaicināto Kandidātu (Pirmās Godalgotās vietas ieguvējs) skaitā, proti, SIA”INŽENIERU BIROJS”BŪVE UN FORMA”;

-Iepirkumu komisijai nav iesniegta informācija no  Dinas Sotņikovas un Inta Menģeļa par tālāku dalību/atteikšanos no dalības turpmākā iepirkumā, tajā skaitā jautājumā, kas attiecas uz autortiesībām.

Komisijas priekšsēdētājs A.Peičs aizpildīja pieteikumu atbilstības vērtējuma  koptabulu (Protokols LU 2010/15_ES  2.pielikums).

Kandidātu atlases laikā Komisija noskaidroja Kandidātu kompetenci un atbilstību paredzamā iepirkuma līguma izpildes prasībām, pēc iesniegtajiem kandidātu atlases dokumentiem, pārbaudot atbilstību katrai nolikumā izvirzītajai prasībai. Aplūkojot Kandidātu pieteikumus, tika secināts, ka  SIA”VIZUĀLĀS MODELĒŠANAS STUDIJA”, SIA ”SESTAIS STILS” pieteikumi atbilst nolikumā izvirzītajām Kandidātu  atlases prasībām.

Savukārt ņemot vērā Sarunu procedūras Nolikumā un  Publiskā iepirkuma likuma 2. pantā  ietverto mērķi, proti, Pasūtītāja pienākumu nodrošināt iepirkuma norisē vienlīdzīgu un taisnīgu attieksmi pret visiem kandidātiem, tajā skaitā visu Metu konkursa dalībnieku tiesiskās intereses, Iepirkumu komisija secināja, ka Kandidātu apvienības: SIA”MARK ARHITEKTI”, SIA”INŽENIERU BIROJS”BŪVE UN FORMA”, SIA”MAILĪTIS A.I.I.M” pieteikums, ņemot vērā tā juridiskā statusa neatbilstību, nevar tikt uzaicināts uz tālāko dalību sarunu procedūrā.
Ņemot vērā augstāk minēto Komisija nolēma:

1) izsūtīt uzaicinājumu uz sarunu Kandidātiem ”VIZUĀLĀS MODELĒŠANAS STUDIJA” un  SIA ”SESTAIS STILS”, piedāvājumu iesniegšanas termiņu nosakot, šā gada 20.decembri plkst.11:00;
2) izsūtīt vēstuli par Komisijas lēmumu Kandidātu apvienībai SIA”MARK ARHITEKTI”, SIA”INŽENIERU BIROJS”BŪVE UN FORMA”, SIA”MAILĪTIS A.I.I.M”;
2)  ievietot sagatavoto informāciju LU mājas lapā.
· Citi jautājumi, papildinājumi netika izteikti.
3. 2010. gada 10. decembrī iepirkumu komisija turpināja darbu ar šādu dienas kārtību:
1. Kandidātu  apvienības: SIA „MARK ARHITEKTI”, SIA”INŽENIERU BIROJS „BŪVE UN FORMA”, SIA „MAILĪTIS A.I.I.M” papildu informācijas un Pieteikuma atkārtota vērtēšana.
Sēdē piedalījās Komisija piecu Komisijas  locekļu sastāvā un saskaņā ar Publisko iepirkumu likumu tā bija tiesīga pieņemt lēmumu.

2. Ziņoja Komisijas priekšsēdētājs A.Peičs:

 Komisijas priekšsēdētājs A.Peičs informēja, ka šā gada 10. decembrī ir saņemta papildu informācija no  Kandidātu apvienības: SIA”MARK ARHITEKTI”, SIA”INŽENIERU BIROJS”BŪVE UN FORMA”, SIA”MAILĪTIS A.I.I.M”. Piedāvā uzsākt iesniegtās informācijas izvērtēšanu un tās atbilstību nolikuma un likumā ietvertā regulējuma prasībām.

1. Kandidātu apvienības SIA”MARK ARHITEKTI”, SIA”INŽENIERU BIROJS”BŪVE UN FORMA”, SIA”MAILĪTIS A.I.I.M” (turpmāk-kandidātu apvienība) vēstulē norāda:

„(..) 1. Atbilstoši nolikuma 6.1.2.punktam pieteikumus dalībai Sarunās drīkst iesniegt personu grupas vai apvienības. Pieteikuma iesniegšanai personu grupām vai apvienībām nav nepieciešams noteikts juridiskais statuss. 

Līdz ar to vēlamies norādīt, ka Sabiedrībai ar ierobežotu atbildību "MARK ARHITEKTI" ir Latvijas Republikas Ekonomikas ministrijas izdota spēkā esoša būvkomersanta reģistrācijas apliecība, savukārt, SIA "Mailītis A.I.I.M." iepirkuma pieteikumā minētajiem veicamajiem darbiem būvkomersanta reģistrācijas apliecība nav nepieciešama. Fasāžu koncepcijas risinājumi, interjera sadaļa un modelēšanas darbi nav uzskatāmi par tādiem darbiem, kurās fiziskajai personai patstāvīgai darbībai saskaņā ar Būvniecības likuma 8.panta pirmo daļu nepieciešams būvprakses vai arhitekta prakses sertifikāts. Līdz ar to šādu darbu veicējam (komersantam) nav jāreģistrējas būvkomersantu reģistrā. 

Augstāk minētā iemesla dēļ arī Sabiedrībai ar ierobežotu atbildību "SILICA" nav nepieciešams reģistrēties būvkomersantu reģistrā, jo šī apakšuzņēmēja atbildības sfēra konkrētajā projektā dienasgaismas un mākslīgā apgaismojuma projektēšanas konsultāciju darbi nav uzskatāmi par tādiem darbiem, kurās fiziskajai personai patstāvīgai darbībai saskaņā ar Būvniecības likuma 8.panta pirmo daļu nepieciešams būvprakses vai arhitekta prakses sertifikāts. 

3. (..) ARHITEKTI” un SIA „MAILĪTIS A.I.I.M.”, kā arī Dina Sotņikova un Ints Meņģelis, kuri jau pirms metu konkursa 1.kārtas piedāvājuma iesniegšanas bija parakstījuši nodomu protokolu ar SIA „Inženieru biroju „Būve un Forma”” par to, ka gadījumā, ja iegūs kādu no Godalgām un tiks uzaicināti iesniegt pieteikumu otrajā iepirkumā, Sarunu procedūrā, tad ar SIA „Inženieru birojs „Būve un Forma”” tiks slēgts līgums par juridisko personu apvienības dibināšanu. SIA „Inženieru birojs „Būve un Forma”” ir viens no vadošajiem projektēšanas birojiem ar ievērojamu pieredzi un kompetenci kā būvprojektu izstrādē tā būvprojektu vadībā. To apliecina Sarunu procedūrai iesniegtie kvalifikācijas dokumenti. Bez šāda iepriekšēja nodomu protokola esamības un skaidras vīzijas par to, kā izpildīt Sarunu procedūrā Kandidātiem izvirzītās kvalifikācijas prasības SIA „MARK ARHITEKTI”, SIA „MAILĪTIS A.I.I.M.”, kā arī Dinas Sotņikovas un Inta Meņģeļa piedalīšanās metu konkursā praktiski būtu bezjēdzīga.” 
Izvērtējot sniegto informāciju Iepirkumu komisija, pamatojoties uz samērīguma principu un līdzšinējo vispāratzīto praksi Publisko iepirkumu jomā, kas attiecas uz šādu jautājumu izvērtēšanu, nolēma, Kandidātu apvienības iesniegto pieteikumu atzīt kā  atbilstošu nolikuma un Publiskā iepirkuma likuma prasībām pēc to būtības. 
Ņemot vērā augstāk minēto Komisija nolēma:

1) atzīt Jūs kā Kandidātu kuram tiek piešķirtas tiesības būt aicinātam uz sarunu un iesniegt  piedāvājumu tālākai tā izvērtēšanai atbilstoši nolikumā izvirzītajiem nosacījumiem;

             2) izsūtīt uzaicinājumu uz sarunu Kandidātu apvienībai, piedāvājumu iesniegšanas termiņu nosakot šā gada 20.decembri plkst.11:00;
      3) izsūtīt vēstuli par Komisijas lēmumu Kandidātu apvienībai; 
      4) ievietot sagatavoto informāciju LU mājas lapā.
· Citi jautājumi, papildinājumi vai iebildumi netika izteikti

4. 2010. gada 15. decembrī iepirkumu komisija turpināja darbu ar šādu dienas kārtību:

1. Izskatīta sarunu procedūras “Apbūves meta un skiču projekta izstrāde Latvijas Universitātes Dabaszinātņu akadēmiskā centra ēkai projekta ”Latvijas Universitātes infrastruktūras modernizācija prioritāro virzienu studiju programmu attīstībai” ietvaros” Pretendenta SIA”SESTAIS STILS” saņemtā vēstule (ienākoša 15.12.2010) par nolikumā izvirzīto prasību skaidrojumu.

Sēdē piedalījās Komisija sešu iepirkuma komisijas locekļu sastāvā, un tā bija tiesīga izlemt dienas kārtībā paredzētos jautājumus. 

Ziņoja: A.Peičs par to, ka ir saņemta vēstule  no Kandidāta SIA”SESTAIS STILS”, kas lūdz sniegt skaidrojumu par sarunu procedūras nolikumā ietvertām prasībām.

Izvērtējot augstāk minētā nolikuma prasības, iepirkumu komisijas priekšsēdētājs A.Peičs ierosināja Pretendentam sniegt paskaidrojumu šādā redakcijā, proti,

Par uzdotiem jautājumiem:

1.” Vai AC ēkai tiek plānota gāzes apgāde tehnoloģiskām vajadzībām? Ja, jā tad kādu funkciju nodrošināšanai tā tiek plānota?”, paskaidrojam, ka:

a) jā, gāzes apgāde tehnoloģiskām vajadzībām tiek plānota (piegāde balonos);

b) funkcijas nosaka Latvijas Universitāte;
2.”Cik liela teritorija ir piesaistīta pirmā kārtas apbūvei?” paskaidrojam, ka Skiču projekta GP sadaļa jāizstrādā visam 11. kvartālam. Projektēšanas gaitā Projektētājs (sadarbībā ar Pasūtītāju) risina teritorijas sadalījumu pa kārtām (tai skaitā pirmās apbūves kārtas robežu un piesaistāmās teritorijas lielumu);

3.”Vai paredzēts izbūvēt un labiekārtot arī citas zonas, piem., papildus ceļus, laukumus un zaļo zonu labiekārtojumus?”, paskaidrojam, ka nekādus papildus apjomus, kas neattiecas uz šo projektu izbūvēt un labiekārtot nav paredzēts.

Ņemot vērā augstāk minēto Komisija nolēma:

1) izsūtīt atbildi ar skaidrojumu Kandidātam par nolikumā izvirzītām prasībām;

2)  ievietot sagatavoto informāciju LU mājas lapā.
Citi jautājumi, papildinājumi netika izteikti.
5. 2010. gada 17. decembrī iepirkumu komisija turpināja darbu ar šādu dienas kārtību:
1. Kandidātu  apvienības: SIA „MARK ARHITEKTI”, SIA”INŽENIERU BIROJS „BŪVE UN FORMA”, SIA „MAILĪTIS A.I.I.M” saņemtās vēstules  izskatīšana.
Sēdē piedalījās Komisija sešu Komisijas  locekļu sastāvā un saskaņā ar Publisko iepirkumu likumu tā bija tiesīga pieņemt lēmumu.

Ziņoja Komisijas priekšsēdētājs A.Peičs:

 Komisijas priekšsēdētājs A.Peičs informēja, ka šā gada 17. decembrī ir saņemta e pasta vēstule no Kandidātu apvienības: SIA „MARK ARHITEKTI”, SIA”INŽENIERU BIROJS „BŪVE UN FORMA”, SIA „MAILĪTIS A.I.I.M” , kurā tika izteikts lūgums: „ (..) pagarināt piedāvājumu iesniegšanas termiņu no 20.12.10. PLKST. 14:00 Līdz 23.12.2010. plkst.14:00”. 

Iepirkumu komisijas priekšsēdētājs A.Peičs ierosināja, lai nodrošinātu vienlīdzīgu un taisnīgu attieksmi pret visiem Kandidātiem pagarināt piedāvājumu iesniegšanas termiņu līdz šā gada 27. decembrim plkst.11:00.

Ņemot vērā augstāk minēto Komisija nolēma:

             1) pagarināt piedāvājumu iesniegšanas termiņu līdz šā gada 27. decembrim plkst.11:00;

             2) izsūtīt vēstuli par Komisijas lēmumu visiem pretendentiem.

· Citi jautājumi, papildinājumi vai iebildumi netika izteikti

6. 2010. gada 27. decembrī Iepirkumu komisija turpināja darbu ar šādu dienas kārtību:

1.Vispārīgi jautājumi.

2. Iesniegto piedāvājumu atvēršana.


Ziņoja: Komisijas priekšsēdētājs LU direktors A.Peičs:


Līdz 2010.gada 27. decembrim plkst. 11:00, ņemot vērā Latvijas Universitātes sarunu procedūras “Apbūves meta un skiču projekta izstrāde LU Dabaszinātņu akadēmiskā centra ēkai projekta ”Latvijas Universitātes infrastruktūras modernizācija prioritāro virzienu studiju programmu attīstībai”  piedāvājumu reģistru tika iesniegti trīs Pretendentu piedāvājumi.
· Piedāvājumi iesniegti šādā laika posmā un secībā:
	1.
	Kandidātu apvienība (turpmāk-Kandidātu apvienība):

SIA”MARK ARHITEKTI”;
SIA”INŽENIERU BIROJS „BŪVE UN FORMA”;
SIA”MAILĪTIS A.I.I.M.”
	27.12.10; plkst. 10:25

	2.
	SIA ”SESTAIS STILS”
	27.12.10; plkst. 10:57

	3.
	SIA ”VIZUĀLĀS MODELĒŠANAS STUDIJA”
	27.12.10; plkst.11:00


· Komisija nolēma sākt piedāvājumu atvēršanu. Tika atvērtas aploksnes to iesniegšanas secībā 

· Komisijas priekšsēdētājs Atis Peičs, iepazīstināja komisiju ar katra Pretendenta iesniegto piedāvājumu:

1. 1. Kandidātu apvienība, piedāvājums iesniegts 27.12.10, plkst.10:25. piedāvātā cena ir: 

150 000 LVL;
1.2. SIA ”SESTAIS STILS” piedāvājums iesniegts 27.12.10, plkst.10:57 piedāvātā cena (Ls) ir: 229074 LVL;

1.3. SIA”VIZUĀLĀS MODELĒŠANAS STUDIJA” piedāvājums iesniegts 27.12.10, plkst.11:00 piedāvātā cena (Ls) ir: 198018 LVL
2.  Komisijas priekšsēdētājs Atis Peičs turpmāko sanāksmes daļu pasludināja par slēgtu un piedāvāja turpināt piedāvājuma vērtēšanu 2011. gada 13. janvārī plkst.11:00.
Iepirkumu komisija nolēma:

1) turpināt piedāvājuma vērtēšanu šā gada 13.janvārī plkst.11:00, Baznīcas ielā 5, 262. telpā;

· Citu jautājumu, iebildumu vai labojumu nebija

7. Šā gada 13. janvārī iepirkumu komisija turpināja darbu ar šādu dienas kārtību:
1.Vispārīgi jautājumi.

2. Iesniegto piedāvājumu vērtēšana.

Sēdē piedalījās Komisija sešu Komisijas  locekļu sastāvā un saskaņā ar Publisko iepirkumu likumu tā bija tiesīga pieņemt lēmumu un pieaicināti eksperti: Valters Celmiņš (SIA „Celmiņa Būvkonstrukciju projektēšanas birojs”) un  Viktors Valgums (LR Arhitektu savienības priekšsēdētāja vietnieks).
Ziņoja: Komisijas priekšsēdētājs LU direktors A.Peičs:


Līdz 2010.gada 27. decembrim plkst. 11:00, ņemot vērā Latvijas Universitātes sarunu procedūras “Apbūves meta un skiču projekta izstrāde LU Dabaszinātņu akadēmiskā centra ēkai projekta ”Latvijas Universitātes infrastruktūras modernizācija prioritāro virzienu studiju programmu attīstībai”  piedāvājumu reģistru tika iesniegti trīs Pretendentu piedāvājumi. Piedāvājumi iesniegti šādā laika posmā un secībā:
	1.
	Kandidātu apvienība (turpmāk-Kandidātu apvienība):

SIA”MARK ARHITEKTI”;
SIA”INŽENIERU BIROJS „BŪVE UN FORMA”;
SIA”MAILĪTIS A.I.I.M.”
	27.12.10; plkst. 10:25

	2.
	SIA ”SESTAIS STILS”
	27.12.10; plkst. 10:57

	3.
	SIA ”VIZUĀLĀS MODELĒŠANAS STUDIJA”
	27.12.10; plkst.11:00


2. Komisijas priekšsēdētājs A.Peičs piedāvāja uzsākt vērtēt piedāvājumus atbilstoši nolikuma prasībām:

2.1. komisija uzsāka vērtēt iesniegto piedāvājumu atbilstību nolikumā izvirzītajām noformējumu prasībām, vērtējuma rezultātus apkopojot šā protokola Nr.LU 2010/15_ES 1.pielikumā.

Iepirkumu komisija izvērtējot  iesniegtā piedāvājuma atbilstību noteiktajām noformējuma prasībām secināja, ka visu Pretendentu iesniegtie piedāvājumi ir atbilstoši nolikuma un citu normatīvo aktu prasībām par dokumenta juridiskā spēka esamību. 

2.2. komisija uzsāka augstāk minēto Pretendentu  tehniskā piedāvājuma vērtēšanu atbilstoši tehniskajai specifikācijai, par ko katrs komisijas loceklis aizpildīja tehniskā piedāvājuma vērtēšanas tabulu (protokols LU 2010/15_7 2.pielikums).

Komisijas priekšsēdētājs A.Peičs aizpildīja tehniskā piedāvājuma atbilstības vērtējuma  koptabulu (protokols LU 2010/15_7 3.pielikums).

Izvērtējot Pretendentu tehniskās specifikācijas piedāvājumu atbilstības kopējo tabulu iepirkumu komisija secināja, ka visu Pretendentu piedāvājumi ir atbilstoši, tomēr sarunu norises laikā būs nepieciešams precizēt virkni jautājumu.

Iepirkumu komisija izvērtējot ekspertu sniegtos atzinumus piekrīt viedoklim, ka visu Pretendentu  metu konkursa risinājumi prasīs būtiskus pārveidojumus funkcionālajos plānojuma risinājumos atbilstoši ugunsdrošības normām un konstruktīviem risinājumiem.  Neskatoties uz visu Pretendentu kompetenci projektēšanas organizācijas jomā, svarīgi būtu iegūt precizējošu informāciju par pasākumu plāniem arhitektūras risinājumu pārstrādāšanai atbilstoši spēkā esošām būvniecību regulējošām normām un būvfizikas prasībām. 
 Tādējādi būtu svarīgi ņemt vērā, ka:

1) būvlaukumā veidojot uzbērumu augstāk par 1. metru, zemāk esošā grunts laika gaitā konsolidēsies un radīsies nevienmērīga sēšanās. Vietās, kur uzbērums lielāks par 1. metru, kanalizācijas, ūdensvada un drenāžas tīkli būs jāizvieto uz pāļu pamatiem;

2)  izvietojot kolonnu tīklu virs liela laiduma auditorijām būs nepieciešams lielāks pārsegumu biezums nekā norādīts pretendentu piedāvājumos;

3) ēkas nesošās konstrukcijas un zemākā grīda būtu jāveido uz pāļu pamatiem;

4) projektēšanas darbu kalendārajā grafikā lielākā vai mazākā mērā ir jāpalielina reālais projektēšanas ilgums un jāsamazina sagatavošanas darbi.

Tika ierosināts sagatavot papildus jautājumus, kuri tiks uzdoti sarunu norises laikā, Pretendentu tehnisko piedāvājumu risinājumu precizēšanai, kas būtu svarīgs apstāklis līguma izpildes kvalitatīvas izpildes nodrošinājumam un atbilstu Pasūtītāja definētam mērķim, proti, labākais risinājums, vadoties no pasaules labākiem Universitāšu paraugiem. 

            Komisijas priekšsēdētājs rosina turpināt vērtēt piedāvājumus un, proti, tiek ierosināts uzsākt vērtēt Pretendentu finanšu piedāvājumus, par ko katrs Komisijas loceklis aizpildīja finanšu piedāvājuma vērtēšanas tabulu (Protokols LU 2010/15_7 4.pielikums).

Komisijas priekšsēdētājs A.Peičs aizpildīja finanšu piedāvājuma vērtējuma koptabulu (Protokols LU 2010/15_7 5.pielikums).

Izvērtējot Kandidātu finanšu piedāvājumus visa piedāvājuma kontekstā tiek ierosināts visiem Kandidātiem uzdot vienotus precizējošus jautājumus, kas sniegtu priekšstatu par Kandidātu finanšu piedāvājumu ekonomiskā pamatojuma veidošanos.

Ņemot vērā iepriekš minēto tiek ierosināts sarunu norises laikā visiem Pretendentiem uzdot vienādus jautājumus, proti:
1.  precizēt tehniskos piedāvājumus, ņemot vērā ekspertu un komisijas veiktos pētījumus un atzinumus un uzstādītos problēmjautājumus. Vienlaikus precizēt projektēšanas darbu kalendāro plānu un iegūt informāciju par iespējamiem tā īsākajiem izpildes termiņiem. Sniegt vērtējumu būvniecības termiņu novērtējums piedāvātajam skiču projektam;

2.   precizēt  savu finanšu piedāvājumu ekonomiski to pamatojot šādos apakšjautājumos:

2.1. Paredzamās kopējās būvniecības izmaksas Ls/kvm.

1. paredzamās izmaksas Ls/kvm:

a. Laboratoriju telpām un telpām ar speciālām prasībām

b. Auditorijām

c. Administratīvajām, studentu pastāvīgā darba, semināru un pasniedzēju darba telpām

d. Koplietošanas telpām

2.2. Paredzamās ekspluatācijas izmaksas Ls/kvm pie spēkā esošajiem elektro un siltuma tarifiem uz 01.01.11:

e. ziemas laikā ar apkuri

f. Pārējā gada laikā bez apkures

2.3. Par cik % pretendents gatavs samazināt finanšu piedāvājumā norādīto cenu
?  Kādās pozīcijās?

2.4. Pie kopējā finansējuma būvniecībai 14 490 857 Ls pretendenta piedāvājums iespējamiem telpu apjomiem kvadrātmetros atbilstoši nolikuma 13. pielikumam:

g. Auditorijām 

h. Studentu pastāvīgā darba telpām

i. Laboratoriju telpām 

j. Bibliotēkai

k. Darba telpām pasniedzējiem

l. Citām

i. Telpām ar speciālām prasībām

ii. Semināru telpām

iii. Administratīvajām un pārvaldes telpām 

iv. Koplietošanas telpām

Komisijas priekšsēdētājs A.Peičs, ierosināja ņemot vērā vērtēšanas rezultātus aicināt uz sarunu visus Pretendentus šādos termiņos:

- Kandidātu apvienība šā gada 17. janvāris plkst.12:00;

- SIA”SESTAIS STILS” šā gada 17.janvāris plkst.15:00;

- SIA”VIZIĀLĀS MODELĒŠANAS STUDIJA” 18. janvāris plkst.10:00.

3. Ņemot vērā Latvijas Universitātes organizētās sarunu procedūras “Apbūves meta un skiču projekta izstrāde LU Dabaszinātņu akadēmiskā centra ēkai projekta ”Latvijas Universitātes infrastruktūras modernizācija prioritāro virzienu studiju programmu attīstībai” Pretendentu iesniegtos piedāvājumus un šo piedāvājumu atbilstību nolikuma prasībām iepirkuma komisija  NOLĒMA:
1) aicināt uz sarunu Pretendentus šādos termiņos, proti,  Kandidātu apvienība šā gada 17. janvāris plkst.12:00; SIA”SESTAIS STILS” šā gada 17.janvāris plkst.15:00; SIA”VIZIĀLĀS MODELĒŠANAS STUDIJA” šā gada 18. janvāris plkst.10:00, sarunu vietu nosakot LU Saimniecības Pārvalde, 262. telpa, II stāvs, Baznīcas iela 5, Rīga.
· Citu jautājumu, iebildumu vai labojumu nebija

8. Šā gada 17. janvārī iepirkumu komisija turpināja darbu ar šādu dienas kārtību:
1. Sarunu norise ar uzaicinātiem Pretendentiem
Sēdē piedalījās ar šā gada 19. novembra rīkojumu Nr. 1/302 izveidotā iepirkumu komisija (turpmāk-Komisija) sešu Komisijas locekļu sastāvā.
 Citas personas:

Viktors Valgums- LU pieaicinātais eksperts;

Valters Celmiņš- LU pieaicinātais eksperts;


Pāvels Fricbergs- LU kanclera konsultants;

Aivars Čigurs, projekta „LU Dabaszinātņu akadēmiskā centra ēkai projekta ”Latvijas Universitātes infrastruktūras modernizācija prioritāro virzienu studiju programmu attīstībai”” vadītājas asistents;

Oļģerts Nikodemus, LU GZZF dekāns;

Oskars Līkops, LU Studentu padomes pārstāvis

Pretendentu pilnvarotās personas:

Jānis Prauliņs- SIA”INŽENIERU BIROJS”BŪVE UN FORMA” valdes loceklis;
Ginta Grava- SIA”INŽENIERU BIROJS”BŪVE UN FORMA” kvalitātes un administratīvās daļas vadītāja;
Jānis Sauka- SIA”MARK ARHITEKTI” valdes loceklis;

Vita Polkovņikova- SIA”SESTAIS STILS” valdes priekšsēdētaja;

Ina Kuļikovska- SIA”SESTAIS STILS” pārstāve;

Uldis Pelīte- SIA”SESTAIS STILS” pārstāvis;

Aldis Grasmanis- SIA”SESTAIS STILS” pārstāvis

Ziņoja: LU direktors, Komisijas priekšsēdētājs A.Peičs:
Atbilstoši Pretendentiem nosūtītajiem uzaicinājumiem uz sarunu tika noteikti šādi sarunu norises termiņi:

1. Kandidātu apvienība  plkst.12:00; 

2. SIA”SESTAIS STILS” plkst.15:00

2. Komisijas priekšsēdētājs A.Peičs ierosināja, lai nodrošinātu vienlīdzīgu attieksmi pret visiem Kandidātiem un tajā pašā laikā iegūtu precīzu informāciju par iesniegto piedāvājumu un tā atbilstību Pasūtītāja definētam mērķim, visiem Pretendentiem uzdodot vienādus jautājumus, proti,

- precizēt pasākumu plānus un sniegt savu redzējumu par arhitektūras risinājumu pārstrādāšanu atbilstoši spēkā esošām būvniecību regulējošām normām un būvfizikas prasībām, vienlaikus ņemot vērā, ka: 

1) būvlaukumā veidojot uzbērumu augstāk par 1. metru, zemāk esošā grunts laika gaitā konsolidēsies un radīsies nevienmērīga sēšanās. Vietās, kur uzbērums lielāks par 1. metru, kanalizācijas, ūdensvada un drenāžas tīkli būs jāizvieto uz pāļu pamatiem;

2)  izvietojot kolonnu tīklu virs liela laiduma auditorijām būs nepieciešams lielāks pārsegumu biezums nekā norādīts pretendentu piedāvājumos;

3) ēkas nesošās konstrukcijas un zemākā grīda būtu jāveido uz pāļu pamatiem;

4) projektēšanas darbu kalendārajā grafikā lielākā vai mazākā mērā ir jāpalielina reālais projektēšanas ilgums un jāsamazina sagatavošanas darbi;

- precizēt projektēšanas darbu kalendāro plānu un iegūt informāciju par iespējamiem tā īsākajiem izpildes termiņiem. Sniegt vērtējumu būvniecības termiņu novērtējums piedāvātajam skiču projektam;

-  precizēt  savu finanšu piedāvājumu ekonomiski to pamatojot šādos apakšjautājumos:

· Paredzamās kopējās būvniecības izmaksas Ls/kvm. Paredzamās izmaksas Ls/kvm:

m. Laboratoriju telpām un telpām ar speciālām prasībām

n. Auditorijām

o. Administratīvajām, studentu pastāvīgā darba, semināru un pasniedzēju darba telpām

p. Koplietošanas telpām

· Paredzamās ekspluatācijas izmaksas Ls/kvm pie spēkā esošajiem elektro un siltuma tarifiem uz 01.01.11:

q. ziemas laikā ar apkuri

r. Pārējā gada laikā bez apkures

· Par cik % pretendents gatavs samazināt finanšu piedāvājumā norādīto cenu?  Kādās pozīcijās?

· Pie kopējā finansējuma būvniecībai 14 490 857 Ls pretendenta piedāvājums iespējamiem telpu apjomiem kvadrātmetros atbilstoši nolikuma 13. pielikumam:

s. Auditorijām 

t. Studentu pastāvīgā darba telpām

u. Laboratoriju telpām 

v. Bibliotēkai

w. Darba telpām pasniedzējiem

x. Citām

i. Telpām ar speciālām prasībām

ii. Semināru telpām

iii. Administratīvajām un pārvaldes telpām 

iv. Koplietošanas telpām

3. Komisijas priekšsēdētājs A.Peičs ierosināja uzsākt sarunu ar Kandidātu apvienību, piešķirot Kandidātam tiesības prezentēt savu piedāvājumu. 

3.1. Komisijas priekšsēdētājs A.Peičs  ierosināja turpināt sarunu, proti Kandidātam tiek izteikts lūgums:

1) precizēt pasākumu plānus un sniegt savu redzējumu par arhitektūras risinājumu pārstrādāšanu atbilstoši spēkā esošām būvniecību regulējošām normām un būvfizikas prasībām, vienlaikus ņemot vērā, ka: 

- būvlaukumā veidojot uzbērumu augstāk par 1. metru, zemāk esošā grunts laika gaitā konsolidēsies un radīsies nevienmērīga sēšanās. Vietās, kur uzbērums lielāks par 1. metru, kanalizācijas, ūdensvada un drenāžas tīkli būs jāizvieto uz pāļu pamatiem;

-  izvietojot kolonnu tīklu virs liela laiduma auditorijām būs nepieciešams lielāks pārsegumu biezums nekā norādīts pretendentu piedāvājumos;

-ēkas nesošās konstrukcijas un zemākā grīda būtu jāveido uz pāļu pamatiem;

- projektēšanas darbu kalendārajā grafikā lielākā vai mazākā mērā ir jāpalielina reālais projektēšanas ilgums un jāsamazina sagatavošanas darbi;

2) precizēt projektēšanas darbu kalendāro plānu un iegūt informāciju par iespējamiem tā īsākajiem izpildes termiņiem. Sniegt vērtējumu būvniecības termiņu novērtējums piedāvātajam skiču projektam;

3) precizēt  savu finanšu piedāvājumu ekonomiski to pamatojot šādos apakšjautājumos:

· Paredzamās kopējās būvniecības izmaksas Ls/kvm.

paredzamās izmaksas Ls/kvm:

· Paredzamās ekspluatācijas izmaksas Ls/kvm pie spēkā esošajiem elektro un siltuma tarifiem uz 01.01.11:

  4)  Par cik % pretendents gatavs samazināt finanšu piedāvājumā norādīto cenu
?  Kādās pozīcijās?

   5) Pie kopējā finansējuma būvniecībai 14 490 857 Ls pretendenta piedāvājums iespējamiem telpu apjomiem kvadrātmetros atbilstoši nolikuma 13. pielikumam.

Iepirkumu komisija uzklausīja sniegtās atbildes un to matemātiskai un citāda veida precizēšanai tika dots termiņš šā gada 21. janvāris plkst.10:00. Atkārtotas sarunu norises laikā  Pasūtītājam būs iespēja iegūt galīgo vērtējumu un sapratni par Kandidātu apvienības piedāvājumu kopumā.

4. Komisijas priekšsēdētājs A.Peičs ierosināja uzsākt sarunu ar SIA”SESTAIS STILS”, piešķirot Pretendentam tiesības prezentēt savu piedāvājumu. 

Tika ierosināts Pretendentam uzdot šā protokola 2. punktā norādītos jautājumus.

Iepirkumu komisija uzklausīja sniegtās atbildes un to matemātiskai un citāda veida precizēšanai tika dots termiņš šā gada 21. janvāris plkst.12:00. Atkārtotas sarunu norises laikā  Pasūtītājam būs iespēja iegūt galīgo vērtējumu un sapratni par Pretendenta piedāvājumu kopumā.

5. Ņemot vērā Latvijas Universitātes organizētās sarunu procedūras “Apbūves meta un skiču projekta izstrāde LU Dabaszinātņu akadēmiskā centra ēkai projekta ”Latvijas Universitātes infrastruktūras modernizācija prioritāro virzienu studiju programmu attīstībai” Pretendentu iesniegtos piedāvājumus, sarunu norises laikā sniegtos paskaidrojumus  iepirkumu Komisija nolēma:

1) aicināt uz atkārtotu sarunu Pretendentus  šādos termiņos, proti,  Kandidātu apvienība šā gada 21. janvārī plkst.10:00; SIA”SESTAIS STILS” šā gada 21.janvāris plkst.11:00; sarunu norises vietu nosakot LU Saimniecības Pārvalde, 262. telpa, II stāvs, Baznīcas iela 5, Rīga.

· Citu jautājumu, iebildumu vai labojumu nebija

9. Šā gada 18. janvārī Iepirkumu komisija turpināja darbu ar šādu dienas kārtību:
1. Sarunu norise ar SIA „VIZUĀLĀS MODELĒŠANAS STUDIJA”
Sēdē piedalījās ar šā gada 19. novembra rīkojumu Nr. 1/302 izveidotā iepirkumu komisija (turpmāk-Komisija) sešu Komisijas locekļu sastāvā.

Citas personas:
Viktors valgums- LU pieaicinātais eksperts;

Valters Celmiņš- LU pieaicinātais eksperts;


Pāvels Fricbergs- LU kanclera konsultants;

Aivars Čigurs, projekta „LU Dabaszinātņu akadēmiskā centra ēkai projekta ”Latvijas Universitātes infrastruktūras modernizācija prioritāro virzienu studiju programmu attīstībai”” vadītājas asistents;

Oļģerts Nikodemus, LU GZZF dekāns;

Oskars Līkops, LU Studentu padomes pārstāvis

Kandidātu pilnvarotās personas:
Uldis Balodis- SIA”VIZUĀLĀS MODELĒŠANAS STUDIJA” valdes priekšsēdētājs;

Ziņoja: LU direktors, Komisijas priekšsēdētājs A.Peičs:
Atbilstoši Pretendentiem nosūtītajam uzaicinājumiem uz sarunu tika noteikts šāds sarunu norises termiņš:

3. SIA”VIZUĀLĀS MODELĒŠANAS STUDIJA”  plkst.10:00; 

2. Komisijas priekšsēdētājs A.Peičs ierosināja, lai nodrošinātu vienlīdzīgu attieksmi pret visiem Pretendentiem un tajā pašā laikā iegūtu precīzu informāciju par iesniegto piedāvājumu un tā atbilstību Pasūtītāja definētam mērķim, SIA”VIZUĀLĀS MODELĒŠANAS STUDIJA” uzdodot vienādus jautājumus kā pārējiem Pretendentiem, proti,
- precizēt pasākumu plānus un sniegt savu redzējumu par arhitektūras risinājumu pārstrādāšanu atbilstoši spēkā esošām būvniecību regulējošām normām un būvfizikas prasībām, vienlaikus ņemot vērā, ka: 
1) būvlaukumā veidojot uzbērumu augstāk par 1. metru, zemāk esošā grunts laika gaitā konsolidēsies un radīsies nevienmērīga sēšanās. Vietās, kur uzbērums lielāks par 1. metru, kanalizācijas, ūdensvada un drenāžas tīkli būs jāizvieto uz pāļu pamatiem;

2)  izvietojot kolonnu tīklu virs liela laiduma auditorijām būs nepieciešams lielāks pārsegumu biezums nekā norādīts pretendentu piedāvājumos;

3) ēkas nesošās konstrukcijas un zemākā grīda būtu jāveido uz pāļu pamatiem;

4) projektēšanas darbu kalendārajā grafikā lielākā vai mazākā mērā ir jāpalielina reālais projektēšanas ilgums un jāsamazina sagatavošanas darbi;

- precizēt projektēšanas darbu kalendāro plānu un iegūt informāciju par iespējamiem tā īsākajiem izpildes termiņiem. Sniegt vērtējumu būvniecības termiņu novērtējums piedāvātajam skiču projektam;

-  precizēt  savu finanšu piedāvājumu ekonomiski to pamatojot šādos apakšjautājumos:
· Paredzamās kopējās būvniecības izmaksas Ls/kvm.

2. paredzamās izmaksas Ls/kvm:

a. Laboratoriju telpām un telpām ar speciālām prasībām

b. Auditorijām

c. Administratīvajām, studentu pastāvīgā darba, semināru un pasniedzēju darba telpām

d. Koplietošanas telpām

· Paredzamās ekspluatācijas izmaksas Ls/kvm pie spēkā esošajiem elektro un siltuma tarifiem uz 01.01.11:

e. ziemas laikā ar apkuri

f. Pārējā gada laikā bez apkures

· Par cik % pretendents gatavs samazināt finanšu piedāvājumā norādīto cenu?  Kādās pozīcijās?

· Pie kopējā finansējuma būvniecībai 14 490 857 Ls pretendenta piedāvājums iespējamiem telpu apjomiem kvadrātmetros atbilstoši nolikuma 13. pielikumam:

g. Auditorijām 

h. Studentu pastāvīgā darba telpām

i. Laboratoriju telpām 

j. Bibliotēkai

k. Darba telpām pasniedzējiem

l. Citām

i. Telpām ar speciālām prasībām

ii. Semināru telpām

iii. Administratīvajām un pārvaldes telpām 

iv. Koplietošanas telpām

3. Komisijas priekšsēdētājs A.Peičs ierosināja uzsākt sarunu ar SIA”VIZUĀLĀS MODELĒŠANAS STUDIJA”, piešķirot Pretendentam tiesības prezentēt savu piedāvājumu. 

Komisijas priekšsēdētājs A.Peičs  ierosināja turpināt sarunu, proti Pretendentam tiek izteikts lūgums precizēt augstāk minētos jautājumus.

Iepirkumu komisija uzklausīja sniegtās atbildes un to matemātiskai un citāda veida precizēšanai tika dots termiņš šā gada 21. janvāris plkst. 12:00. Atkārtotas sarunu norises laikā  Pasūtītājam būs iespēja iegūt galīgo vērtējumu un sapratni par Pretendenta piedāvājumu kopumā.
4. Ņemot vērā Latvijas Universitātes organizētās sarunu procedūras “Apbūves meta un skiču projekta izstrāde LU Dabaszinātņu akadēmiskā centra ēkai projekta ”Latvijas Universitātes infrastruktūras modernizācija prioritāro virzienu studiju programmu attīstībai” Pretendenta iesniegto piedāvājumu, sarunu norises laikā sniegtos paskaidrojumus  iepirkumu Komisija nolēma:

2) aicināt uz atkārtotu sarunu SIA”VIZUĀLĀS MODELĒŠANAS STUDIJA” šā gada 21. janvārī plkst.12:00, sarunu norises vietu nosakot, LU Saimniecības Pārvalde, 262. telpa, II stāvs, Baznīcas iela 5, Rīga.

· Citu jautājumu, iebildumu vai labojumu nebija

10. Šā gada 21. janvārī iepirkumu komisija turpināja darbu ar šādu dienas kārtību:

1. Sarunu norise ar Pretendentiem
Sēdē piedalījās ar šā gada 19. novembra rīkojumu Nr. 1/302 izveidotā iepirkumu komisija (turpmāk-Komisija) sešu Komisijas locekļu sastāvā.

Citas personas:
Viktors Valgums- LU pieaicinātais eksperts;

Valters Celmiņš- LU pieaicinātais eksperts;


Pāvels Fricbergs- LU kanclera konsultants;

Aivars Čigurs, projekta „LU Dabaszinātņu akadēmiskā centra ēkai projekta ”Latvijas Universitātes infrastruktūras modernizācija prioritāro virzienu studiju programmu attīstībai”” vadītājas asistents;

Oļģerts Nikodemus, LU GZZF dekāns;

Oskars Līkops, LU Studentu padomes pārstāvis
Dana Prižavoite, LU Studentu padomes pārstāve
Pretendentu pilnvarotās personas:
Uldis Balodis- SIA”VIZUĀLĀS MODELĒŠANAS STUDIJA” valdes priekšsēdētājs;
Jānis Prauliņš- SIA”INŽENIERU BIROJS”BŪVE UN FORMA” valdes loceklis;
Mārtiņš Ošāns- SIA”MARK ARHITEKTI” valdes loceklis,

Ginta Grava- SIA”INŽENIERU BIROJS”BŪVE UN FORMA” kvalitātes un administratīvās daļas vadītāja;
Jānis Sauka- SIA”MARK ARHITEKTI” valdes loceklis;

Vita Polkovņikova- SIA”SESTAIS STILS” valdes priekšsēdētaja;

Ina Kuļikovska- SIA”SESTAIS STILS” pārstāve;

Ziņoja: LU direktors, Komisijas priekšsēdētājs A.Peičs:
Šā gada 17. un 18. janvāra sarunu norises laikā ar Pretendentiem tika savstarpēji saskaņots nākamais sarunu norises termiņš, vienlaikus nosakot, ka rakstveidā tiks iesniegti precizēti piedāvājumi, proti, sniegtas atbildes uz uzdotajiem papildus jautājumiem, tajā skaitā finanšu piedāvājums:
- Kandidātu apvienība:  SIA”MARK ARHITEKTI”;SIA”INŽENIERU BIROJS „BŪVE UN FORMA”; SIA”MAILĪTIS A.I.I.M.”  plkst.10:00; 
-. SIA”SESTAIS STILS” plkst. 11:00;

- SIA”VIZUĀLĀS MODELĒŠANAS STUDIJA” plkst.12:00
2. Komisijas priekšsēdētājs A. Peičs ierosināja uzsākt saunas.

2.1.Kandidātu apvienība:  SIA”MARK ARHITEKTI”;SIA”INŽENIERU BIROJS „BŪVE UN FORMA”; SIA”MAILĪTIS A.I.I.M.”(turpmāk-Kandidātu apvienība) precizē pasākumu plānu un sniedz savu redzējumu par arhitektūras risinājumu pārstrādāšanu atbilstoši spēkā esošām būvniecību regulējošām normām un būvfizikas prasībām.

Kandidātam vienlaikus atkārtoti tika norādīts uz to, ka:

1) būvlaukumā veidojot uzbērumu augstāk par 1. metru, zemāk esošā grunts laika gaitā konsolidēsies un radīsies nevienmērīga sēšanās. Vietās, kur uzbērums lielāks par 1. metru, kanalizācijas, ūdensvada un drenāžas tīkli būs jāizvieto uz pāļu pamatiem;

2)  izvietojot kolonnu tīklu virs liela laiduma auditorijām būs nepieciešams lielāks pārsegumu biezums nekā norādīts pretendentu piedāvājumos;

3) ēkas nesošās konstrukcijas un zemākā grīda būtu jāveido uz pāļu pamatiem;

4) projektēšanas darbu kalendārajā grafikā lielākā vai mazākā mērā ir jāpalielina reālais projektēšanas ilgums un jāsamazina sagatavošanas darbi.

Kandidātu apvienība norāda, ka viņu piedāvātais projekts ir veidots pēc Pasīvās ēkas standartu paraugiem, vienlaikus demonstrējot dažādas biroja ēkas Eiropā.  Atbilstoši metam piedāvātās fasādes risinājuma analogs ir redzams arī Latvijā (CITADELES bankas ēka). Ēkas novietojums paredzēts uz pakalna. Teorētiski veikti apsvērumi, proti, tiktu izmantota zemes darbu „bilance” (+2.80 metri un -2,80 metri), lai izveidotu šo paaugstinājumu. Ēkai paredzēts četru apjomu kārtojums, vidū 
ātrijs. Ir pārdomāti jauni risinājumu, lai nodrošinātu evakuācijas pasākumu iespējamību atbilstoši būvniecības standartam. Tiek izklāstīts redzējums par plānoto autostāvvietu.

2.1.2. Kandidātu apvienība precizē  savu finanšu piedāvājumu ekonomiski to pamatojot,  norādot gan paredzamās kopējās būvniecības izmaksas Ls/kvm, gan paredzamās ekspluatācijas izmaksas Ls/kvm:

2.1.2.1. Būvizmaksas savam izstrādātajam metam uz ēkas platības 1m2  ir ~937 LVL;

2.1. 2.2. Ekspluatācijas izmaksas savam izstrādātajam metam uz ēkas platības 1m2  ir ~6.76 LVL
2.1.3. Pretendenta piedāvātā cena: LVL 150000
2.1.4. Darbu izpilde  24. nedēļas.
2.2. Komisijas priekšsēdētājs A.Peičs ierosināja uzsākt sarunu ar SIA”SESTAIS STILS”. 
2.2.1. SIA”SESTAIS STILS” precizē pasākumu plānu un sniedz savu redzējumu par arhitektūras risinājumu pārstrādāšanu atbilstoši spēkā esošām būvniecību regulējošām normām un būvfizikas prasībām.

Pretendents atkārtoti apstiprina un norāda uz savas piedāvātās ēkas tēla atbilstību mūsdienu Pasaules labāko Universitāšu paraugiem un filozofijai, kas vērsts uz mūžizglītību, proti, vietu, kur persona atgriežas visā dzīves posmā. Tādējādi ēkai jābūt veidotai ne tikai „šeit un tagad”, bet vērstai uz nākotni, vienlaikus paredzot arī arhitektūras ilgtspējīgas attīstības iespēju. Kompakta ēka, ekonomiski efektīvi apsaimniekojama, ņemot vērā pasaules uzstādījumu attiecībā pret energoefektivitāti. Ēka kura paredz kārtu būvniecību, ēka kuras risinājums atbilst akadēmiskā procesa nodrošināšanai, ēka, kas vērsta uz apkārtējās infrastruktūras reālo situāciju un attīstības perspektīvām. Tiek izklāstīts detalizēts un precīzs redzējums par energoefektivitātes pasākumiem, tajā skaitā pieļaujamiem tehnoloģiskiem risinājumiem, akcentu liekot uz zinātnisko pētījumu laboratoriju, mācību telpu un auditoriju īpatnībām.

2.2.2. Pretendents precizē  savu finanšu piedāvājumu ekonomiski to pamatojot,  norādot gan paredzamās kopējās būvniecības izmaksas Ls/kvm, gan paredzamās ekspluatācijas izmaksas Ls/kvm:

2.2.2.1. Būvizmaksas savam izstrādātajam metam uz ēkas platības 1m2  ir ~500 LVL;

2.2.2.2. Ekspluatācijas izmaksas savam izstrādātajam metam uz ēkas platības 1m2  ir ~9 LVL
2.2.3. Pretendenta piedāvātā cena: LVL 195000 LVL

2.2.4. Darbu izpilde  20. nedēļas.
2.3. SIA”VIZUĀLĀS MODELĒŠANAS STUDIJA” precizē pasākumu plānu un sniedz savu redzējumu par arhitektūras risinājumu pārstrādāšanu atbilstoši spēkā esošām būvniecību regulējošām normām un būvfizikas prasībām.

Pretendents atkārtoti norāda uz to, ka projekts piedāvāts vadoties no Pasaules labāko Universitāšu paraugiem, kā arī mūsdienu redzējumu vides ilgtspējīgas attīstības kontekstā (notekūdeņu problemātika, ventilācijas sistēmas,  utt.) Atkārtoti tiek piedāvāti jau padziļināti risinājumi, kas aptver ēku fasādes un  stiklojuma proporcionalitāti, veidu,  telpu izvietojuma, tajā skaitā auditoriju un ātrija iespējamā lokalizācija, telpu energoefektivitātes nodrošinājuma pasākumi, ņemot vērā ekonomisko izmaksu efektivitāti un racionālismu. 
3.2. Pretendents precizēja  savu finanšu piedāvājumu ekonomiski to pamatojot,  norādot gan paredzamās kopējās būvizmaksas Ls/kvm, gan paredzamās ekspluatācijas izmaksas Ls/kvm:

3.2.1. Būvizmaksas savam izstrādātajam metam uz ēkas platības 1m2  ir ~500-900 LVL;

3.2.2. Ekspluatācijas izmaksas savam izstrādātajam metam uz ēkas platības 1m2  ir ~4-6 LVL
3.3. Pretendenta piedāvātā cena: LVL 198018 LVL

3.4. Darbu izpilde  27. nedēļas.
Komisijas priekšsēdētājs A.Peičs  ierosināja pārtraukt sarunu procedūru un turpināt piedāvājumu vērtēšanu slēgtā sēdē plkst. 16:00, lai noteiktu saimnieciski visizdevīgāko piedāvājumu atbilstoši nolikumā noteiktai kārtībai un nosacījumiem.

4. Ņemot vērā Latvijas Universitātes organizētās sarunu procedūras “Apbūves meta un skiču projekta izstrāde LU Dabaszinātņu akadēmiskā centra ēkai projekta ”Latvijas Universitātes infrastruktūras modernizācija prioritāro virzienu studiju programmu attīstībai” Pretendenta iesniegtos piedāvājumus, sarunu norises laikā sniegtos paskaidrojumus  iepirkumu Komisija nolēma:

1) turpināt piedāvājumu vērtēšanu saimnieciski visizdevīgākā piedāvājuma noteikšanai un līguma slēgšanas tiesību piešķiršanai, šā gada 21. janvārī plkst.16:00, sarunu norises vietu nosakot, LU Saimniecības Pārvalde, 262. telpa, II stāvs, Baznīcas iela 5, Rīga.

· Citu jautājumu, iebildumu vai labojumi netika izteikti

11. Šā gada 21. janvārī plkst. 16:00 Iepirkumu komisija turpina darbu ar šādu dienas kārtību:

1. Piedāvājumu vērtēšana;

2. Saimnieciski visizdevīgākā piedāvājuma noteikšana;

      3. Lēmuma pieņemšana par iepirkuma līguma slēgšanu / sarunu procedūras izbeigšanu, neizvēloties nevienu pretendentu.

Sēdē piedalās ar šā gada 19. novembra rīkojumu Nr. 1/302 izveidotā iepirkumu komisija (turpmāk-Komisija) sešu Komisijas locekļu sastāvā.

1. Komisijas priekšsēdētājs A.Peičs ierosina uzsākt atkārtotu piedāvājumu izvērtēšanu pēc būtības, pamatojoties uz Pretendentu iesniegtajiem piedāvājumiem, papildu dokumentiem un sniegto papildu informāciju.

Iepirkumu komisija turpina vērtēt Kandidātu apvienības: SIA”MARK ARHITEKTI”, SIA”INŽENIERU BIROJS”BŪVE UN FORMA”, SIA”MAILĪTIS A.I.I.M”, SIA”SESTAIS STILS” un „VIZUĀLĀS MODELĒŠANAS STUDIJA” piedāvājumu vērtēšanu un secina, ka 

1.1. Kandidātu apvienības: SIA”MARK ARHITEKTI”, SIA”INŽENIERU BIROJS”BŪVE UN FORMA”, SIA”MAILĪTIS A.I.I.M” piedāvājumam ir veiksmīga ēkas apjomu kompozīcija un plāna risinājums, kārtojot telpu grupas ap iekšējo ātriju, laikmetam un semantikai atbilstošs kopējais tēls. Laba publiskās āra un iekštelpas organizācija. Skaidra galveno plūsmu un telpu grupu organizācija. Optimāls lielo auditoriju izvietojums.  Tomēr  piedāvājumā ietvertā Projektā, tā aktivitāšu īstenošanā atbilstoši Pasūtītāja izvirzītam mērķim, kā arī plānotā darba organizācijas shēmā  ir saskatāma virkne trūkumu:
· kompleksa telpiskais risinājums mainījies attiecībā pret 1.kārtu, faktiski palicis tikai viens kopīgs laukums – Kobronskanstes zaļā zona;

· lai nodrošinātu iekļūšanu ēkā, jāizbūvē gari iekškvartāla ceļi, pie kam īsākais skars Kobronskanstes arheoloģisko izrakumu zonu;

· iebraukšana pazemes garāžu 2. līmeņos paredzēta no 1.Pandusa, starp 1.un2. līmeni ir tikai 8m garš panduss, pa kuru iespējams nobraukt tikai 70cm dziļāk. Autostāvvietām būtu jāparedz vismaz 2 izbrauktuves;

· ēkas forma ar lielu ārsienu laukumu, ko papildina dažādotie ēkas augstumi nav energoefektīva;

· „0”līmenī izvietotās auditorijas ir bez logiem, vai arī tie izvietoti pakalnā iebūvētās šahtās;

·  dekoratīvais režģis, ar ko nosegtas visas fasādes, radīs visās telpās uz galdu virsmām raibu gaismasspēli. Metāla šūnas ar dažādu dziļumu radīs problēmas ziemā ar sniegu un ledu uz horizontālajām virsmām, pavasarī putnu problēmas, rudenī lapas, stiklojuma kopšanu dubultajā fasādē, vēja radītie trokšņi, gaudošana;

· lai gan režģis paredzēts ar mainīgu šūnu veidu attiecībā pret debesu pusēm, tas nepasargās ēkas no zemās ziemas saules, sevišķi rietumu pusē, līdz ar to papildus jāierīko žalūzijas;

· evakuācijas un ugunsdrošības prasības nav nodrošinātas- visas kāpņu telpas no augšējiem stāviem 1.stāva līmenī pieslēdzas vienam vestibilam;

· no būves jebkuras zonas jābūt iespējai evakuēties vismaz pa divām atsevišķām un dažādās vietās izvietotām evakuācijas izejām. Atsevišķo bloku vidusdaļā izvietotas tikai vienas kāpnes, lai nodrošinātu evakuāciju, no katra bloka jāparedz papildus evakuācijas kāpnes no katra ēkas bloka telpām;

· no telpām, kurās uzturas vairāk par 500 lietotāju, jābūvē vismaz trīs evakuācijas izejām, bet no „0” līmeņa paredzēta1 izeja caur galveno vestibilu un tikai viena tieši uz āru;

· fasādēs nav paredzētas evakuācijas kāpnes un kāpņu telpas no pazemes stāviem;

· nav pietiekami risinātas konstruktīvās shēmas un novērtēti pārsegumu konstruktīvie biezumi, kā arī telpu augstumi, īpaši auditoriju daļās. Sagaidāmas būtiskas projekta izmaiņas pēc konstruktīvo risinājumu priekšlikumiem;

· Risinājums paredz 1.stāva robežas pāreju uz citu konstruktīvo soli, kas nozīmē, ka pārsegumam virs auditorijām jāuzņem slodze no kolonām, kas balsta visus augšējos stāvus. Līdz ar to zem kolonnām būs jāparedz ārkārtīgi jaudīgi rīģeļi ar augstumu virs 1m, kas pie metā paredzētā auditoriju telpas augstuma padara šo ideju nerealizējamu. Virs visām auditorijā paredzēti lifti, kuru bedre arī būs jāparedz minēto auditoriju pārsegumos;

· Passive House standarts nav piemērojams liela mēroga sabiedrisko celtņu projektēšanai, jo fokusējas uz apkures siltuma enerģijas samazināšanu, bet šāda tipa ēkām jāievēro arī ēkas novietojums infrastruktūrā, pielietoto būvmateriālu kvalitāte (ne tikai attiecībā uz siltumizolācijas parametriem), iekštelpu mikroklimats, būvakustika, atkritumu šķirošana utt. Piedāvātais ēkas risinājums ar stiklotu fasādi līdz 40% no ārējās virsmas un tās siltumvadamību 0,68 W/m2K, pat pieņemot citu ārējo virsmu siltumvadamību vienādu ar 0, ēkas vidējā siltumcaurlaidība būs 0,3 W/m2K, kas 2x pārsniedz pasīvo ēku siltumcaurlaidības prasības. Stiklota fasāde arī no siltuminerces viedokļa ir grūti realizējama pasīvas mājas koncepta gadījumā. Izmaksas šāda tipa māju būvniecības gadījumos ievērojami pārsniedz ierindas sabiedrisko ēku būvniecību;
· nav risināta autostāvvietas ventilācijas un pretdūmu aizsardzība, kas var būtiski ietekmēt telpu plānojumu;

· telpu mitrināšana ar telpaugiem nav pieņemams kā vispārējs princips, bet to izvietojums atsevišķos kabinetos. Augi paši mitrumu nerada, bet palīdz to sadalīt telpās. Lai nodrošinātu higiēnas prasības, neatkarīgi no mitrināšanas metodes, augiem būtu jāiztvaicē diennaktī simtiem litru;

· nav skaidrs kāds būs dzesēšanas avots un kur izvietosies pieplūdes gaisa dzesēšanas agregāti. Bez dzesēšanas iztikt ir apšaubāmi, ņemot vērā datortehnikas daudzumu modernā ēkā, mainīgo cilvēku skaitu telpās un samērā lielo stiklojumu dienvidu pusē;

· no papildus sniegtās informācijas sarunu norises laikā nebija pārliecības par Kandidāta apvienības darba organizācijas  pārliecinošu vienotību, precīzu darba organizācijas sistēmu un būvprojektēšanas aktivitāšu īstenošanu un paredzamo rezultātu sasniegšanu.
 1.2. SIA”SESTAIS STILS” arhitektoniski mākslinieciskais stilam ir raksturīgs kompakts risinājums, kurš nodrošina labu saistību ar perspektīvās apbūves objektiem, proti vietas pēctecīga attīstība. Tas nozīmē, ka runa ir nevis par vienu atsevišķu ēku, bet par apbūves kompleksu, kurā katrai ēkai jāatrodas harmoniskā dialogā ar pārējām. Pozitīvi vērtējama iecere piešķirt ēkai skaidri saskatāmu individualitāti, kas akcentē tās specifiku, taču nekļūst par absolūtu dominanti, tādējādi apgrūtinot tālākā nākotnē būvējamo ēku telpiskās kompozīcijas prioritāšu noteikšanu, ārtelpu sistēmas sadalīšanu, paredzot dažāda lieluma laukumus dažādām LU funkcionālajām norisēm ( kopīga akadēmiskā personāla un studentu pasākumu studiju gada sākumā un noslēgumā, rekreācijas iespējas nodarbību starplaikos, vizuālai atelpai piemēroti pagalmi, ainava u.tml.). Funkcionālās sistēmas elastīgums, paredzot maksimāli ērtu funkcionāla šķērssaišu realizācijas iespējas starp dažādām ēkām, neizslēdzot arī racionālu komunikāciju pa ārtelpām. Īpaši pozitīvi vērtējams:

· pārdomāts telpiskais plānojums ar vairākiem funkcionāli nodalītiem laukumiem;

· saglabātas visas vērtīgās skatu perspektīvas – vizuāli saistot iekškvartāla telpu ar Vecrīgu, Nacionālās bibliotēkas ēku, Torņkalna baznīcu;

· iespēja saslēgt fakultātēm paredzētās ēkas vienotā kompleksā, saistot tās ar sabiedrisko telpu (ēdināšanas komplekss, studentu servisa komplekss, rekreācijas telpas utt.);

· ēkā iespējams nokļūt izmantojot jau esošās ielas, ja nepieciešams, galveno ieeju līdz kopīgā laukuma izbūvei, paredzot Jelgavas ielu; 

· ēkā paredzētā kafejnīca loģiski saistīta ar 3.apbūves kārtā paredzēto ēdnīcas bloku un rekreācijas zonu, tādējādi šī telpa kļūtu par kopīgā kompleksa organisko sastāvdaļu;

· visas darba telpas, tai skaitā auditorijas, nodrošinātas ar dabīgo dienas gaismu;

· fasādes risinātas ievērojot ēkas orientāciju attiecībā pret debespusēm;

· fasāžu apdarē izmantoti vairāki materiāli, tādējādi vizuāli mazinot ēkas būvapjomu;

· ēkai risināta arī 5.fasāde-jumts, kas labi pārskatāms no Nacionālās  bibliotēkas augšējiem stāviem;

· labs lielo auditoriju plānojums, paredzēta iespēja tās apvienot vienā lielā konferenču telpā;

· autostāvvietas izvietotas izmantojot dabīgo reljefa starpību, tādējādi samazinot izmaksas to izbūvei;

· normatīvi nepieciešamo autostāvvietu skaitu papildus nodrošina ar pagaidu stāvvietām teritorijas robežās;
· no ekspluatācijas viedokļa ir ierobežotas stiklotās virsmas izmantošana fasādē, kas garantē mazākus siltumzudumus un stabilāku mikroklimatu ēkā salīdzinot ar pilnībā stiklotu fasādi.

Projekta trūkumi:

· no konstruktīvā viedokļa, piedāvātais auditoriju izvietojums, analogi iepriekš apskatītajam metam, nebūs vienkāršs, tas prasīs jaudīgas konstrukcijas pārsegumus virs auditorijām;

· pagalma izveide 4. stāva līmenī;

·  lielo auditoriju plānojuma struktūras nepilnības

1.3. SIA”VIZUĀLĀS MODELĒŠANAS STUDIJA”  piedāvātajam Projektam   ir kompakts risinājums. Teritorijā izveidoto ceļu tīklu, kas nodrošina labu piekļuvi  kompleksa ēkām. 

Tika konstatēti problēmjautājumi:
- pretēji paskaidrojuma rakstā minētajam, ēkas funkcionālie bloki nav savstarpēji saistīti un neapvieno ātriju, laboratorijas, pasniedzēju telpas u.tt. Tas apgrūtina un sadārdzina inženiertīklu un būvkonstrukciju izbūvi. Vienādas funkcijas ir apmēram vienādi sadalītas pa visiem stāviem. Tas katru stāvu padara pašpietiekamu, faktiski nodalot  tos. Un kopā šādi ir astoņi stāvi. Auditoriju izvietojums pa vertikāli ir riskants risinājums;
- ēkas sadrumstalotā forma un plašie stiklojuma laukumi efektīvu energoefektivitātes rādītāju iegūšanu sadārdzina;

- izmantoti salīdzinoši lieli laidumi, īpaši ēkas centrā, kur viena virs otras koncentrētas auditorijas un bibliotēkas zonā. Risinājums prasīs jaudīgas un dārgas konstrukcijas, kas var vēl vairāk palielināt ēkas kopējo augstumu un radīt līmeņu starpības katra stāva ietvaros vai nu grīdā, vai griestos. Tas ,savukārt, var radīt sarežģītus inženiertīklu risinājumus.

2. Ņemot vērā augstāk minēto iepirkumu komisija turpina piedāvājumu vērtēšanu, lai noteikti saimnieciski visizdevīgāko piedāvājumu atbilstoši sarunu norises laikā sniegtai informācijai. Atbilstoši Nolikuma IX nodaļā noteiktai kārtībai saimnieciski visizdevīgākais piedāvājums tiek noteikts piemērojot izdevīguma punktu metodi, salīdzinot aprēķinātos punktus katram piedāvājumam atsevišķi, par ko katrs komisijas loceklis aizpilda saimnieciski visizdevīgākā piedāvājuma vērtēšanas tabulu (šā Ziņojuma 1. pielikums).
Komisijas priekšsēdētājs A.Peičs  aizpilda saimnieciski visizdevīgākā piedāvājuma vērtēšanas koptabulu (šā Ziņojuma 2.pielikums).

Komisija secina, ka Kandidātu piedāvājumi ir ieguvuši šādu galīgo vidējo vērtējumu:
1) Kandidātu apvienība: SIA”MARK ARHITEKTI”, SIA”INŽENIERU BIROJS”BŪVE UN FORMA”, SIA”MAILĪTIS A.I.I.M”:

	Cena
	

	P1.
	Pretendenta piedāvāta cena
	30 punkti

	Kvalitāte
	

	P2.
	Pretendenta tehniskā piedāvājuma, kas satur detalizētu informāciju par paredzētajiem darbiem, to apjomu un saturu, atbilstība Nolikuma II daļas 8.1.punktam.
	12.50 punkti

	P3.
	Skiču projekta un Tehnisko specifikāciju izstrādes termiņš (nedēļās) – laika grafika vērtējums. 
	20.83 punkti

	P4.
	Plānotā darbu organizācijas shēma, tai skaitā, plānotais sadarbības modelis ar Pasūtītāju un ar būvprojektēšanu saistītajām institūcijām.
	5.83 punkti

	
	Kopā:
	69.16 punkti


2) SIA”SESTAIS STILS”
	Cena
	

	P1.
	Pretendenta piedāvāta cena
	23.08 punkti

	Kvalitāte
	

	P2.
	Pretendenta tehniskā piedāvājuma, kas satur detalizētu informāciju par paredzētajiem darbiem, to apjomu un saturu, atbilstība Nolikuma II daļas 8.1.punktam.
	31.66 punkti

	P3.
	Skiču projekta un Tehnisko specifikāciju izstrādes termiņš (nedēļās) – laika grafika vērtējums. 
	25 punkti

	P4.
	Plānotā darbu organizācijas shēma, tai skaitā, plānotais sadarbības modelis ar Pasūtītāju un ar būvprojektēšanu saistītajām institūcijām.
	9.17 punkti

	
	Kopā:
	88.91 punkti


3) SIA”VIZUĀLĀS MODELĒŠANAS STUDIJA”

	Cena
	

	P1.
	Pretendenta piedāvāta cena
	22.73 punkti

	Kvalitāte
	

	P2.
	Pretendenta tehniskā piedāvājuma, kas satur detalizētu informāciju par paredzētajiem darbiem, to apjomu un saturu, atbilstība Nolikuma II daļas 8.1.punktam.
	30 punkti

	P3.
	Skiču projekta un Tehnisko specifikāciju izstrādes termiņš (nedēļās) – laika grafika vērtējums. 
	18.51 punkti

	P4.
	Plānotā darbu organizācijas shēma, tai skaitā, plānotais sadarbības modelis ar Pasūtītāju un ar būvprojektēšanu saistītajām institūcijām.
	8.33 punkti

	
	Kopā:
	79.57 punkti


Kopsavilkums:

Kandidātu apvienība:  69.16 punkti;
SIA”SESTAIS STILS”: 88.91 punkti;
SIA”VIZUĀLĀS MODELĒŠANAS STUDIJA” 79.57 punkti

3. Ņemot vērā Latvijas Universitātes sarunu procedūras “Apbūves meta un skiču projekta izstrāde LU Dabaszinātņu akadēmiskā centra ēkai projekta ”Latvijas Universitātes infrastruktūras modernizācija prioritāro virzienu studiju programmu attīstībai” Pretendentu iesniegtos piedāvājumus un šo piedāvājumu atbilstību nolikuma prasībām, kā arī saimnieciski visizdevīgākā piedāvājuma  vērtēšanas rezultātus Komisija  NOLĒMA:
1) par sarunu procedūras “Apbūves meta un skiču projekta izstrāde LU Dabaszinātņu akadēmiskā centra ēkai projekta ”Latvijas Universitātes infrastruktūras modernizācija prioritāro virzienu studiju programmu attīstībai”  kā saimnieciski visizdevīgāko piedāvājumu  atzīt un iepirkuma līgumu slēgt ar SIA”SESTAIS STILS”;

2) izsūtīt atbildes par sarunu procedūras rezultātiem visiem Pretendentiem;
3) izsūtīt lēmuma paziņojumu par sarunu procedūras rezultātu  IUB.
· Citu jautājumu vai iebildumu nav                  

Iepirkumu komisija:
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