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Iepirkuma komisija izveidota ar 2012.gada 2.marta LU rektora rīkojumu Nr.1/37 ar grozījumiem, kas izdarīti līdz 2013.gada 24.janvārim, rīkojuma Nr. 1/20 (turpmāk- Komisija).

Komisija ieradusies lemttiesīgā sastāvā.

Komisijas sēdi protokolē projekta vadītāja Inese Višņevska.

Komisija sēdi sāk plkst. 11.00.
Komisijas sēdes darba kārtība:

1. Piedāvājumu atkārtota pārvērtēšana, ievērojot Iepirkumu uzraudzības biroja (IUB) iesniegumu izskatīšanas komisijas 2013.gada 29.jūlija lēmumu Nr.4.-1.2./13-255/2 (turpmāk - IUB lēmums).

2. SIA „Abora” iesniegto skaidrojumu par piedāvājuma būtiskajiem nosacījumiem izskatīšana.
3. Lēmuma pieņemšana.

Komisija apstiprina darba kārtību un uzsāk darbu.

Komisija veic atkārtotu piedāvājumu pārvērtēšanu tajos vērtēšanas posmos, kuros saskaņā ar IUB lēmumu tikuši konstatēti pārkāpumi. Tādējādi komisija atsāk vērtēšanu konkursa 4.posmā „Finanšu piedāvājumu atbilstības pārbaude”.

	Vērtēšanas 4.posms „Finanšu piedāvājumu atbilstības pārbaude”


Komisija vērtē šādu pretendentu piedāvājumus:

	Nr.
	Pretendenta nosaukums

	1.
	SIA „Abora”

	2.
	SIA „SKONTO BŪVE”

	3.
	PS „LNK Industries Group”


Komisija vērtē pretendenta finanšu piedāvājuma atbilstību nolikuma 12.daļas prasībām:

	Nolikuma punkts
	Prasība atbilstoši nolikuma punktam

	12.1.
	Finanšu piedāvājums sastāv no finanšu piedāvājuma formas (8. Pielikums) un Finanšu piedāvājuma kopsavilkuma (9. Pielikums)

	12.2.
	Piedāvājumā norādīta kopējā Atlīdzība latos (LVL), par kādu Pretendents piedāvā veikt Darbus (Darbu kopējā cena), ietverot autoruzraudzības izmaksas, bez PVN;
finanšu piedāvājumā piedāvātajā Atlīdzībā iekļautas visas ar projektēšanu, tai skaitā autoruzraudzību un Darbu izpildi saistītās izmaksas, nodevas un nodokļi, kā arī visas ar būvniecību netieši saistītās izmaksas, tajā skaitā:
· darba algas, pieskaitāmās izmaksas, apdrošināšanas izmaksas;

· Pretendenta administratīvā un palīgpersonāla izmaksas;

· visus ceļa izdevumus uz/no pastāvīgās mītnes zemes starptautiskajiem ekspertiem, saistītie komandējumu izdevumi;

· tulkošanu uz/no latviešu valodas starptautiskajiem ekspertiem, kuri brīvi nepārvalda latviešu valodu, bet piedalīsies darba procesā;

· tehniskais nodrošinājums Darbu kvalitatīvai izpildei, piemēram, aprīkojums, tā nolietojums un vai aprīkojuma noma;

· kvalitātes kontroles testu un laboratorijas pārbaužu izmaksas;

· virsizdevumi un samērīga peļņa;

· apdrošināšanas, garantiju un finansējuma nodrošināšanas izmaksas;

· būvniecības laikā patērēto resursu izmaksas;

· Latvijas Republikas normatīvajos aktos noteiktie nodokļi un nodevas.

	12.2.3.
	finanšu piedāvājumā norādīta Atlīdzība attiecībā uz visām pozīcijām, kas norādītas Finanšu piedāvājuma kopsavilkumā (9. Pielikums)

	12.2.4.
	piedāvājums sagatavots, ņemot vērā Pasūtītāja noteikto samaksas kārtību par Ģenerāluzņēmēja līguma izpildi, kas paredz samaksu saskaņā ar Laika grafiku reizi mēnesī, no katra maksājuma paredzot ieturējumu atbilstoši finanšu piedāvājumam 5% - 20 %


Pretendentu piedāvājumi: 

	Nr.
	Pretendenta nosaukums
	Piedāvājums

	1.
	SIA „Abora”
	Piedāvātā cena par projektēšanu un būvniecību:

 14 999 777.00 Ls;

Maksājumu ieturējums mēnesī: 20%;

Garantijas laiks: 60 mēneši;
Inženiersistēmu un iekārtu apkalpošanas izmaksu apjoms gadā: 7 000.00

	2.
	PS „LNK Industries Group”
	Piedāvātā cena par projektēšanu un būvniecību:

14 889 999.00 Ls;

Maksājumu ieturējums mēnesī: 20%;

Garantijas laiks: 60 mēneši;

Inženiersistēmu un iekārtu apkalpošanas izmaksu apjoms gadā: 14 800.00

	3.
	SIA „SKONTO BŪVE”
	Piedāvātā cena par projektēšanu un būvniecību:

14 709 558.16 Ls; 

Maksājumu ieturējums mēnesī: 20%;
Garantijas laiks: 60 mēneši;

Inženiersistēmu un iekārtu apkalpošanas izmaksu apjoms gadā:

0.33 Ls piešķirot atlaidi 25 899.67 Ls


Komisija jau iepriekš 2013.gada 7.jūnija sēdes laikā konstatē sekojošo:

SIA „SKONTO BŪVE” piedāvājumā būtībā ir norādītas 2 cenas – reālā cena un cena ar atlaidi. Ievērojot, ka iepriekš komisija nolēma, ka, vērtējot pretendenta SIA „Skonto Būve” piedāvājumu vērtēšanas kritērijā „A Pretendenta piedāvāto tehniskā projekta sastāvā iekļauto (MK 01.04.1997 noteikumu Nr.112.Vispārīgie būvnoteikumi 4.6.daļas „Tehniskais projekts” apjomos) inženiersistēmu un iekārtu regulārās apkalpošanas izmaksu apjoms gadā LVL (bez PVN)”, tiks vērtētas faktiskās pretendenta norādītās izmaksas, nepiemērojot atlaidi - 25 900 Ls, un tā kā šādu vērtēšanas kārtību IUB atzinusi par pamatotu savā lēmumā, komisijas loceklis A.Poluketovs piekrīt IUB lēmumā norādītajai argumentācijai, ka turpmākā vērtēšanas gaitā jāvērtē faktiskais izmaksu apjoms, nevis piedāvātā cena ar atlaidi 0.33 Ls bez PVN.

Aritmētiskās kļūdas

Komisija veic aritmētisko kļūdu pārbaudi pretendentu finanšu piedāvājumos un nekonstatē aritmētisko kļūdu esamību.
Nepamatoti lēta piedāvājuma pārbaude

Komisija pārbauda, vai pretendentu piedāvājumi nebūtu uzskatāmi par nepamatoti lētiem, īpaši izvērtējot iesniegtos skaidrojumus par inženiersistēmu un iekārtu regulāro apkopju izmaksu apjomu.

Komisija konstatē, ka vērtējot pretendentu iesniegtos skaidrojumus par inženiersistēmu un iekārtu apkopju izmaksām, visu pretendentu iesniegtie piedāvājumi cenas pamatotības ziņā ir atzīstami par pieņemamiem, bet šajā posmā tiek vērtēts tikai pretendenta SIA „SKONTO BŪVE”, PS „LNK Industries Group” un pretendenta SIA „Abora” piedāvājums, kas atbilstoši procedūrai ir izvirzīti vērtēšanai šajā procedūras norises posmā.

Pretendentu piedāvātās izmaksas inženiersistēmu un iekārtu apkopēm tika izvērtētas pēc salīdzinošās un izmaksu metodes. Izpētot tirgus situāciju, secināms, ka līdzīgos pasūtītāja objektos, piemēram, ēkai Kalpaka bulvārī, kuru apkalpo SIA „Re&Re” ekspluatācijas izmaksas inženiersistēmām ir 0.71 LVL uz m2 ieskaitot PVN, t.i. 0.59 LVL gadā uz m2 bez PVN. Apsekojot līdzīgus objektus Baltijas valstīs, kā piemēru var minēt Ķīmijas institūtu Tartu, kas ir 15 000 m2 ēka ir līdzīgām sistēmām kā plānotajā objektā, izmaksas inženiersistēmām ir 1.21 EUR uz m2 gadā ar PVN, kas ir aptuveni 0.71 LVL uz m2 bez PVN gadā. Pasūtītājs arī ieguvis informāciju no divām profesionālajām asociācijām – Latvijas profesionālās uzkopšanas un apsaimniekošanas asociācijas un Latvijas namu pārvaldītāju un apsaimniekotāju asociācijas. No iegūtās informācijas secināms, ka inženiersistēmu un iekārtu apkalpošanas izmaksu amplitūda var būt ļoti dažāda – no LVL 0.25 m² līdz LVL 5.00 m² (bez PVN) gadā un vairāk. Piedāvātās apkopes cenas ir saistītas ar piedāvāto iekārtu ražotāju noteiktajiem reglamentiem par to ražoto iekārtu, detaļu apkopi. Līdz ar to iespējamā zemākā cena par iekārtu apkopēm gadā ir vērtējama kopsakarā ar piedāvājumā ietvertajām inženiersistēmām un iekārtām. Inženiersistēmas un iekārtas apkopes izmaksu diference ir atkarīga gan no ražotāja noteiktā reglamenta, gan ekspluatācijas termiņa. 

· SIA „Abora”

SIA „Abora” piedāvājums, pārrēķinot uz m2, ir 0,41 LVL uz m2 gadā bez PVN. Tirgus izpētes rezultātā secināms, ka tirgū cenas ir ļoti diferencētas, un cenu koridors, par kādu pakalpojumu iespējams realizēt, ir samērā plašs. Analizējot tirgus situāciju, iepirkumu komisija secina, ka SIA „Abora” piedāvātā cena inženiersistēmu un iekārtu regulārajām apkopēm ir tuva zemākajam cenu līmenim, par kādu pakalpojumu atbilstošo tirgus cenām piedāvā realizēt citi tirgus dalībnieki. Tomēr kā redzams no tirgus izpētes rezultātā iegūtās informācijas un, analizējot SIA „Abora” 2013. gada 28. maijā iesniegto izvērsto Latvijas Universitātes Akadēmiskā centra Torņakalnā piedāvāto inženiersistēmu un iekārtu regulāro apkopju izmaksu apjoma gadā pilno atšifrējumu un tā detalizēto pamatojumu atbilstoši inženiersistēmu un iekārtu apkopes protokolam, šāda veida pakalpojumu ir iespējams realizēt arī par SIA „Abora” piedāvātajām cenām. Tirgus izpētes rezultātā Pasūtītājs arī secina, ka, novērtējot inženiersistēmu un iekārtu regulāro apkopju izmaksas LVL/ m², ir jāņem vērā arī ēkas vecums. Jaunbūvētam objektam, salīdzinot ar jau ekspluatētu būvi, šādas izmaksas ir ievērojami zemākas. Izmaksu apjoms iekārtu apkopēm ir arī atkarīgs no pretendentu piedāvāto iekārtu kvalitātes. Turklāt, kā tas uzskatāmi redzams no pretendentu iesniegtajiem piedāvājumiem, ir pretendentu piedāvājumi par vēl zemāku izmaksu apjomu kā SIA „Abora” piedāvātais. Piemēram, SIA „Merks” norādītais izmaksu apjoms apkopes darbu pozīcijai ir LVL 0.33 par m², salīdzinot ar SIA „Abora” LVL 0.41 par m² piedāvāto. SIA „Abora” piedāvājuma detalizētas izvērtēšanas rezultātā, kā arī analizējot SIA „Abora” iesniegto izvērsto piedāvāto inženiersistēmu un iekārtu regulāro apkopju izmaksu apjoma gadā pilno atšifrējumu un tā detalizēto pamatojumu atbilstoši inženiersistēmu un iekārtu apkopes protokolam un salīdzinot to ar tirgus izpētē iegūtajiem datiem, komisija secina, ka nav pamata uzskatīt, ka SIA „Abora” piedāvājums atbilst nepamatoti lēta piedāvājuma pazīmēm un tāpēc būtu noraidāms. 
· SIA „SKONTO BŪVE”
SIA „SKONTO BŪVE” piedāvājums ir augstāks – 1.52 LVL uz m2 gadā bez PVN. Lai arī SIA „SKONTO BŪVE” sniegtais skaidrojums ir pietiekami plašs, komisijai nav pamata konstatēt, ka pārējo pretendentu piedāvājumi neietver kādu sadaļu, jo piedāvātā cena ir saistāma ar konkrētā piedāvājuma iekārtām.
· PS „LNK Industries Group”
PS „LNK Industries Group” piedāvājums ir ~0.87 Ls/m2 bez PVN. Pasūtītājs, veicot tirgus izpēti, ir saņēmis SIA „YIT Tehsistem” izvērtējumu apkopes darbu izmaksu pozīcijai, atbilstoši kuram aptuvenās izmaksas inženiersistēmu un iekārtu regulārajām apkopēm ir ~1.02 LVL uz m2 bez PVN gadā. Šāds piedāvājums atbilst tirgus situācijai, ietilpst tirgus izpētes rezultātā konstatētajā cenu koridorā un nav secināms, ka piedāvājums neietver kādu sadaļu.
Tādējādi komisija nekonstatē, ka kāds no pretendentu piedāvājumiem būtu nepamatoti lēts.
Finanšu piedāvājuma atbilstības pārbaude
· SIA „Abora”
Pamatojoties uz IUB lēmumā norādīto iepirkuma komisijas pārkāpumu vērtējumā par SIA „Abora” finanšu piedāvājuma atbilstību konkursa nolikumam, komisija atkārtoti veic pretendenta piedāvājuma vispusīgu un detalizētu analīzi. Komisija konstatē, ka SIA „Abora” 2013. gada 28. maijā iesniegtajā izvērstajā Latvijas Universitātes Akadēmiskā centra Torņakalnā piedāvāto inženiersistēmu un iekārtu regulāro apkopju izmaksu apjoma gadā pilnajā atšifrējumā un tā detalizētajā pamatojumā atbilstoši inženiersistēmu un iekārtu apkopes protokolam piezīmēs norāda, ka iespējamie prognozējamie iekārtu apkopei nepieciešamie materiāli tiek piegādāti kopā ar iekārtām, ietilpst iekārtu cenā un tiek uzglabāti piegādātāja noliktavā. Tādējādi secināms, ka iekārtu apkopei nepieciešamie materiāli jau ietilpst iekārtu cenā, tāpēc notikusi vērtēšanas kritērija „Inežniersistēmu un iekārtu apkalpošanas izmaksu apjoms gadā” daļēja iekļaušana būvniecības cenā. 

Savā sarakstē ar pretendentiem pasūtītājs ir norādījis (2013.gada 15.aprīļa sēdes protokols Nr.15), ka pretendents iesniedz finanšu piedāvājumu atbilstoši finanšu piedāvājuma formai (konkursa nolikuma 8.pielikums) un finanšu piedāvājuma kopsavilkuma formai (nolikuma 9.pielikums). Izmaksas par inženiersistēmu un iekārtu regulārajām apkopēm ir jānorāda atsevišķi atbilstoši nolikuma 8.pielikuma 7.punktam. Pasūtītājs vērš uzmanību, ka atbilstoši nolikuma 6.pielikuma Ģenerāluzņēmēja līgums 9.1.2.punktam, vienošanās par inženiersistēmu un iekārtu regulāro apkopi tiek noslēgta par konkursa piedāvājumā noradīto cenu šīm apkopēm, bet šī samaksa netiek ieskaitīta kopējās atlīdzības summā, t.i. atlīdzības summā par Ģenerāluzņēmēja līgumā noteikto darbu izpildi. Tādējādi inženiersistēmu un iekārtu regulārās apkopes izmaksās ir jāietver visas izmaksas, kas saistītas ar inženiersistēmu un iekārtu regulārajām apkopēm, t.sk. regulārajās apkopēs izmantojamie materiāli. 
Analizējot SIA „Abora” 2013. gada 28. maijā iesniegto izvērsto Latvijas Universitātes Akadēmiskā centra Torņakalnā piedāvāto inženiersistēmu un iekārtu regulāro apkopju izmaksu apjoma gadā pilno atšifrējumu un tā detalizēto pamatojumu atbilstoši inženiersistēmu un iekārtu apkopes protokolam, secināms, ka pretendets tādus apkopei paredzētos materiālus kā – elektriskie kabeļi un vadi, savienotāji, elektrodrošinātāji, releji, kontaktori, izolācijas materiāli, marķēšanas materiāli, eļļas daļu saeļļošanai un citas smērvielas, krāsa, putekļu lupatiņas, destilēts ūdens, u.c. eļļas, filtri, piedziņsiksnas un citas kārtējiem remontiem nepieciešamās daļas un materiāli – daļēji iekļāvis piedāvājuma kopējā cenā par būvniecību un projektēšanu, jo uzskaitītie materiāli saskaņā ar paša pretendenta norādi sadaļā „Piezīmes”, jau ietilpst iekārtu cenā.
Lemjot par SIA „Abora” sagatavotā finanšu piedāvājuma atbilstību konkursa nolikuma prasībām, pasūtītājs ņem vērā arī SIA „Abora” 2013.gada 5.augustā un 6.augustā saņemto skaidrojumu. Skaidrojumā teikts, ka atsevišķi materiāli, kas būs ietverti pretendenta piedāvāto ražotāju iekārtu komplektācijā, tiks izmantoti inženiersistēmu un iekārtu regulārajā apkopē, neveidojot papildus izmaksas. Pretendents arī norāda, ka būvdarbu cenā ir iekļautas izmaksas par ražotāju nokomplektētām inženiersistēmām un iekārtām, taču šo iekārtu apkopes izmaksas, kā arī papildus nepieciešamo materiālu izmaksas ir iekļautas apkopes izmaksās, nevis būvdarbu cenā. 
Komisijas ieskatā šāds skaidrojums ir pretrunā 28.maija vēstulē par plānoto regulārās apkopes biežumu, pamatotību un izmaksām piezīmes iekļauto punktu „**iespējamie prognozējamie iekārtu apkopei (3 gadi) nepieciešamie materiāli tiek piegādāti kopā ar iekārtām, ietilpst iekārtu cenā un tiek uzglabāti piegādātāja noliktavā”. No piezīmēs minētā skaidri secināms, ka iekārtu apkopēm nepieciešamie materiāli ietilpst iekārtu cenā. Pat gadījumā, ja ražotājs iekārtas komplektācijā ir pievienojis kādus materiālus, cena ir noteikta par komplektu, tādējādi šo materiālu izmaksas jau ir iekļautas iekārtu cenā, savukārt izmaksas par pašām iekārtām ietilpst atlīdzībā par objekta kārtu projektēšanu un būvniecību. Atbilstoši konkursa nolikumam - tā finanšu piedāvājumam (konkursa nolikuma 8.un 9.pielikums), kā arī 6.pielikuma Ģenerāluzņēmēja līgums 9.1.2.punktam, izmaksas par apkopēm ir jānorāda atsevišķi, kas nozīmē, ka izmaksas par inženiersistēmu un iekārtu apkopēm nevar tikt iekļautas kopējā piedāvājuma cenā par būvniecību un projektēšanu.
No minētā secināms, ka SIA „Abora” ir iekļāvusi iekārtu regulārajā apkopē izmantojamos materiālus kopējā piedāvājuma cenā, kas ir atlīdzība par Objekta kārtu projektēšanu un būvniecību. Komisija konstatē, ka SIA „Abora” piedāvātā cena būvdarbiem ir arī ievērojami augstāka par pārējo pretendentu piedāvāto cenu būvdarbiem, kas netieši liecina par iekārtu regulāro apkopju izmaksu iekļaušanu kopējā cenā par objekta kārtu būvniecību un projektēšanu. Atbilstoši IUB lēmumā norādītajam (IUB lēmuma 26.lpp.) „no lietas materiāliem ir konstatējams, ka pretendents SIA „Abora” inženiersistēmu un iekārtu regulārajās apkopēs nepieciešamos un izmantojamos materiālus ir iekļāvis atlīdzībā par objekta kārtu projektēšanu un būvniecību, tā piedāvājums ir saimnieciski visizdevīgākā piedāvājuma vērtēšanas kritērijā „A pretendenta piedāvāto tehniskā projekta sastāvā iekļauto (MK 01.04.1997 noteikumu Nr.112.Vispārīgie būvnoteikumi 4.6.daļas „Tehniskais projekts” apjomos) inženiersistēmu un iekārtu regulārās apkalpošanas izmaksu apjoms gadā” nav salīdzināms ar citu pretendentu piedāvājumiem un Pasūtītājs nepamatoti atzinis, ka pretendents SIA „Abora” inženiersistēmu un iekārtu regulārās apkopes izmaksās ir iekļāvis visas izmaksas, kas saistītas ar inženiersistēmu un iekārtu regulārajām apkopēm atbilstoši Konkursa nolikuma prasībām, tai skaitā izmaksas saistībā ar apkopēm nepieciešamajiem materiāliem”. Tā kā SIA „Abora” inženiersistēmu un iekārtu regulārās apkopes izmaksās nav iekļāvusi visas izmaksas, kas saistītas ar inženiersistēmu un iekārtu regulārājām apkopēm, tās sagatavotais finanšu piedāvājums ir neatbilstošs konkursa nolikuma prasībām un tāpēc noraidāms, kā to savā lēmumā norādījis IUB.

IUB savā lēmumā ir konstatējis pasūtītāja pārkāpumu vērtējumā par SIA „Abora” piedāvājumu un uzdevis novērst IUB iesniegumu izskatīšanas komisijas konstatētos pārkāpumus, atkārtoti izvērtējot konkursā iesniegtos piedāvājumus. Iepirkuma komisija piekrīt IUB lēmumā norādītajai argumentācijai, jo nenovēršot IUB lēmumā konstatētos pārkāpumus, pasūtītājs riskē ar izmaksu neattiecināmību, īstenojot šo ERAF projektu. 
· Pasūtītājs konstatē, ka pretendenta PS „LNK Industries Group” un SIA „SKONTO BŪVE” finanšu piedāvājumi ir atbilstoši nolikuma prasībām.
Komisijas priekšsēdētājs ierosina izslēgt pretendentu SIA „Abora” no turpmākas vērtēšanas, jo tā finanšu piedāvājums ir neatbilstošs konkursa nolikuma prasībām, kā to savā lēmumā pamatojis arī IUB.
Komisija atklātā balsojumā (PAR – 6, A.Peičs, A.Poluektovs, O.Nikodemus, G.Līcītis, V.Krastiņš, I.Rumba-Rozenfelde, PRET – 1, H.Endriksone-Severnaja) nolemj: izslēgt pretendentu SIA „Abora” no turpmākas vērtēšanas.

Katrs komisijas loceklis neatkarīgi, ņemot vērā noteikto piedāvājuma vērtēšanas metodiku, vērtē katru piedāvājumu, piešķirot punktu skaitu katrā vērtēšanas kritērijā. Komisija izvēlas nolikuma prasībām atbilstošu saimnieciski visizdevīgāko piedāvājumu, kurš ieguvis vislielāko punktu skaitu. 

Komisijas locekļi vērtē šādus pretendentu piedāvājumus, kuri ir atzīti par atbilstošiem konkursa nolikuma prasībām:

	Nr.p.k.
	Pretendenta nosaukums

	1.
	SIA „SKONTO BŪVE”

	2.
	PS „LNK Industries Group”


Summējot komisijas locekļu individuālos vērtējumus, un aprēķinot aritmētisko vidējo, pretendenti iegūst sekojošu punktu skaitu:

	Nr.p.k.
	Pretendenta nosaukums
	Iegūto punktu skaits

	1.
	SIA „SKONTO BŪVE”
	95.71

	2.
	PS „LNK Industries Group”
	99.21


Vērtēšanas 4.posma Finanšu piedāvājumu vērtēšana rezultāts:

· Pretendenta PS „LNK Industries Group” piedāvājums atbilst pasūtītāja prasībām, ieguvis vislielāko punktu skaitu un tādēļ ir saimnieciski visizdevīgākais piedāvājums.

1. Lēmuma pieņemšana:

· Pretendenta PS „LNK Industries Group” piedāvājums ar iegūtajiem 99.21 punktiem un piedāvāto līgumcenu 14 889 999.00 LVL (četrpadsmit miljoni astoņi simti astoņdesmit deviņi tūkstoši deviņi simti deviņdesmit deviņi lati) atzīstams par saimnieciski visizdevīgāko piedāvājumu.

· Komisija sēdes laikā iegūst informāciju publiskajās datu bāzēs par to, ka pretendents ar saimnieciski visizdevīgāko piedāvājumu, kuram būtu piešķiramas līguma slēgšanas tiesības, neatbilst PIL 39.pantā minētajiem izslēgšanas nosacījumiem. Komisija nekonstatē PS „LNK Industries Group” atbilstību PIL 39.pantā minētajiem izslēgšanas nosacījumiem.
· Pamatojoties uz Publisko iepirkumu likuma 23. panta piekto un sesto daļu, 24. panta pirmo daļu, 39. panta devīto daļu, 56. pantu:

Komisija, atklāti balsojot, ar balsu vairākumu (sešas balsis –Par; viena balss-Pret komisijas loceklis  Helēna Endriksone – Severnaja)  nolemj līguma slēgšanas tiesības piešķirt PS „LNK Industries Group” ar piedāvāto līgumcenu 14 889 999.00 LVL (četrpadsmit miljoni astoņi simti astoņdesmit deviņi tūkstoši deviņi simti deviņdesmit deviņi lati).
Komisija sēdi beidz plkst. 12.20
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