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1.Vispārīga informācija par iepirkumu: 

· Iepirkuma identifikācijas numurs: LU 2012/41_I

· Datums, kad paziņojums par līgumu ievietots interneta tīklā: 05.09.2012

· Pasūtītāja nosaukums: Latvijas Universitāte

· Iepirkuma komisija izveidota ar LU rektora rīkojumu Nr.1/162 ar 2009. gada 19.novembra grozījumiem Nr.1/302

· Līguma priekšmeta apraksts: Laboratorijas iekārtas
·   Līgumi par pakalpojuma izpildi tiks slēgti: Publisko iepirkumu likuma (turpmāk-PIL) noteiktajā kārtībā

Piedāvājuma izvēles kritēriji: zemākā cena

· Piedāvājumu iesniegšanas vieta: LU Saimniecības pārvalde, Rīgā, Baznīcas ielā 5, 2.stāvā, 201.telpā

· Piedāvājumu iesniegšanas termiņš: 2012.gada 17.septembris; plkst.11:00.

2. Šā gada 24. septembrī Komisija uzsāka darbu ar šādu dienas kārtību:
2.1. Vispārīgi jautājumi

2.2. Iesniegto piedāvājumu vērtēšana

2.3. Lēmuma pieņemšanu par iepirkuma līguma slēgšanas tiesību piešķiršanu 

Sēdē piedalījās ar 2006. gada 22. jūnija rektora rīkojumu Nr.1/162 ar grozījumiem, kas veikti līdz 19.11.2009 izveidota iepirkuma komisija (turpmāk- Komisija) piecu Komisijas locekļu sastāvā un tā ir tiesīga izlemt dienas kārtībā paredzētos jautājumus. 

Ziņoja: Komisijas priekšsēdētājs    A.Peičs:

Līdz 2012.gada 17. septembrim plkst. 11:00, ņemot vērā Latvijas Universitātes organizēto iepirkumu “Laboratorijas iekārtas”  piedāvājumu reģistru ir iesniegti vienpadsmit Pretendentu piedāvājumi: SIA”MEDIQ LATVIJA”, SIA”ZAĻIE PIRKSTIŅI’, SIA”FANEKS”, SIA”DIAMEDICA”, SIA”OMNILAB BALTIC”, SIA”SAINT-TECH”,SIA”LIELVĀRDS”, SIA”BIOSAN”,SIA”ADRONA”, SIA”KD PROJEKTI”, SIA”LABOCHEMA LATVIJA”.

· Komisija nolēma sākt piedāvājumu vērtēšanu. Tiek atvērtas aploksnes.

· Komisijas priekšsēdētājs A.Peičs iepazīstināja Komisiju ar Pretendentu iesniegtiem piedāvājumiem:

1. SIA”MEDIQ LATVIJA”:

4. lotei (Vidējas ietilpības galda centrifūga ar dzesēšanu) piedāvātā cena (Ls) ir: Ls  3400;

2. SIA”ZAĻIE PIRKSTIŅI”:

4. lotei (Vidējas ietilpības galda centrifūga ar dzesēšanu) piedāvātā cena  (Ls) ir: Ls 2950;

3. SIA”FANEKS”:

2.lotei (Laboratorijas svari komplektā ar mg atsvaru komplektu) piedāvātā cena  (Ls) ir: Ls 1016;

4. lotei (Vidējas ietilpības galda centrifūga ar dzesēšanu) piedāvātā cena  (Ls) ir: Ls 2742;

5.lotei (Binokulārs mikroskops) piedāvātā cena  (Ls) ir: Ls 2110;

4. SIA „DIAMEDICA”:

4.lotei (Vidējas ietilpības galda centrifūga ar dzesēšanu) piedāvātā cena  (Ls) ir: Ls 4100;                   

5.lotei (Binokulārs mikroskops) piedāvātā cena  (Ls) ir: Ls 5600;

5. SIA”OMNILAB baltic”:

2.lotei (Laboratorijas svari komplektā ar mg atsvaru komplektu) piedāvātā cena  (Ls) ir: Ls 1398;

3.lotei  (Gēlu pussausā veida pārneses iekārta) piedāvātā cena (Ls) ir: Ls 723;

6. SIA”LIELVĀRDS”:

2.lotei (Laboratorijas svari komplektā ar mg atsvaru komplektu) piedāvātā cena  (Ls) ir: Ls 878;

5.lotei (Binokulārs mikroskops) piedāvātā cena  (Ls) ir: Ls 1820;

7. SIA”BIOSAN”:

2.lotei (Laboratorijas svari komplektā ar mg atsvaru komplektu) piedāvātā cena  (Ls) ir: Ls 1254;

4. lotei (Vidējas ietilpības galda centrifūga ar dzesēšanu) piedāvātā cena  (Ls) ir: Ls 2611;

5.lotei (Binokulārs mikroskops) piedāvātā cena  (Ls) ir: Ls 3930;

8. SIA ”Saint-Tech”:

2.lotei (Laboratorijas svari komplektā ar mg atsvaru komplektu) piedāvātā cena  (Ls) ir: Ls 1176;

3.lotei  (Gēlu pussausā veida pārneses iekārta) piedāvātā cena (Ls) ir: Ls 551;

4. lotei (Vidējas ietilpības galda centrifūga ar dzesēšanu) piedāvātā cena  (Ls) ir: Ls 2700;

5.lotei (Binokulārs mikroskops) piedāvātā cena  (Ls) ir: Ls 1760;

9. SIA”ADRONA”:

1.lotei (Instruments pasīvās izvairīšanās metodes (step through  variants) izpildei žurkām) piedāvātā cena  (Ls) ir: Ls 4169;

2.lotei (Laboratorijas svari komplektā ar mg atsvaru komplektu) piedāvātā cena (Ls) ir: Ls 846.80;

3. lotei (Gēlu pussausā veida pārneses iekārta) piedāvātā cena  (Ls) ir: Ls 472.10;

10. SIA”KD projekti”:

5.lotei (Binokulārs mikroskops) piedāvātā cena  (Ls) ir: Ls 4050;

11. SIA”LABOCHEMA LATVIJA”:

1.lotei  (Instruments pasīvās izvairīšanās metodes (step through  variants) izpildei žurkām) piedāvātā cena  (Ls) ir: Ls 4000;

5.lotei  (Binokulārs mikroskops)  piedāvātā cena  (Ls) ir: Ls 4700

2.3. Komisijas priekšsēdētājs A.Peičs piedāvāja turpināt vērtēt piedāvājumu atbilstoši nolikuma prasībām:

2.3.1. Komisija uzsāka vērtēt iesniegto SIA”MEDIQ LATVIJA”, SIA”ZAĻIE PIRKSTIŅI’, SIA”FANEKS”, SIA”DIAMEDICA”, SIA”OMNILAB BALTIC”, SIA”SAINT-TECH”,SIA”LIELVĀRDS”, SIA”BIOSAN”,SIA”ADRONA”, SIA”KD PROJEKTI”, SIA”LABOCHEMA LATVIJA”  piedāvājumu atbilstību nolikumā izvirzītajām noformējuma prasībām. Komisija izvērtējot iesniegto piedāvājumu atbilstību noteiktajām noformējuma prasībām secināja, ka iesniegtie piedāvājumi atbilst visām nolikumā noteiktajām noformējuma prasībām. Tādējādi Komisija pamatojoties uz Publisko iepirkumu likuma un nolikumā ietvertajiem nosacījumiem turpināja vērtēt piedāvājumus;

2.3.2. Komisija uzsāka piedāvājumu vērtēšanu atbilstoši kvalifikācijas prasībām. 

Pretendentu atlases laikā Komisija noskaidroja SIA”MEDIQ LATVIJA”, SIA”ZAĻIE PIRKSTIŅI’, SIA”FANEKS”, SIA”DIAMEDICA”, SIA”OMNILAB BALTIC”, SIA”SAINT-TECH”,SIA”LIELVĀRDS”, SIA”BIOSAN”,SIA”ADRONA”, SIA”KD PROJEKTI”, SIA”LABOCHEMA LATVIJA” kompetenci un atbilstību paredzamā iepirkuma līguma izpildes prasībām, pēc iesniegtajiem pretendenta atlases dokumentiem, pārbaudot pretendentu atbilstību katrai nolikumā izvirzītajai prasībai. Aplūkojot Pretendentu piedāvājumus, tika secināts, ka visi piedāvājumi atbilst Nolikumā izvirzītajām Pretendentu atlases prasībām.

2.3.3. Komisija uzsāka SIA”MEDIQ LATVIJA”, SIA”ZAĻIE PIRKSTIŅI’, SIA”FANEKS”, SIA”DIAMEDICA”, SIA”OMNILAB BALTIC”, SIA”SAINT-TECH”,SIA”LIELVĀRDS”, SIA”BIOSAN”,SIA”ADRONA”, SIA”KD PROJEKTI”, SIA”LABOCHEMA LATVIJA” tehnisko piedāvājumu vērtēšanu atbilstoši tehniskajai specifikācijai. 

Izvērtējot SIA”LABOCHEMA LATVIJA” iesniegto tehnisko piedāvājumu  1. lotei tika konstatētas neatbilstības starp pieejamo informāciju ražotāja UgoBasile mājas lapā un Pretendenta piedāvājumā  norādīto informāciju par  instrumenta pasīvās izvairīšanās metodes (step through  variants) izpildei žurkām  (Modelis Passive Avoidance Step Through) tehniskiem parametriem.
Tika ierosināts pamatojoties uz Nolikuma 7.7. punktu lūgt SIA”LABOCHEMA LATVIJA”  sniegt Komisijai papildu informāciju par piedāvātās iekārtas Passive Avoidance Step Through (turpmāk-Iekārta) tehnisko parametru atbilstību ražotāja un nolikuma prasībām, proti, sagatavot šādu vēstuli:

„(..) Latvijas Universitātes (turpmāk-LU) organizētā iepirkuma “Laboratorijas iekārtas” (turpmāk-Iepirkums) (Iepirkuma ident. Nr. LU 2012/41_I) komisija, izvērtējot Jūsu tehnisko piedāvājumu 1. lotei konstatēja neskaidrības.
Tādējādi pamatojoties uz Nolikuma 7.7. punktu lūdzam  sniegt  piedāvātās iekārtas Passive Avoidance Step Through (turpmāk-Iekārta)  ražotāja UgoBasile apliecinājumu par tā atbilstību Nolikuma tehniskās specifikācijas 1.1. punktā izvirzītām prasībām.

           Augstāk minēto papildus informāciju Komisijai iesniegt līdz šā gada 27.septembrim plkst.15:00, Baznīcas ielā 5 , Rīgā, LV 1010.”

Ņemot vērā iepriekš minēto Komisija nolēma:
1)  nosūtīt vēstuli SIA”LABOCHEMA LATVIJA” par pieprasītās papildus informācijas iesniegšanu līdz šā gada 27. septembrim plkst.15:00;

Citi jautājumi, papildinājumi vai iebildumi netika izteikti

3. Šā gada 27.septembrī Komisija turpināja darbu ar šādu dienas kārtību:

3.1. Iesniegtās SIA”LABOCHEMA LATVIJA” vēstules izvērtējums
Sēdē piedalījās ar 2006. gada 22. jūnija rektora rīkojumu Nr.1/162 ar grozījumiem, kas veikti līdz 19.11.2009 izveidota Komisija piecu Komisijas locekļu sastāvā un tā bija tiesīga izlemt dienas kārtībā paredzētos jautājumus. 

Ziņoja: Komisijas priekšsēdētājs    A.Peičs:

Komisijai uzsākot Pretendentu tehnisko piedāvājumu vērtēšanu tika konstatēts, ka SIA”LABOCHEMA LATVIJA” iesniegtais tehniskais piedāvājums 1. lotei satur neatbilstības starp pieejamo informāciju ražotāja UgoBasile mājas lapā un Pretendenta piedāvājumā  norādīto informāciju par  instrumenta pasīvās izvairīšanās metodes (step through  variants) izpildei žurkām  (Modelis Passive Avoidance Step Through) tehniskiem parametriem. Tādējādi, Komisija pamatojoties uz Nolikuma 7.7. punktu lūdza SIA”LABOCHEMA LATVIJA”  sniegt papildu informāciju par piedāvātās iekārtas Passive Avoidance Step Through (turpmāk-Iekārta) tehnisko parametru atbilstību ražotāja un nolikuma prasībām, proti, tika sagatavota šāda vēstule:

„(..) Latvijas Universitātes (turpmāk-LU) organizētā iepirkuma “Laboratorijas iekārtas” (turpmāk-Iepirkums) (Iepirkuma ident. Nr. LU 2012/41_I) komisija, izvērtējot Jūsu tehnisko piedāvājumu 1. lotei konstatēja neskaidrības.
Tādējādi pamatojoties uz Nolikuma 7.7. punktu lūdzam  sniegt  piedāvātās iekārtas Passive Avoidance Step Through (turpmāk-Iekārta)  ražotāja UgoBasile apliecinājumu par tā atbilstību Nolikuma tehniskās specifikācijas 1.1. punktā izvirzītām prasībām.

           Augstāk minēto papildus informāciju Komisijai iesniegt līdz šā gada 27.septembrim plkst.15:00, Baznīcas ielā 5 , Rīgā, LV 1010.”
Citi jautājumi, papildinājumi vai iebildumi netika izteikti

4. Šā gada 12.oktobrī Komisija turpināja darbu ar šādu dienas kārtību:
4.1. SIA”LABOSHEMA LATVIJA” iesniegtās vēstules Nr.2012/82 izvērtēšana
4.2. Pretendentu tehnisko piedāvājumu vērtēšana
Sēdē piedalījās ar 2006. gada 22. jūnija rektora rīkojumu Nr.1/162 ar grozījumiem, kas veikti līdz 19.11.2009 izveidota Komisija piecu Komisijas locekļu sastāvā un tā ir tiesīga izlemt dienas kārtībā paredzētos jautājumus. 

4.1. Ziņoja: Komisijas priekšsēdētājs A.Peičs:

Komisijai uzsākot vērtēt iesniegtos Pretendentu tehniskos piedāvājumus tika konstatēts, ka SIA”LABOCHEMA LATVIJA” iesniegtais tehniskais piedāvājums 1. lotei satur neatbilstības starp pieejamo informāciju ražotāja UgoBasile mājas lapā un Pretendenta piedāvājumā  norādīto informāciju par  instrumenta pasīvās izvairīšanās metodes (step through  variants) izpildei žurkām  (Modelis Passive Avoidance Step Through) tehniskiem parametriem. Tādējādi, Komisija pamatojoties uz Nolikuma 7.7. punktu lūdza SIA”LABOCHEMA LATVIJA”  sniegt papildu informāciju par piedāvātās iekārtas Passive Avoidance Step Through (turpmāk-Iekārta) tehnisko parametru atbilstību ražotāja un nolikuma prasībām, proti, tika sagatavota vēstule ar lūgumu līdz šā gada 27. septembrim iesniegt Komisijai piedāvātās iekārtas Passive Avoidance Step Through (turpmāk-Iekārta)  ražotāja UgoBasile apliecinājumu par tā atbilstību Nolikuma tehniskās specifikācijas 1.1. punktā izvirzītām prasībām.
Šā gada 27. septembrī tika saņēmuši SIA”LABOCHEMA LATVIJA” 29.09.12 vēstuli ar reģ. Nr.2012/82(turpmāk-Vēstule). Pretendents savā Vēstulē norāda, ka iesniedz Pasūtītājam 1. lotes tehniskās specifikācijas papildinājumu. Savukārt pieprasītais Iekārtas ražotāja apliecinājums par tehnisko parametru atbilstību  iepirkumam piedāvātam  netika iesniegts.

Tādējādi ņemot vērā iepriekš minēto Komisija vadoties no Nolikumā ietvertiem nosacījumiem un pamatojoties uz PIL atzīst SIA”LABOCHEMA LATVIJA” piedāvājumu kā neatbilstošu un Pretendenta piedāvājums 1. lotē tālāk netiek vērtēts.

Ziņoja  A. Peičs: 

Tiek ierosināts turpināt vērtēt Pretendentu iesniegtos tehniskos piedāvājumus. 
Komisija secināja, ka iesniegtie tehniskie piedāvājumi ir atzīstami par atbilstošiem:

1) 1.lotē: SIA”ADRONA”;

2) 2.lotē: SIA”ADRONA”,SIA”FANEKS”, SIA ”Saint-tech”, SIA”LIELVĀRDS”, SIA”BIOSAN”, SIA”OMNILAB baltic”;

3) 3.lotē: SIA”ADRONA”, SIA ”Saint-tech” , SIA”OMNILAB baltic”;

4) 4.lotē: SIA”BIOSAN”, SIA ”Saint-tech”, SIA”FANEKS”, SIA ”Zaļie pirkstiņi”, SIA”MEDIQ LATVIJA”, SIA”DIAMEDICA”;

5) 5.lotē: SIA ”Labochema Latvija”, SIA”KD Projekti”. Savukārt Komisijai uzsākot  vērtēt SIA”BIOSAN”, SIA”DIAMEDICA”, SIA”SaintTech”, SIA”FANEKS”, SIA”Lielvārds” tehniskos piedāvājumus  šajā lotē, tika konstatētas neatbilstības starp Pretendentu piedāvājumos ietverto informāciju par binokulāro mikroskopu tehniskiem parametriem un attiecīgo ražotāju mājas lapā pieejamo informāciju par attiecīgo modeli.

                 Tika  ierosināts pamatojoties uz PIL 2. pantā ietverto vienlīdzīgas attieksmes ievērošanas principu attiecībā pret Pretendentiem, vienlaikus nodrošinot godīgu konkurenci kā arī maksimāli mazinot Pasūtītāja risku, lūgt minētos Pretendentus iesniegt papildinformāciju par piedāvājumos ietverto binokulāro mikroskopu tehnisko parametru atbilstību ražotāja tehniskām specifikācijām. Pretendentiem tiek lūgts iesniegt   šādu papildinformāciju, proti,

1) SIA”BIOSAN” piedāvāto binokulāro mikroskopu BM-300/I/SP (turpmāk-Mikroskopi) ražotāja BOECO apliecinājumu par tā atbilstību visām Nolikuma tehniskās specifikācijas 1.1. punktā izvirzītām prasībām, tajā skaitā apliecinājumu, ka mikroskopa binokulārs ir nenoņemams, regulējums starpokulāru attālumam ir integrēts un neizņemams, redzes lauks ne mazāks par 18 mm, spožuma maiņas diapazons 200:1 pie nemainīga starojuma dienas gaismas spektrālā sastāva;
2) SIA   ”Saint-tech”  piedāvāto binokulāro mikroskopu B-159 (turpmāk-Mikroskopi)  ražotāja Optika Microscopes apliecinājumu par tā atbilstību visām Nolikuma tehniskās specifikācijas 1.1. punktā izvirzītām prasībām, tajā skaitā apliecinājumu, ka mikroskopa binokulārs ir nenoņemams, regulējums starpokulāru attālumam ir integrēts un neizņemams, redzes lauks ne mazāks par 18 mm, gaismas avota barošanas bloks  iebūvēts mikroskopā ar bezpakāpju gaismas intensitātes regulāciju, spožuma maiņas diapazons 200:1 pie nemainīga starojuma dienas gaismas spektrālā sastāva;
3) SIA”FANEKS” piedāvāto binokulāro mikroskopu B-192 (turpmāk-Mikroskopi)  ražotāja Optika Microscopes apliecinājumu par tā atbilstību visām Nolikuma tehniskās specifikācijas 1.1. punktā izvirzītām prasībām, tajā skaitā apliecinājumu, ka mikroskopa binokulārs ir nenoņemams, regulējums starpokulāru attālumam ir integrēts un neizņemams, redzes lauks ne mazāks par 18 mm, gaismas avota barošanas bloks  iebūvēts mikroskopā ar bezpakāpju gaismas intensitātes regulāciju, spožuma maiņas diapazons 200:1 pie nemainīga starojuma dienas gaismas spektrālā sastāva;
      4) SIA   ”Lielvārds”    piedāvāto binokulāro mikroskopu 2820 LED (turpmāk-Mikroskopi)  ražotāja Motic apliecinājumu par tā atbilstību visām Nolikuma tehniskās specifikācijas 1.1. punktā izvirzītām prasībām, tajā skaitā apliecinājumu, ka mikroskopa binokulārs ir nenoņemams, regulējums starpokulāru attālumam ir integrēts un neizņemams, redzes lauks ne mazāks par 18 mm, gaismas avota barošanas bloks  iebūvēts mikroskopā ar bezpakāpju gaismas intensitātes regulāciju, spožuma maiņas diapazons 200:1 pie nemainīga starojuma dienas gaismas spektrālā sastāva, gaismas diodes darbības laiks vismaz 25000 stundas pie maksimālas gaismas intensitātes;

5) SIA”DIAMEDICA” piedāvāto binokulāro mikroskopu Eclipse E200LED (turpmāk-Mikroskopi)   ražotāja   Nikon Corporation  apliecinājumu par tā atbilstību visām Nolikuma tehniskās specifikācijas 1.1. punktā   izvirzītām prasībām, tajā skaitā apliecinājumu, ka mikroskopa binokulārs ir nenoņemams, spožuma maiņas diapazons 200:1 pie nemainīga starojuma dienas gaismas spektrālā sastāva.

Komisija nolēma:

1) nosūtīt vēstules SIA”DIAMEDICA”, SIA”FANEKS”, SIA”LIELVĀRDS”, SIA  ”Saint-tech”, SIA”BIOSAN”” ar precizējošiem jautājumiem, atbildes iesniegšanas termiņu nosakot līdz šā gada 16. oktobrim ;
2)  pārtraukt sanāksmi un turpināt piedāvājumu vērtēšanu šā gada 16. oktobrī plkst. 16:30.

Citi jautājumi, papildinājumi vai iebildumi netika izteikti

5.  Šā gada 17.oktobrī Komisija turpināja darbu ar šādu dienas kārtību:
5.1. SIA”FANEKS”   (16.10.12 reģ.Nr.60-12) un SIA”DIAMEDICA”(16.10.2012 reģ. Nr. L-2012/303) iesniegtās vēstules izvērtēšana
Sēdē piedalījās ar 2006. gada 22. jūnija rektora rīkojumu Nr.1/162 ar grozījumiem, kas veikti līdz 19.11.2009 izveidota Komisija piecu Komisijas locekļu sastāvā un tā bija tiesīga izlemt dienas kārtībā paredzētos jautājumus. 
1. Ziņoja: Komisijas priekšsēdētājs A.Peičs:

      Komisijai uzsākot  vērtēt SIA”BIOSAN”, SIA”DIAMEDICA”, SIA”SaintTech”, SIA”FANEKS”, SIA”Lielvārds” tehniskos piedāvājumus, tika konstatētas neatbilstības starp Pretendentu piedāvājumos ietverto informāciju par binokulāro mikroskopu tehniskiem parametriem un attiecīgo ražotāju mājas lapā pieejamo informāciju par attiecīgo modeli.

Tādējādi tika  ierosināts pamatojoties uz PIL 2. pantā ietverto vienlīdzīgas attieksmes ievērošanas principu attiecībā pret Pretendentiem, vienlaikus nodrošinot godīgu konkurenci kā arī maksimāli mazinot Pasūtītāja risku, lūgt minētos Pretendentus iesniegt papildinformāciju par piedāvājumos ietverto binokulāro mikroskopu tehnisko parametru atbilstību ražotāja tehniskām specifikācijām. Pretendentiem tiek lūgts iesniegt  papildinformāciju līdz šā gada 16. oktobrim.


Līdz iepriekš noteiktam termiņam tika saņemtas vēstules no SIA”BIOSAN”, SIA”DIAMEDICA”, SIA”FANEKS”, SIA”Lielvārds”. SIA”SaintTech” pieprasīto informāciju netika iesniedzis. Vienlaikus Komisija konstatē, ka SIA”FANEKS” lūdz pagarināt pieprasītās informācijas sniegšanu līdz šā gada 19. oktobrim, jo piedāvātās iekārtas ražotājs nav vēl sniedzis atbildi uz nepieciešamās informācijas pieprasījumu. Arī SIA”DIAMEDICA” izteica lūgumu pagarināt atbildes sniegšanu par septiņām darba dienām.

Iepazīstoties ar lietas apstākļiem tiek ierosināts pagarināt atbildes sniegšanu līdz 24.oktobrim plkst.15:00, vienlaikus Pretendentus informējot par to, ka līguma izpildes termiņi un nosacījumi netiks grozīti.

Ņemot vērā iepriekš minēto Komisija nolēma:

1) sagatavot un nosūtīt  atbildes vēstules SIA”FANEKS” UN SIA”DIAMEDICA”, informācijas iesniegšanas termiņu nosakot šā gada 24. oktobri plkst.15:00;

2)  turpināt piedāvājumu vērtēšanu šā gada 24. oktobrī plkst. 16:00.
6. Šā gada 30.oktobrī Komisija turpināja darbu ar šādu dienas kārtību:

6.1. SIA”FANEKS”  (18.10.12 reģ.Nr.62-12), SIA”DIAMEDICA” (17.10.2012 reģ. Nr. L-2012/304), SIA”BIOSAN” (15.10.12 reģ. Nr. MO-84/12) un SIA”LIELVĀRDS” (15.10.12 reģ. Nr. 87_12) iesniegto vēstuļu izvērtēšana.

6.2. Pretendentu tehnisko  un finanšu piedāvājumu vērtēšana.

6.3. Lēmuma par līguma slēgšanas tiesību piešķiršanu/iepirkuma pārtraukšanu pieņemšana.
Sēdē piedalījās ar 2006. gada 22. jūnija rektora rīkojumu Nr.1/162 ar grozījumiem, kas veikti līdz 19.11.2009 izveidota Komisija četru Komisijas locekļu sastāvā un tā ir tiesīga izlemt dienas kārtībā paredzētos jautājumus. 
6.1. Ziņoja: Komisijas priekšsēdētājs A. Peičs:

            Komisijai uzsākot vērtēt SIA”BIOSAN”, SIA”DIAMEDICA”, SIA”SaintTech”, SIA”FANEKS”, SIA ”Lielvārds” tehniskos piedāvājums 5.  lotei, tika konstatētas neatbilstības starp Pretendentu piedāvājumos ietverto informāciju par binokulāro mikroskopu tehniskiem parametriem un attiecīgo ražotāju mājas lapā pieejamo informāciju par attiecīgo modeli.

Tādējādi tika  ierosināts  pamatojoties uz PIL 2. pantā ietverto vienlīdzīgas attieksmes ievērošanas principu attiecībā pret Pretendentiem, vienlaikus nodrošinot godīgu konkurenci kā arī maksimāli mazinot Pasūtītāja risku, lūgt minētos Pretendentus iesniegt papildinformāciju par piedāvājumos ietverto binokulāro mikroskopu tehnisko parametru atbilstību ražotāja tehniskām specifikācijām. Pretendentiem tiek lūgts iesniegt  papildinformāciju līdz šā gada 16. oktobrim.


Līdz iepriekš noteiktam termiņam tika saņemtas vēstules no SIA”BIOSAN”, SIA”DIAMEDICA”, SIA”FANEKS”, SIA   ”Lielvārds”. SIA   ”SaintTech” pieprasīto informāciju netika iesniedzis. Vienlaikus Komisija konstatēja, ka SIA ”FANEKS” lūdza pagarināt pieprasītās informācijas sniegšanu līdz šā gada 19. oktobrim, jo piedāvātās iekārtas ražotājs nav vēl sniedzis atbildi uz nepieciešamās informācijas pieprasījumu. Arī SIA”DIAMEDICA” izteica lūgumu pagarināt atbildes sniegšanu par septiņām darba dienām.

Iepazīstoties ar lietas apstākļiem tika ierosināts pagarināt atbildes sniegšanu līdz 24.oktobrim plkst.15:00, vienlaikus Pretendentus informējot par to, ka līguma izpildes termiņi un nosacījumi netiks grozīti.

              Līdz noteiktajam termiņam SIA”FANEKS” un SIA”DIAMEDICA” tika iesnieguši pieprasīto informāciju 5. lotei. Tiek ierosināts uzsākt izvērtēt iesniegto informāciju.

SIA”FANEKS” savā vēstulē (18.10.12 reģ.Nr.62-12) par 5. Lotes piedāvājumu norādīja, ka piedāvātam binokulāram mikroskopam B-192 gaismas barošanas bloks ir ārējs bloks, kas neatbilst prasītajam, proti, iebūvēts mikroskopā. Šāds piedāvātais risinājums rada neērtības darbā, proti, aizņem papildus darba virsmu un tādējādi palielinot risku, ka var tikt bojāti elektrības pievades vadi. SIA”FANEKS” iesniegtā informācija neapliecina, ka piedāvātam modelim B-192 regulējums starpokulāru attālumam ir integrēts un neizņemas.

SIA”DIAMEDICA” savā vēstulē (17.10.2012 reģ. Nr. L-2012/304) norāda, ka savā piedāvājumā 5. lotei tehniskas kļūdas rezultātā norādījuši nepareizu binokulārā mikroskopa modeli. Piedāvātais modelis ir NIKON Eclipse E100LED. Iepazīstoties ar šā modeļa tehniskiem parametriem, (ražotāja apliecinājums) ,tiek secināts, ka piedāvātais modelis ir atbilstošs  visām Nolikumā izvirzītām tehniskās atbilstības prasībām.

 
SIA”LIELVĀRDS” savā iesniegtā papildus informācijā ((15.10.12 reģ. Nr. 87_12) attiecībā par piedāvājumu 5. lotei norāda, ka piedāvātam binokulāram mikroskopam 2820  LED regulējamais starpokulāru attālums prasītā 52-75 mm robežās tiek piedāvāts attālums 55-75 mm robežās. Šāds risinājums ierobežo izmantot mikroskopu pētniekam ar mazāku starpacu attālumu. Binokulāram mikroskopam 2820  LED tiek piedāvāts slīpums 45 grādi, pieprasītā 30 grādu vietā. Šāds piedāvātais risinājums apgrūtina pētnieka darbu pie mikroskopa.

SIA”BIOSAN” savā iesniegtā vēstulē (15.10.12 ar reģ. Nr. MO-84/12) norāda, ka tehniskais piedāvājums 5. lotei ietver šādus parametrus:

1) instalācijas laikā binokulārs jāieskrūvē ar skrūvi, lai to fiksētu; pēc instalācijas- fiksēts ar saglabātu brīvu rotāciju 360 grādi. Pasūtītāja bija izvirzījis prasību: nenoņemams binokulārs;

2)  okulāri  ir izņemami. Pasūtītāju bija izvirzījis prasību- neizņemami.

SIA ”Saint Tech” pieprasīto papildinformāciju par 5. lotes piedāvājumu netika iesniegusi un tādējādi Komisija piedāvājumu vērtēja pēc tās informācijas kāda ir tās rīcībā.

6.2. Ziņoja A. Peičs:

Ņemot vērā iepriekšminēto piedāvājumu izvērtējumu tiek ierosināts turpināt darbu un izvērtēt visu Pretendentu iesniegtos tehniskos piedāvājumus 5.lotei un Komisija secināja, ka:

1) SIA”FANEKS”, SIA”LIELVĀRDS”, SIA”BIOSAN”, SIA”SAINT-TECH” neatbilst visām pasūtītāja izvirzītām tehniskās atbilstības prasībām un tiek izslēgti no tālākas vērtēšanas;

2) SIA”DIAMEDICA”, SIA”KD PROJEKTI”, SIA”LABOCHEMA LATVIJA” atbilst visām Pasūtītāja izvirzītām tehniskās atbilstības prasībām.

              Komisija turpināja darbu un uzsāk vērtēt iesniegtos Pretendentu finanšu piedāvājumus katrā no lotēm. Komisija secināja, ka kā piedāvājums ar zemāko cenu atzīstams:

1) 1. lotē- SIA”ADRONA” ar piedāvāto līguma cenu LVL 4169;

2) 2.lotē- SIA”ADRONA” ar piedāvāto līguma cenu LVL 846.80;

3) 3.lotē-SIA”ADRONA” ar piedāvāto līguma cenu LVL 472.10;

4) 4.lotē-SIA”BIOSAN” ar piedāvāto līguma cenu LVL 2611;

5) 5.lote- SIA”KD projekti” ar piedāvāto līguma cenu LVL 4050

6. 3. Pamatojoties uz Nolikuma 8.8.punktā noteikto, Pretendentam, kura piedāvājums atzīts kā piedāvājums ar zemāko cenu  un tādējādi būtu piešķiramas līguma slēgšanas tiesības ir pienākums desmit darba dienu laikā no brīža kad saņemta informācija par šādu tiesību piešķiršanu iesniegt Pasūtītājam:

1) izziņu (oriģināls/kopija), kuru izdevusi kompetenta institūcija, kas izdota ne agrāk kā 1 (vienu) mēnesi pirms iesniegšanas dienas, un kas apliecina, ka pretendentam un Publisko iepirkumu likuma 39.panta pirmās daļas 11. punktā minētajai personai nav pasludināts maksātnespējas process, neatrodas likvidācijas stadijā(ja šādu informāciju Pasūtītājs nevarēs iegūt Publiskās datu bāzes);;

2) izziņu (oriģināls/kopija), kuru izdevis Valsts ieņēmumu dienests vai līdzvērtīga nodokļu administrācijas iestāde citā valstī, kur pretendents vai Publisko iepirkumu likuma 39. panta pirmās daļas 11. punktā minētā persona ir reģistrēti (atrodas pastāvīgā mītnes vieta), kas izdota ne agrāk kā 1 (vienu) mēnesi pirms iesniegšanas dienas, un kura apliecina, ka pretendentam un Publisko iepirkumu likuma 39.panta pirmās daļas 11.punktā minētajai personai nav nodokļu vai valsts sociālās apdrošināšanas obligāto iemaksu parādu, kas kopsummā pārsniedz 100 latus.
6. 4. Ņemot vērā iepriekš minēto Komisija NOLĒMA:

1)
priekššķietamas līguma slēgšanas tiesības piešķirt:

 1. lotē- SIA”ADRONA” ar piedāvāto līguma cenu LVL 4169;

2.lotē- SIA”ADRONA” ar piedāvāto līguma cenu LVL 846.80;

3.lotē-SIA”ADRONA” ar piedāvāto līguma cenu LVL 472.10;

4.lotē-SIA”BIOSAN” ar piedāvāto līguma cenu LVL 2611;

      5.lote- SIA”KD projekti” ar piedāvāto līguma cenu LVL 4050;

2) 
nosūtīt vēstuli  par Komisijas lēmumu Pretendentiem un lūgumu Komisijai iesniegt  Nolikuma 8.8.punktā norādītās izziņas.

7. Šā gada 13. novembrī Komisija turpina darbu ar šādu dienas kārtību:

7.1. SIA”ADRONA”, SIA”BIOSAN”, SIA”KD PROJEKTI” iesniegtās  informācijas vērtējums;

7.2. Lēmuma par līguma tiesību piešķiršanu/iepirkuma procedūras pārtraukšanu pieņemšana

Sēdē piedalās Komisija četru Komisijas locekļu sastāvā.

7.1. Ziņo A.Peičs:  

SIA”ADRONA”1.,2.,3. lotē, SIA”BIOSAN”4.lotē, SIA”KD PROJEKTI”5. lotē piedāvājumi tika atzīti kā piedāvājumi ar zemāko cenu. Atbilstoši Nolikuma un PIL prasībām bija nepieciešams pirms līguma slēgšanas tiesību piešķiršanas SIA”ADRONA”, SIA”BIOSAN”, SIA”KD PROJEKTI” nosūtīt vēstuli par Nolikuma 8.8. punktā norādīto dokumentu iesniegšanu. Līdz šā gada 12.novembrim SIA”ADRONA”, SIA”BIOSAN”, SIA”KD PROJEKTI” ir iesnieguši visus nepieciešamos dokumentus. Tika ierosināts tos izvērtēt.

Komisija  izvērtēja Pretendentu  iesniegtās VID izziņas, pārliecinājās publiski pieejamā datu bāzēs, ka uz  SIA”ADRONA”, SIA”BIOSAN”, SIA”KD PROJEKTI” neattiecas PIL 39. panta izslēgšanas noteikumi, kā arī ieguva informāciju no Valsts darba inspekcijas un secināja, ka SIA”ADRONA”, SIA”BIOSAN”, SIA”KD PROJEKTI” atbilst PIL un Nolikuma 8.8. punktā izvirzītām prasībām un tādējādi ir piešķiramas līguma slēgšanas tiesības.

7.2. Tādējādi ņemot vērā SIA”ADRONA”, SIA”BIOSAN”, SIA”KD PROJEKTI”  iesniegtos piedāvājumus un to atbilstību PIL un Nolikuma 8.8. punktā izvirzītām prasībām Komisija nolēma:

     1)
līguma slēgšanas tiesības piešķirt SIA”ADRONA”, SIA”BIOSAN”, SIA”KD PROJEKTI”:

     2) nosūtīt paziņojumu par iepirkuma rezultātu visiem Pretendentiem un  tā publicēšanai LU mājas lapā;

     3) ne vēlāk kā piecas darbdienas pēc tam, kad noslēgts līgums, publicēt informatīvu paziņojumu par noslēgto līgumu IUB mājas lapā.

