Par atklāta konkursa „Latvijas Universitātes Akadēmiskā centra 
Torņakalnā, Rīgā, 1.kārtas tehniskā projekta izstrāde,
 būvniecība un autoruzraudzība”, iepirkuma identifikācijas 

nr.: LU 2012/2036/2012/28-ERAF, iesniegtajiem jautājumiem


Sniedzam skaidrojumu par atklāta konkursa „Latvijas Universitātes Akadēmiskā centra Torņakalnā, Rīgā, 1.kārtas tehniskā projekta izstrāde, būvniecība un autoruzraudzība”, iepirkuma identifikācijas nr.: LU 2012/2036/2012/28-ERAF, uzdotajiem jautājumiem, proti:
1. „Lūdzam precizēt Konkursa nolikumā punktā 3.9. minēto iepirkuma priekšmeta definīciju „Visi Tehniskajā projektā iekļautie būvējamie objekti kopā (Akadēmiskā centra ēka, būvniecības 1.kārtas teritorijas labiekārtošana, ārējie inženiertīkli līdz institūciju izdotajos tehniskajos noteikumos noteiktajai pieslēguma vietai un Tehniskajā projektā iekļautās neatdalāmās mēbeles).” Lūdzam precizēt, ko Jūsu izpratnē nozīmē neatdalāmās mēbeles? Vai tās ir mēbeles, kurās ir iebūvētas jebkāda veida inženierkomunikācijas, vai tās ir mēbeles, kurām ir pievadītas inženierkomunikācijas ventilācija, ūdensvads, kanalizācija, vai tās ir mēbeles, kuras ir iebūvētas telpās stacionāri; vai auditoriju aprīkojuma galdi, lektoru pultis krēsli arī ir neatdalāmās mēbeles.”

Paskaidrojam: Lūdzam skatīt nolikuma pielikumu „Pamata prasības laboratorijas tehnoloģiskajam aprīkojumam.”
2. „Konkursa dokumentācijā 8i sējuma sadaļā Arhitektūras daļa SPi paskaidrojumā (15.lpp) minēts „Konferenču zāles, pirmajā stāvā izvietotās auditorijas un auditorijas, kas izvietotas pret iekšpagalmu (pie ass 7) jāaprīko ar aptumšošanas ruļļveida žalūzijām ar mehānisku piedziņu. Gaismas caurlaidība: 0%. Piemēram, Verosol Blackout 982”. Savukārt paskaidrojuma rakstā par vājstrāvu tīkliem auditorijas dalītas pēc izmēriem (vidējas, mazas) un visās ir norādīts par vadāmu žalūziju projektēšanu. Lūdzam precizēt (novērst pretrunu) norādot, kuru auditoriju vizuālās prezentācijas tehnikai ir jāpievieno žalūzijas ar mehānisko piedziņu.”
Paskaidrojam: Risina tehniskā projekta ietvaros.
3. „Konkursa dokumentācijā sējumā LU SPi 2i_3Ai_3Bi sējumā GP_TS projektēšanas uzdevumā un paskaidrojuma rakstā, LU SPi paskaidrojuma rakstā (5.lpp) norādīts ka „šī projekta risinājums paredz paplašināt esošo tuneli zem dzelzceļa uzbēruma”. Lūdzam precizēt šo darbu uzdevumu un veidu, jo skiču projektā nav uz to norādes, kā arī nav saprotams, vai šis darbs ietilpst iepirkuma priekšmetā.”

Paskaidrojam: Šī projekta ietvaros neietilpst iepirkuma priekšmetā.
4. „Rasējumā GP-2i eksplikācijā norādītas pavisam kopā 13 būves. Vai poz.nr.5-Saimniecības ēka, poz.nr.11 – sarga mājiņa un poz.nr.13 – tilts pār esošo grāvi ir šī iepirkuma priekšmets vai nav. Vēršam Jūsu uzmanību, ka konkursa dokumentācijā nav skiču rasējumu par šīm būvēm.”

Paskaidrojam: Poz.nr.5-Saimniecības ēka, poz.nr.11 – sarga mājiņa un poz.nr.13 izstrādājams Tehniskā projekta sastāvā.
5.  „Atbildē uz konkursa pretendentu jautājumiem 16.01.2013 nr.4 tā arī nav sniegta atbilde par pilnu laboratoriju aprīkojuma specifikāciju _ „Dokumentā ar nosaukumu „Pamata prasības laboratorijas tehnoloģiskajam aprīkojumam” 10. lpp. ir tabula ar nosaukumu „Laboratorijas aprīkojuma specifikācijas tabula Nr.1. (Paraugs)”. Mūsuprāt nav iespējams sagatavot piedāvājumu laboratorijas mēbelēm, ņemot vērā tikai tabulas Paraugu. Lūdzu izsniegt pilnu laboratoriju aprīkojuma specifikāciju.”
Paskaidrojam: Pasūtītājs ir sagatavojis „Pamata prasības laboratorijas tehnoloģiskajam aprīkojumam” skiču projekta stadijā. Pretendents sagatavo telpu pases saskaņā ar detalizāciju tehniskā projekta stadijā. 
6.  „Lūdzam izsniegt pilnu laboratoriju aprīkojuma specifikāciju īpašu uzmanību pievēršot laboratoriju aprīkojuma apjomam un izdalot, kuras ir tā saucamās neatdalāmās mēbeles laboratorijās, kuru piegādes pienākums ir iepirkuma priekšmets. Kā arī, lūdzam, apstiprināt, ka skiču projekta stadijā izstrādātajos stāvu plānos ir norādīts pareizs plānoto darba vietu skaits un funkciju visām telpu grupām – mācību auditorijām, semināru telpām, laboratorijām utt. (..)”
Paskaidrojam: Pasūtītājs aprakstījis dabaszinātņu mācību un zinātniskā darba laboratoriju funkcijas un devis aprakstu (skat. „Pamata prasības laboratorijas tehnoloģiskajam aprīkojumam”). Pretendents izstrādājot tehnisko projektu gatavo telpu pases un precizē atbilstoši norādītajām funkcijām laboratoriju tehnoloģisko aprīkojumu (neatdalāmās mēbeles).
7. „Lūdzam precizēt, vai ar visām un kāda tipa gāzu padeves komunikāciju moduļu cauruļvadu sistēmām paredzēts aprīkot laboratorijas, jā – nē, lūdzu precizējiet, kurā laboratorijā, kura gāze un kura sistēma jāparedz.”

Paskaidrojam: Skatīt „Pamata prasības laboratorijas tehnoloģiskajam aprīkojumam” un skiču projekta stāvu plānus.
8. „Vai izslēdzamajās kārtās nr.11 un nr.12 ietilpst arī teritorijas apgaismojums tips G3 laternas, (mape 3, sējums 2, GP-TS, lapas Nr. TS-1.), kur kā apgaismojuma enerģijas avots plānots vēja ģenerators un saules baterijas.”

Paskaidrojam: Nē. Teritorijas apgaismojums nepieciešams un neietilpst izslēdzamajās kārtās nr.11 un nr.12.
9. „Par „zaļās” sienas konstrukciju – vai var izmantot dzelzsbetona un/vai līmēta koka vietā risinājumu ar kompozītmateriāla apdari, izstrādājot tehnisko projektu un veicot būvdarbus.”

Paskaidrojam: Piedāvājums jāiesniedz par projektā paredzēto materiālu. Pasūtītājs pieļauj iespēju betona žalūziju vietā paredzēt analogas, ja izstrādājot tehnisko projektu, būs iespējams kāds analogs materiāls, kas nodrošina atbilstošu dizaina kvalitāti un kurš saskaņojams ar būvprojekta autoriem.

10. „TS sējumā labiekārtojuma sadaļā rasējumos TS-1 un TS-2 ir norādīts, ka labiekārtojuma elementi SVB 121.gab ir no koka izgatavoti elementi 6-9 m augstumā. Savukārt GP sadaļas rasējumos šie balsti ir norādīti kā dzelzsbetona balsti. Lūdzam precizēt kāda tipa balsti ir paredzēti.”

Paskaidrojam: Risina tehniskā projekta ietvaros.
