LATVIJAS UNIVERSITATES REKTORA‘ PROF. M. ZILES
AKADEMISKAIS PKIEKSLASIJUMS.

Universitates sviniga akta 1928. g. 17. novembri Nacionala Opera,
sakara ar Latvijas valsts 10 gadu pastaveSanas svétkiem.

Uzruna:

A. g. svetku sapulce! Miusu valsts 10 gadu pastaveSanas pie-
minas diena ir mums visiem c€la prieka diena; bet vina ir tapat ari
diena nopietnai apskatei. Mans noliks nav dot jums Sodien vestu-
risku parskatu par Universitates darbibu, sakot no miisu Augst-
skolas dibinasanas gada. Tadu parskatu sniegs Universitate nakama
gada, sava 10 gadu pastaveSanas diena.

Latvijas Universitate ir viena no augstakam valsts iestadem, bet
starp izglitibas un zinaSanas centriem vina iepem visaugstako
vietw. Tads izcilus stavoklis uzliek iestadei ari izcilus pienakumus
pret savu tautu, savu valsti, pret cilvéci. No tada viedokla mums
Sodien jaapskata, ciktal Universitate ir piem€rota saviem uzdevu-
miem un kadi biitu vipas talakie mérki un pienakumi.

Katrai lietai pirmkart ir zinama aréja forma— ramis, otrkart
zinams saturs — pildijums. Driz jau desmit gadus Latvijas Univer-
sitate nodarbinata galvenam kartam ar aréja ramja uzbiuivi; tagad,
kur &is darbs jau liela méra veikts, mums paliek vairak brivas
energijas, un mums ar vel lielaku sparu jaturpina Universitates
ick$eja satura izveidoSana. Ka zinaSanas centram katrai
finiversitatei ir dariana ar jautajumiem, kas pieder visai cilvecei;
ka izglitibas centram, — dariSana ar prasibam, kas stav
sakara ar savu pasu zemi un tautu. Lai $is korelacijas sikaki izprastu,
jamégina nopietni pardomat, kada tagad€jos laikos isti dzilaka jega
piederétos miisu vienigai Augstskolai?! Sis jautajums daudziem -
var izlikties paradokss, vai vismaz lieks, un vini atbildes, ka miisu
Universitatei nevar biit nekadi citadi uzdevumi, ka lidz Sim visam
citam tiniversitatém, t. i. vipai jabiit zinaSanas centram, un $ada
nozimé vinas darbibai janorisinajas un jaattistas. '
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Vai varam apmierinéties ar §21du sen zinamu uztvérumuD Vai
jaunlalku pras1bam° Apluikosim $ai sakara pastavigi pieaugo$o
aspirantu skaitu, kas vélas iekltit miisu Universitate. Ikgadus
vinu skaits pieaug par vairakiem simtiem. Sini gada bija iesniegti
tuvu pie 2000 uznemsanas liigumu — skaitlis, kur§ procentuala zina
nekadi nav attalsnogams ar misu zemes vispar nelielo 1edzwota1u
daudzomu. Kas dzen 3o lielo jaunekiu baru ikgadus ierasties pie
Augstskolas vartiem un prasit ieeju? Viniem tacu jazin, ka Seit,
Sinis telpas, viniem biis japavada ilgi gadi un pie tam bieZi ar lielam
griitbam un uzupuréSanos. Vai vini cer caur Augstskolas izglitibu
sasniegt labaku materialu stavokli? Pa lielakai dalai tas nebiit ta
nav — pat pret€ji — un to jaunatne loti labi ari apzinas. Ta tad
ir vel kaut kas, varbiit ari neapzinats, kas, ka katégorisks imperativs,
dzen So jaunatni pie $§a templa vartiem, kur vini cer atrast... j
ko tad isti?! Tikai zinaSanu papildinaS8anu? Varbiit augstako
izglitibu? Jeb varbiit tos agregatus, kas nepiecieSami, lai izver-
stos par savas tautas vadoniem? Jeb patiesibu, — ka cilvékam ja-
dzivo? Varbiit Sini asako pretrunu un iek$kiga baiguma un nemiera
laikmeta jaunatne instinktivi sajiit karstako veleSanos sanemt pa-
macibu — kas ir dzives jega? — Kadu stavokli miisu Augstskolai
jaienem attieciba uz visiem minétiem dziliem jautajumiem? Jaunatne
prasa atbildi, jo vina grib dzirdét, ka dzivot miisu dzimtenei par
labu, miisu valstij par godu. Jaunatnei ir karstas patriotiskas
ititas.

Iekams staties pie So jautajumu iztirzaSanas, liksim atskanét
Sin1 svetku sajiitu bridi musu valsts himnai: Dievs svéti Latviju!

(L. U. koris nodzied valsts himnu.)

.Vai Universitatei pieder tautas vadonu audzinataja loma?“

Lai varetu dot atbildi uz $o svarigo jautajumu, vajag vispinms
zinat, kadas ipaSibas piemit tautas vadoniem. Un meés atbildam
drosi un ar parliecibu, ka par savas tautas vadoni noder tikai cilveks,
- kuram ir netikvien loti plass zinaSanas apjoms, bet ari sp&ja S$is
zinaSanas parverst darba, bez tam cilvéks ar augstam garigam
kvalitatem, kur$ prot priek$zimigi dzivot un kuram ir tautas vado-
‘nim nepiecieSamais godiguma noskanojums.
Vai tiniversitates vispar ir sp€jigas izveidot savos audzeknpos
min€tas potences? No kadas puses pieiet $i jautajuma noskaidro-
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Sanai? Universitatei §is jautajums, t. i. 8is potences jautajums,
jauzskata par zinatnisku problému, par savu galveno un augstako
zinatnisko problemu un tamdél pie vina atrisinaSanas japieiet no
stingri zinatniska viedokla.

Mées pardzivojam kritisku laikmetu. Visas nozarés — zinatne,
maksla, religija, politika, pasaules saimnieciba, technika un sociala
kopdzive ir iestajusies krize. Katrs sapratigs jiit, ka visas musu
kultiiras pamati ir sagrilojuSies. Liekas, ka lidzSin€ja kultiira biitu
izsaimniekojusies. Mes paSreiz pardzivojam kultiirélas vilSanas
laikmetw. Gadu desmitiem visur dievinatas ekstréma materiali-
sma macibas iet pretim bankrotam; materialisms, kas cilveku cen-
tas nostadit ka bezdveselicu un lidz ar to ari ka bezatbildigu,
materialisms, kas sava iedomiba visu dzivu nostadija ka mecha-
niski izskaidrojamu, materialisms, kas cilveku degradgja lidz ku-
stonim. Ar to cilvéce ir iedzita laikmeta, kur nav morales, nav
religijas, nav dvéseles, nav pasaules uzskata. Bet cilvéce pama-
zam nak atkal pie atzinas, ka ekstréma materialisma macibas vinu
nav padarijuSas brivaku, bet gan nebrivaku, un cilvekam uzvilku-
Sas itka spaidu kreklu. Dabigas sekas no ta ir krampjveidiga tiek-
'sme péc atbrivoS$anas, kas paSlaik piepémusi tik radikaln un ne-
saudzigu izteiksmi. Bet $is cinas ir vél aklas, jo vinas nenotiek
zem noskaidrotas idejas vadibas. Un tas ari saprotams: kad cil-
véce ir nokluvusi konvulsijas — tad cilvéces vésture parversas
par aklu dabas procesu. Starp cilvekiem paSreiz konflikta ir daudz
domu un gribu virzieni, kas kaisliga parsteiguma rodas un atri atkal
noziid un caur to tikai chaosu pastiprina. Jo ko mes nepareizi do-
'majam, to mes nepareiz ari daram. Kur ir izeja uz laboSanos?
Izeja ir jaatrod. Nav vienkar$i tiesa, ka bieZi apgalvo, ka visi cil-
veki esot palikusi sliktaki. Cilvéces vairums top lidzvainigs pie
miisu kultiiras panik$anas tamdeél, ka Sis vairums vairakos gadiju-
mos nepareizi doma. Vin$ nav izglitots pareiza domasana. Mo-
derna cilveéce stav pretim katastrofalam dzivibas paradibam bez-
speciga tamdél, ka vipa sava nesaprasana nepareizi ir nostajusies
netikai pret arejiem faktoriem, bet ari pret sevi, pret savu iek3€jo
cilveku. Tamdgel &is problémas atrisinajums ir sagaidams tikai tani
gadijuma, ja ar reformam stajas pie pasa cilvéka, pie iekSeja cil-
veka. Si prasiba tapec stav dienas kartiba. Ta ir galvena pra-
siba. Ta tad jauzliek par uzdevumu katram cilvékam, kas jut sevi
atbildibu pret savu dzimteni un tautu, méginat pareizi izprast un
iejusties jauna laikmeta prasibas. un noskaidrot, vai miisu riciba
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ir tie vajadzigie sapraSanas ieroCi Sis prasibas pareizi uztvert, un
ja tas ta biitu, — ka meés Sos garigos ieroCus varetu novadit lidz
augstakai aktivitatei, jo bez jebkadam Saubam: miuisu priek$a ir
atveéruSies jauna laikmeta varti. Vai, ieejot caur Siem vartiem
jaunaja zemé Universitate var uznemties gariga vaditaja lomu?
Vai Universitate var dot atbildi uz galveno jautajumu: kadas funk-
cijas dzives visuma jaizpilda garam?

Mans uzdevums nevar but §is dienas isaja priekSnesuma atri-
sinat visa visuma $o gara problemu. Meginasu itka ar proZektoru
apgaismot tikai dazus galvenos momentus, caur ko taps redzams
tas vispar€jais virziens, pie kura turéties, péc manas parliecibas,
Universitate savu lidzdarbibu liegt nedrlkst

Vispirms Jdkonstate ka katra cilveka dzives veértibu, attieciba
uz visumu, nenoteic vis tas, ko vin$ dara, bet ka vip$ to dara.
No svara, galvenam kartam, ir cilvéka kvalitates jautajums. Ta
tad atkal uzpeld vecu veca problema, bet tikai ar daudz asaku
noskanojumu, jautajums, kur$ arvienu ir nodarbinajis daudzus dzi-
lus un izcilus domatajus, starp tiem ari Tolstoju: ka cilvekiem dzi-
vot?! Tolstojs iztur€jas noraidoSi pret zinatni, domadams, ka
zinatne, it seviSki dabas zinatne, nav spejiga pieiet tuvaki iekS€ja
cilveka vértibas jautajumu atrisinajumam. Si noraido$a izturesa-
nas izskaidrojama ar to, ka Tolstoja dzives laika paSa zinatné ne-
valdija skaidriba par to, ko vina isteniba izteic un cik talu sniedzas
vinas kompetences. Paslaik més esam $§ini zina daudz uz priekSu
gajusi un atzinu$i, ka zinatnes kompetences un noverteéSanas spe-
jas, attieciba uz iek$€jo cilvéku, sniedzas daudz talak, ka senak
to demaja. Un ta ka tagad zinatne, ka darbibas veids, ir visur sai-
stita, galvexmm kartam, pie finiversitatém, tad reizé ar to ir teikts,
ka mums jagriezas pie Universitates pieprasot, kadu stavokli atse-
viSkas zinatnes nozares iepem jautajuma par cilvéces péetiSanu.
Jo cilveks, sava divejada ipaSiba un nozimé, no vienas puses ka
individs, no otras puses ka sabiedribas loceklis — tas ir visu
problému probléma, ap kuru visa zinatne grozas. Jo, ja
nebiitu pasaulé neviena cilveka, bet gan cits viss lidz Sim eksi-
stéjoSais, tad tomer nebuitu vispar nekadas zinatnes. Zinatne pa-
stav tikai pateicoties cilvekam un tikai priek$ cilveéka, un meés tiilit
redzeésim, ka katrai zinatnes nozarei, — viena mazak, otra vai-
rak, — ir savi eksponenti un izteiksme cilveka organisma. Pa-
visam bez jebkadas attiecibas uz cilveka dzivi nav iedomajama
neviena zinatnes disciplina. Vajadz€tu domat, ka ir iesp€jams
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visu zinatnu nozarojumus savienot viena universala zinatne, zi-
natn€ pac personu, kuras galvenais uzdevums biitu, no vienas pu-
ses, noteikt cilvéka vertibas koeficientu, un no otras puses, dot
lietderigus noradijumus. ka kvalitates darbs, tiklab ka priekS indi-
vida, ta ari priek$ cilvéces sabiedribas biitu optimali praktiski reali-
zejams.

Pie §i gadijuima atlaujos atgadinat, ka zinatniskos disputos,
iztirzajot pamata jautajumus, ir no svara_iziet no logiski kon-
struetiem jedzieniem un definicijam. Medz Universitati salidzinat ar
templi, kur visi patiesibas altara priek$a celos kritam, viena dala
macibas izplatidama, otra dala $is macibas uzpemdama. Ja maci-
bas spékiem jasludina patiesiba, tad Sai patiesibai vajadzetu biit
ari vipu intelektuald krajuma. Vai tas ta ir? Par to jaSaubas.
Citi saka, ka Universitate ir vieta, kur meklejama patiesiba. Vai
§is formuléjums pareizs? Ja kaut ko mekl€, tad lidz ar to ir dota
prémisa. ka tam, ko mekl€, ari vajadzetu kaut kur atrasties. Vai
patiesiba ir pielidzinama kadam priekSmetam, kas atrodas dzili
zemée, pec kura ir jarok, lai tad, kad to esam atradusi, ar prieku
un gandarijumu visiem raditu un izsauktu: ,Redziet, te ir patie-
siba!* Vai vispar ir tiesa. ka uiniversitates, resp. zinatnes uzde-
vums ir mek1&t patiesibu? Si jautajuma formulejuma man lie-
kas, ir domu kluda. Patiesiba mums nekur nav. jamekl€, jo vipa
nekur miusu uztverumam nav atrodama, ka gatava ,lieta“. Zi-
natne iet cita virziena. Tas, ko zinatne ar amnalitisko petiSanu
atrod makro- un mikrokosmosa, visi tie neskaitamie atseviSkie
fakti, vel nav pati patiesiba, bet tikai vipas uzbiives akmeni. Tadé]
universitatei, ka zinatniskam centram, patiesiba nav jamekle,
bet gan jakonstrue. Zinatniekiem jabut patiesibas konstruk-
toriem. Tas ir vinu aug'stakals uzdevums; uzdevums ar vislie-
lako atbildibu.

Universitatei, ka zinatnes centram,.t’é tad jakonstrué patiesiba, ta
ista patiesiba, kura vienigi var noderét par bazi cilveces logiskai
domaSanai. Domat nozime: abstrahet, parvest darba nozimé: ab-
strakto konkretiz€t. Sp&ja abstrahét lidz ar sp€ju abstraheto kon-
kretizet ir tas, ko sauc: ,ar sapratu darboties”. Nemot véra pie-
augo$o domu sajukumu un saprata trukumu, valstij vienmér un
it seviski paslaik biis vajadzigi cilveki; kuriem ir nevien daudz
zinasanu, bet ari sapraSana, jo tikai tadi var izversties par tautas
vadoniem. No sacita redzams, ka tiniversitatei jabiit nevien zinatnu
centram, bet ari sapraSanas centram; vinai jaizplata nevien zina%a-
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nas, bet ari atzinas. Universitates augstakam meérkim jabit izlaist
absolventus, kuri ieguvusi spéjas stradat atzinu radoSu gara darbu.
Sakara ar to mums jakonstate, ka pie katra, ari pie gariga darba,
pieder pirmkart darba riki, otrkart spgja vinus pareizi lietot. Ga-
riga darba riku mums ir pietieko§s daudzums; tie ir visa visuma
Urniversitates zinatniskas disciplinas. Vinas ir ka klavieru taustini,
caur kuru pareizu lietoSanu, t. i. caur pareizu kontrapunktéSanu,
varetu likt izskanet harmoniskai dzives simfonijai. Miisu riciba ir
vajadziga zinatnes klaviatira, bet, par nozeloSanu, mes vel vipa ne-
meklejam simfoniskus akordus, t. i. mes nelietojam tos visa vinu
kopskana. Katra atseviska zinatniska disciplina spelé uz saviem
taustiniem, spelé tikai sev ipatn€ju, vienmuligu melodiju. Nedzird
nekadus harmoniskus akordus, par visam lietam nedzird galvenos
pamattonus. Bet katrs mizikalisks cilveks zin, ka harmonisku
simfoniju var saceret tikai uz pareizi fiksetiem pamattoniem. Pa
liclakai dalai vel nenojau$ vai ari aizmirst, ka visas zinatnu noza-
res, kopa nemot, ir dziva vieniba. Sis dzivas vienibas vieta mes
redzam visas finiversitates nedzivu, rinda stavosu disciplinu summu.
So disciplinu priek$staviji bieZi nesaprotas sava starpa, notiek kom-
petences stridi, daudzkart intolerance un pat savstarp€ja ieniSana
etc. — un viss tas tapec, ka pareizi neuztver savas disciplinas sta-
vokli zinatnu kopiba un tadel ari neredz kopeju, vienojoSu merki
visam disciplinam. Ta tad par visam lietam ir nepiecieSami vaja-
dziga kopgja iekarta visam zinatnem.

Ir vairaki méginajumi konstruet $adu iekartu; no autoriem butu
minami Pauls Oppenheims. Reichenbachs, Svikeraths un vel citi,
kuru iztirzajumiem un gala slédzieniem galvenos virzienos es pie-
kritu. Un patie$am: nav gandriz nevienas problémas, kura tik
parsteidzo$i parliecinadama sava intensitate — ved uz pedejiem
cilveku domu dzilumiem, ka tas, ko sauc par zinatnu dabigo iekartu.
Qis iekartas nzdevums par visam lietam koncentréjas katras zinat-
niskas disciplinas gara uztvéruma. Varam konstatet, ka visu
zisatpu disciplinas, kupw skaits liels. péc biitibas nemot, grupejas
ap noteiktam galvenam jeb pamatzinatném. Tadas ir: matema-
tika, fizika, kimija, biologija, psichologija, tautsaimnieciba, tiesu
zinatne, vesture, religijas zinatne un metafizika. No $i sagrupe-
juma redzams, ka minétas zinatnes .sarindotas tada veida, ka katrai
no vipnam ir tie§s un acis Kkrito$s sakars ar blakus stavoSam zi-
nitnem. Iedomasimies $is zinatnes nostaditas horizontali viena
linija no kreisas uz labo pusi, kadu liniju més sauksim par abscissu;
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tad ieverosim, ka pa kreisi ir tas zinatnes, kur skaitli, skaitiSana,
kvantitate spélé galveno lomu. Jo vairak $ini zinatnu rinda virza-
mies uz labo pusi, jo vairak mums uzkrit, ka skaitlis, resp. kvan-
titate zaude savu galveno lomu, k2 tas, p. p. ir ar zinatném, kuras
atrodas rindas vidii (biologija, eksperiment. psichologija), — bet
rindas gala novietotas zinatnes t. i. jurisprudencé un talak lidz teo-
legijai nokrit lidz minimumam. Tomeér pilnigi savu nozimi skaitlis
nezaude neviena no zinatném. Ja tada karta esam parliecinaju-
Sies, ka kvantitativais no kreisas uz labo pusi iet mazuma, tad no-
vérojam, ka tani vieta rodas un vairojas cits kas. Sakot ar bio-
logiju kre$¢endo aug nakosas zinatnes kvalitativais, t. i. novertesa-
nas faktors. Varetu sacit: jo vairak pa kreisi, jo stipraki izteicas
kvantitates zinatne, jo vairak pa labi, jo vairak redzama kvalitates
zinatne. Pasa vida, t. i. biologiskas zinatn€s, turas kvantitate un
kvalitate apmeéram vienlidzigi.

Abscissu ekstrémos varam konstatét bez tam vel citadas pre-
tejibas. Ja zinatnes pa kreisi galvenam kartam skaita un mero.
tad ar to ir teikts, ka kvantitate vinas spelé sist€ématiz€joSo lomu,
t. i. ka vipam ir tendence tipizet, t. i. uzstadit tipus, ka tas visla-
baki redzams fizika. Bet jo vairak kaut kada zinatne tipize, jo
mazak taja var izpausties individualais. Apliikojot zinatpu rindu,
uzkrit, ka ja kreisas zinatnés parsvara ir tipizeSana, tad virziena
pa labi gradatim pienemas individualizeéSana. Zinatnem, kas atro-
das vidi, ir raksturigi abi novero$anas veidi. Bet ja ari zinatnem
pa labi uz abscissas arvien stipraki izpauzas nepiecieSamiba indivi-
dualizét, tad tomer pilnigi atteikties no tipizéSanas ari $is zinatnes
nevar. Ta tad jakenstate, ka zinatnes pa kreisi uz abscissas ir rak-
sturotas ar to, ka vinas vairak tipize, neka individualiz€, un proti,
jo vairak pa kreisi vinas atrodas, jo vairak vinas tipize. No otras
puses, zinatnes, stavoSas pa labi uz abscissas, raksturotas ar to,
ka vipas vairak individualiz€, neka tipiz€, un proti, vinas jo vairak
individualize, jo vairak stav pa labi. Tada karta caur visam zi-
patném no ekstrémas tipizé$anas lidz ekstrémai individualizeSanai
redzama nepartraukta pareja, un proti, tas notiek tada karta, ka vir-
zoties no viena gala uz otru un atkal atpakal, viena no minetam
ipa§ibam vairojas resp. mazinas uz otras ipaSibas rekina.

Saskana ar $o parskatu mes wvaram tagad orientgties, kura no
visam iepriek§ minétam zinatném pieskaitama dabas zinatnem un
kura gara zinatném. Disciplinas, kuras vairak tipiz€ neka indivi-
dualize, ir dabas zinatnes: vinu dabas zinatnes raksturs ir jo spilg-
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tiks, jo vairak ir izteikta tipizeSana. Disciplinas, kuras vairak
individualizé neka tipiz€, ir gara zinatnes; vinu gara zinatnes izteik-
sme ir jo spilgtaka, jo vairak vipas individualize. Biologija, medi-
cina un psichologiia, t. i. tas zinatnes, kuras atrodas abscissas vidi,
reprezenté ka dabas, ta ari gara zinatnes.

Bet jaatgadina, ka dabas zinatnes no sevis ir atSkiruSas vienu
dalu, kuru sauc par eksakto zinatni. Tas ir zinatnes, ka to katrs
uzmines, kuras stav ekstréma kreisa puse. Sis paSas darbojas ar
noteikti eksaktiem jédzieniem. Bet jedzieni ir abstrakcijas no
dziviem prickSstatiem, t. i. jedziena dziviba tiek nomakta. Jo
eksaktaks jedziens, jo vairak ir dzivais iznicinats. Zinatné€s pa
kreisi, pateicoties eksaktibai, més redzam loti maz no dzivibas,
virziena pa labi § dziviba kap progreséjosa forma, kamer eksak-
tiba tada pat méra nonemas. Eksaktiba pa labi nonemas arvien
tadel, ka Sinis zinitnés jaunais moments ,,dziviba“ ievada arvien
lielaka daudzuma nezinamus faktorus miisu pétiSanas lauka, — fak-
torus, kuri ar eksakiu skaitiSanu un mériSanu nav aptverami. Ta
tad apgalvot, ka viss dzivais biitu izskaidrojams ar eksaktam dabas
pétiganas metodém — ir maldi. Matématika, fizika un kimija gan
ir uzskatami ka paligzinatnes dzivibas paradibu uztverSanai, bet
dziviba pate nav fizikas un kimijas produkts.

Uz absciss-linijas ievietoto zinatpu pretejibai piemit vel ce-
turta ipatniba. Kameér rindas kreisa gala stavoSas zinatnes strada
vairak summativi, piegrieZot savu uzmanibu lietu atseviskam da-
J]am, — pa labi stavo3as zinatnes cen$as ar §im dalam radit si-
stemu, t. i. mekle atseviS$ku dalu korrelacijas, citiem vardiem, tas
cendas aptvert kopibu. Ar to tomér nav teikts, ka zinatném pa
kreisi kopibas probléma nespélétu nekadu lomu. Bet meés in-
stinktivi geit sajiitam, ka pa labi stavoSam zinatné€m jauns jeédziens —
,gars* — spéle vadodu lomu, kam@r eksaktas dabas zinatn€s ar S0
pasu jédzienu gandriz nerekinajas. Ta ka bez Saubam visas
zinatnes stav savstarpiga organiska sakara, un eksisté pakapeniska
pareja no zinatném pa kreisi uz zinatn€m pa labi, tad ir no svara
noskaidrot, kada veida zinatniska doma manifest€jas pareja no
garu nesaturoSiem zinatnes priekSmetiem uz garu saturoSiem. Kad
un caur to paradas gara faktors?

Varbiit atbildés, ka gars paradas tur, kur iestajas dziviba. Tas
tomér neizskaidro pareju. Mana pagaju$a gada akademiska runa
gada akta par tematu , Kauzalitate un finalitate zinatne un dzive"
ir jau noradijumi §is problemas atrisinaSanai. Jeédzienu savieno-
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jums kauzali-finali, kad vinu izlieto kaut kada notikuma izskaidro-
Sanai, satur isteniba 4 fazes, kuras uzskatamas ka viena otrai -seko-
joSas pakapes. Sakums, resp. pamatfaktors katram notikumam ir
spraigums; bez spraiguma nav nekada notikuma. Lai biitu sprai-
gums, nepiecieSami vismaz divi faktori, kuriem reizé jabut antago-
nistiem un kuri, pateicoties tikai tadam antagonismam,-izsauc sprai-
gumu. Fizika tanis gadijumos iet runa par diviem poliem, pozitivo
un negativo. So vienkar$o spraigumu veidu var sev priek$a sta-
dit, ka taisnu liniju starp diviem punktiem. Ja notikuma piedalas
vairaki antagonisti. ka tas sarezgitakos notikumos citadi nemaz ne-
var biit, tad vienkarSais spraiguma veids tiek modificets vairakas
dimensijas, t. i. visi spraigumu izsaucoSie faktori ar saviem atse-
viSkiem virzieniem savstarp€ii nostajas korrelacija. Vienkarsais
taisnais antagonisms parverSas vairakas korelacijas.

Seit man jagrieZ jiisu vériba uz to, ka ar antagonisma un korre-
lacijas jedzieniem par excellence nodarbojas zinatnes, kuras mes
atrodam rindas kreisaja gala. Biologija, resp. medicina, kuras
zinatnu rinda stav vidn uin uzskatamas, ka pareja no eksaktam uz
gara zinatneém, ari strada ar antagonismu un korrelacijam, tapat ka
eksaktas zinatnes. Bet bez §i jedziena uzpeld $eit pavisam jauns
jédziens: jedziens par partneribu. Paskaidrojuma dé] pievedisu
sekoSo pieméru: Maciba par asinsdziedzeru funkciju, kuri savu
sekretu siita asinis, ir pieradijusi, ka caur o dziedzeru sekréetu
sirds un asinsvadi, ka ari nervi tieck antagonistiski iespaidoti, un ka
pie tam sirds, asinsvadi un nervi nostadas korrelativi viens pret otru.
Visi Sie faktori tomeér nepaliek korrelativa zina tikai par antagoni-
stiem, bet Sim antagonismam pievienojas sinergija, t i. kopdarbiba,
uz kop€ju merki, t. i. $ini konkréta gadijuma uz kartigas cirkulaci-
jas veicinaSanu. Tadu kopdarbibu es nosaucu par partneribu finala
principa realizéSanai. Si partneribas probléema nav atrisinama ne
ar vienu eksaktas metodes izskaidro$anas meginajumu, tade] ka
partneriba miisu priek8a celas kaut kas nepazistams, kads x. Sis
x — faktors — ir gars. Tas reiz€ izskaidro ari faktu, ka pa labi
stavoSas zinatnes, kuras meés nosaucam par gara zinatném, eksak-
tam petiSanas metodeém ir pieietamas tikai pa dalai, un proti, tadel,
ka vipas atrcdo$ais x — faktors t. i gars, nepadodas racionalai
izskaidroSanai. Ta tad spraigumi un korrelacijas, t i vienkars$i un
daudzdimensionali korrelativi spraigumi ir pamatparadibas e k s a k-
tam zinatném, partneriba ar vinas finalo izeju ir doména gara
zinatnem.
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Ja meés lidz $im zinatnu sakartoSanu esam apskatijusi taisnas,
nepartraukti virzoSas linijas dimensija, linijas, kuru mes nosaucam
par abscissi, tad lidz ar to ir izsacita prémisa, ka abscissai piede-
ras ari ordinates. Un tieSam, mums jaatzist, ka ir lietderigi atse-
viskas zinatnes sakartot ari ordinatu dimensija. Kameér abscissu
dimensija karto daZadas zinatnes, — ar ordinatu dimensiju mes
sasniedzam kartoSanu katras atseviSkas zinatnes satura.
Starp dazadam ordinatem resp. koordinatem katra atseviska zi-
natn€ ir manama viena galvena ordinate, kas izpauzas sprieSanas
veidu pretejiba, kuru varam apzimeét ar dubult-jédzienu ,,konkret-
abstrakti. Kaut gan ar $o jédzienu zinama mera var paradit ari
pareju no vienas zinatnes uz otru, t. i. parejas abscissu linija, — $i
jédziena veértiba par visam lietam pastav iek$ tam, lai varetu de-
monstret petiSanas un domasanas virzienu parejas viena un tai
pasa disciplina. Saskana ar So ta tad katra atseviSka zinatné mes
varam noveéerot divejadas pamattendences, kuras savos ekstremos
polarizéjas — no vienas puses konkrétizacijas un no otras puses
abstrakcijas poli. DaZi pieméri sacitam varétu noderét ka illiistra-
cija. Fizika eksperimentala fizika nem savu sakumu konkréta poli,
kameér teoretiska fizika arvien vairak tendé uz abstrakto poli un
sava ekstrema ved uz metafiziku. Biologija pie konkréta pola pie-
der sistematiska botanika un zoologija, kamer vispareja biologiia
resp. maciba par dzivibas pamatlikumiem var:izpausties tikai ab-
strakcijas sfera. Tapat ari visas ta saucamas gara zinatnés (ka tie-
sibu zinatne, filologija, vestur€) meés Skirojam pétiSanas izejas pun-
ktus, kuriem ir dariSana ar praktiski-konkrétiem miisu manu vadi-
tiem petijumiem, no pe€tiSanas gala rezultatiem, kuri atrodas pic
gal€jas abstrakcijas pola. Protams, ka pareja no konkréta uz ab-
strakto katra atseviSska zinatn€ nenotiek lecieniem: — ta ir teko3a.
Mes neiedzilinasimies talak atsevisko zinatnu dispozicija abscissu
un ordinatu dimensijas. Es ceru, ka $ini zipa iztirzatais materials
ir pietiekoSs, lai sekotu manai talakai domu gaitai.

Ieverojot to, ka visas zinatnes (protams daZada meéra) uzrada
savstarp€ju sakaribu netikvien abscissu, bet ari ordinatu dimen-
sija, — mes visparejo zinatni, t. i. zinatnu kopibu, izlietojot geo-
metrisku simboliku, varam iedomaties ka domu plaksni, uz kuras
katra atseviSka zinatne ar saviem atzarojumiem atradusi attiecigu
vietu. Ja nu visas zinatnes savstarpigi (kaut ari dazada mera) sai-
stitas, un ja katra zinatne péc savas dabas uzrada izteiktu centre-
Sanos vai nu pa labi, vai pa kreisi, t. i. uz abscissas, un vai nu uz
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konkr€to, vai abstrakto poli, t. i. uz ordinates, — tad domaSanas
plaksné vajag rasties stingri noteiktiem koncentracijas aplokiem
resp. smaguma centriem, kuri tieSi atbilst katrai atseviSkai zinatnei.
Tadejadi mes redzam kopzinatnes raksturigu ainu un konstat€jam,
ka starp visiem vina esoSiem zinatnes centriem pastav zinams
spraigums un ka kopgja zinatne reprezent€jas ka viena dziva vie-
niba. Izmantojot $adu zinatniskas domas plaksni, més varam orien-
teties ari, ka mums logiski jaizturas musu zinatniska domaSana.
To konstatet ir no vislielaka svara netikvien paSas zinatnes atti-
‘stibas laba — tas ir no liela svara visai cilvécei.

Kas attiecas uz zinatni par sevi, tad tas bieZie stridi un maidi pa
lielai dalai dibinati uz problému nepareizas lokalizacijas domasanas
plaksné; tas nozime, ka attiecigais zinatnieks nav pietieko$i apsve-
ris, uz kuru no poliem vipa problemas dalas galvenam kartam tie-
cas — uz konkretizacijas vai abstrakcijas, tipizacijas jeb individuali-
zacijas polu. Ar So sakara stav ari bieZi cilajamais jautajums: kas
visparigi ir pieskaitams zinatnei un kas ne? Miisu Universitate at-
seviSkas zinatnes sadalitas 11 fakultates. Bet nereti var dzirdet ap-
galvojumu, ka esot netaisni, ka Universitaté iemiesotas ari techni-
skas fakultates. Universitate esot vispirms zinatnisks institiits, ka-
mer techniskas fakultates kalpojot tiri praktiskiem merkiem. Kas
to apgalvo, tie pasi nejiit, ka vini iestigusi zinatnes maldu domas,
neprazdaimi sava domu plaksné pareizi novietot problemu par tech-
niskas macibu nozares piederibu pie zinatnes. Techniskas macibu
nozares, protams, pieder ari pie lielas zinatnu kopibas, un to cen-
treSanu, ka dabas zinatni, jamekleé uz abscisslinijas tipizacijas pola
virziena, kamer vipu praktiskas pielietoSanas — t. i. technikas —
smaguma punkts atrodas pie konkréta pola apak3dalas.

Agrak bija izplatita doma, ka zinatnei nevajag censties pec
praktiskiem meérkiem. Ta pastavot tikai sevis paSas del. Tas uz-
devums esot tikai atrastas atzinas sakopot un atzimét. Zinatnei va-
jagot tureties aristokratiskos augstumos un katrs méginajums iet ar
zinatni tauta, nokapt de€mokratijas slanos, lai parbauditu savu atzinu
praktiskas pielietoSanas iespgjamibu tauta — esot zinatnes profa-
nacija. Ari tie bija lieli zinatnes maldi un sekas bija tas, ka zinat-
nieki tapa pasaulei sve$i un praktiska dzivé pilnigi bezspecigi. Tadi
tipi bieZi sastopami ari tagad. Vini neprot dzivot, jo vini, lik, ne-
saprotcilveku dzivi. Vini nav sp€jigi izaudzinat no jaunatnes va-
donus, jo vini ir tikai zinataji; vini savas zinaSanas nav stadijusi
korelacijas ar dzives prasibam. Un lieliski augo$as dzives prasibas
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mums ad oculos demonstre, ka, pamatos nemot, katrai zinatnei tikai
tad ir iek$eja vértiba, raison d’étre. ja vipas pétiSanas rezultati cil-
veces attistibu veicina, ka garigi, ta ari miesigi. Bet Sada veicina-
Sana ir iespejama tikai parverSot visu zinaSanu kvantumu saprasa-
nas kvalitate.

Kas ir kvalitate? Kas ir sapraSanas kvalitate? Es gribu to
padarit saprotamu ar simbolisku ainu. ledomajaties kautkur lielu
krajumu akmenu, balku, dzelzsdalu, malu, kalku, uidens. Pamat-
iespaids jums izpaudisies kvantitates sajata. No §i kvantuma inZe-
nieris vai architekts var izveidot gotisku celtni. Sini celtné kvantita-
tiva zipa mes redzésim tos paSus akmenus, Dbalkus, dzelzsdalas
u. t. t., ka minéta kaudze, un tomer, aplitkojot celtni, kvantuma sa-
jiita nebiis galvenais. Pari tam naks kvalitates sajuta. Sis sajtas
celonis mekléjams iek$ ta, ka no nesakartotas masas radita struk-
tiira, no summas — sistéma, no nesakarigam dalam — sakariga vie-
niba, korrelacijas produkts. Bet taisni no tada paSa akmenpu un
dzelzsmaterialu gotiskas celtnes vieta var uzbuivet (t. i konstru€t)
ari maurisku vai bizantisku templi. Viens un tas pats kvantums
var ta tad iemiesoties variabla kvalitate. IzSkiroSais apstaklis ir
konstrukcijas veids resp. korrelaciju dinamika. Bet ari korrelacijas
dinamikas jeb celtnes struktiiras atrisinaSana vél pati par sevi nepie-
tiek, lai saprastu misu kvalitates sajotu. Sai sajiitai ir vel talaki un
plasaki pamati. Katras celtnes konstrukcija arvien ir tikai ab-
straktas domas konkréta izteiksme. Pateicoties noteiktai konstruk-
cijai mums top saprotams, vai celtne ir parasta €ka, jeb, pieme-
ram, templis. Kvalitate mus ta tad ved pari uz paradibu jeb pro-
cesu jegumu. Pavisam tas pats ir ar miisu alfabétu, un varbiit Sis.
piemers jums biis saprotamaks. Miisu 25 burti ir zimju kaudze. No
$im zimem jiis varat konstruet vardus un teikumus. Konkréeta tei-
kuma konstrukcija nav tomeér gala merkis, bet tikai izpaudums tam,
ko doma, ta tad noteiktu jegumu izteiksme.

Visas paradibas un procesos mums jaSkiro ar€jo izteiksmi um
iek$ejo nojegu. Ari tiniversitates dzivé mes varam izvest $adu Ski-
rosanu. Priekslasijumu noturéSana, stradasana laboratorijas. ekspe-
rimentala nodarbosanas u. t. t. ir Giniversitates dzives aréja izteik-
sme. Bet dzilaka iek$€ja tiniversitates dzives nozime koncentréjas
galvena jautajuma wtrisinafana: Kas gul dzivas un nedzivas dabas
pamatos? Universitates dzives ista nozime pastav ta tad visu ma-
terialo, visu fizisko un gara paradibu, ta tad_ari cilvéka dzivibas pa-
radibu, noj€gas uztvéruma. Zinatnieckam piemit iek$€ja imanenta
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ticksme saprast visu paradibu sakaribu, izejot no paSa par sevi sa-
protama priekSnoteikuma, ka katrai materialai un gara paradibai
pamatos ir noteikta jeguma sakariba.

Apskatot, kadi petiSanas lidzekli stav atseviSku zinatpu grupu
riciba, més driz vien parliecinamies, ka dabas zinatnieku sapratam ir
citads raksturs, salidzinot ar gara zinatnieku. Dabas zinatniekam
saprasSana rodas caur racionalu izskaidroSanu, pievedot eksaktus
pieradijumus. Jo talak m€s zinatnu rinda virzamies pa labi, t. i. jo
vairak mes iedzilinamies gara zinatneés, jo griitaki mums nakas noti-
kumus racionali izskaidrot resp. saprast. Tani vieta gara zinatnes
arvien vairak stajas intuitiva saprasana. Bet ari dabas zinatnes, t. i.
kreisa sparna zinatnes, neiztiek bez intuicijas. Ir zinams daudz ga-
dijumu, kur, pieméeram, matematikis lielu un komplicétu problemu
atrisina peksni ,,zibepa atruma“ un (pie tam) g&eniali, ta tad patei-
coties intuitivai uztverSanai. Tamde€l] ir diZoSanas, ja racionalas me-
todes piekriteji ignoré uztverSanas intuitivo formu. Abi sapraSanas
veidi sava veiksmeé tomer ir daZadi. Racionala sapraSana vairuma
gadijumos attiecas uz detailjautajumiem un pa lielakai dalai ir pie-
radama; intuitiva sapraSana vairuma gadijumos atver skatu uz
sakaru kopibu, bet bieZi ir nepieradama.

Atskatisimies tagad uz Sis dienas iztirzato! Meés redzam, ka
atsevisSki zinatnes zari neeksiste patstavigi, bet visas zinatnes kopa
uzskatamas ka dziva vieniba, vieniba, kura dalas atrodas pastaviga
savstarpeja spraiguma un atkariba. Mes esam konstru€jusi zinat-
nisku domasanas plaksni un atradusi, kura §is plaksnes vieta visvai-
rak centreta katra zinatne. Mes esam atklajusi galvenos vilcienos,
kadas ir katras zinatpu grupas galvenas ipaSibas un péetiSanas ieroci.
Mes esam nakusi pie atzinas, ka pareja no eksaktam uz gara zinat-
neém notiek caur biologiskam zinatneém. MeEs esam parliecinajusies,
ka katra zinatne ar kaut kadu savu poli stav sakara ar jautajumu
par cilvéka miesige un garigo eksistenci. Mes esam konstat€jusi,
ka visam zinatnu disciplinam ir savi eksponenti ari cilveka resp.
sociala organisma. Mes esam atzinuSi, ka Universitatei, ka zinat-
nes sargatajai un veicinatajai, ir tie garigie ieroci, ar kuru palidzibu
vina varetu izplatit netikvien kvantitativu zinaSanu, bet ari kva-
litativu sapraSanu, lai saprastu, ka dzivot. Un meés konstatéjam, ka
Universitates nepiecieSams uzdevums ir gadat par $o spéju un ipa-
Sibu vispusigo un optimalo attistiSanu un veicinasanu.

Lai to padaritu iesp€jamu, nepiecie§ams zinama meéra parvei-
dot un papildinat tiniversitates programmu, piegrieZot nopietnu ve-
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ribu visu zinatpu nozaru sintétiskai kopdarbibai. Seit nevaram ieiet
sikumos. Tas jaatstaj apsprie$anai Universitates macibu speku ko-
legijai. Bet jau tagad jauzsver, ka tikai sinte zejot, tas ir sa-
nemot kopa visas zinatnes nozares, kam ir kada attieciba uz cilveka
esamibu un uz vina miesigo, socialo un garigo izturés$anos, zinatne
varés konstruét to pasaules grammatiku, to pasaules sintaksi, ar
kuras palidzibu vipa cilvécei tad varés tieSam pasacit, kas sakams.
Uz tadu mérki miisu akadémiskai saimei jatiecas, neskatoties uz to,
Ka neviena universitaté tads sintetisks cela gajiens vél nav uzsakts.
Es ticu, ka mes pirmie uzsaksim $o gajienu, un tada karta mes ar
laiku pieradisim, ka miisu Universitatei netikvien pieder tautas
vadonu audzinataja loma, bet ka vina ari ir spéjiga So lomu izpildit.



