LATVIJAS UNIVERSITATES RAKSTI. 2017, 815. sgj.
ZINATNU VESTURE UN MUZEJNIECIBA 23.-35. Ipp.

https://doi.org/10.22364/luraksti.zvm.815.04

Filozofija starp izglitibu un pétniecibu. Filozofiskie
pétijumi LU Rakstu izdevumos

Philosophy Between Education and Research.
Philosophical Investigations in Journals LU Raksti

Raivis Bicevskis
Latvijas Universitate
Véstures un filozofijas fakultate
Aspazijas bulv. 5, Riga, LV-1050
E-pasts: raivis.bicevskis@lu.lv

Filozofija ir bijusi klatesosa LU Rakstu izdevumos jau no to pirmsakumiem. ST klatbiitne
izpaudusies gan atzitu profesoru rakstos pirms Otra pasaules kara, gan metodologijas apce-
réjumos padomju laika, gan méginajuma ieklauties musdienu pasaules filozofisko diskusiju
un problému risinajumos jaunakajos LU Rakstu “Filosofijas” sérijas izdevumos. Filozofijas
joma publicétais parada, ka ta ir bijusi multifunkcionali noslogota, pildot vienlaikus izglito-
$anas un pétniecibas funkcijas. So situdciju var atrisinat daudzpakapju publikaciju Iimeni,
starp kuriem LU Rakstu “Filosofijas” s€rijas izdevumi varétu ienemt p&tniecibas avangarda
un diskusijas vietu, izglitibas un orientjoSas informéSanas funkcijas deleggjot citu limenu
izdevumiem.

Atslegvardi: filozofija, izglitiba, p&tnieciba, ligums starp sabiedribu un filozofiju, p&tniecis-
ko un izglitibas publikaciju ITmeni.

Filozofijas tekstu un filozofiskas rakstibas problema
LU Rakstu konteksta

Ka zinams, Platons VII véstulé, kura vin$ runa par savu politisko celu uz Si-
rakfizam un méginajumu uzbuvet idealo valsti, izsakas ari par to, vai filozofiska
doma ir uzrakstama. Saja filozofiskaja ekskursa vins nonak pie sleédziena par princi-
pialo neiesp&jamibu filozofisku domu izteikt rakstiski. Ta, proti, doma, dzimst tikai
skolotaja un skolnicka sarunas, kuras nepiecieSamas, lai doma rastos skolnieka
dveselg, kura ta deg talak pati ar savu liesmu. [1] Sim procesam rakstiba pat ir
kaitiga, jo var izraisit vai nu parlieku lielu pierakstita pieliigsmi, vai parlieku lielu
nicinajumu pret nesaprotamiem vardiem (VII véstule, 341b un talak).

Lai arT §is Platona véstules Tstums ir apSaubits, tom&r $aja teksta tick pausts loti
butisks filozofijas raksturojums: (1) ta ir uz robezas starp pasakamo un nepasaka-
mo, (2) ta ir Tpasi pieversta arT veidam, kada kaut kas tiek teikts: pat passaprotamo
misdienu zinatnés un ikdienas pieredzes vidé — valodu un rakstibu — filozofija pa-
dara par iztirzajamu jautajumu. No §T skatpunkta raugoties, visa filozofijas vésture
kops Platona laikiem ir bijusi ne tikai tekstu un runu vésture, bet arT tadu piilu ves-
ture, kuras kads censas izprast domas pavéstiSanas, domas izteiksmes un ietekmes
nosactjumus: filozofija ir ne tikai doma par kaut ko, bet arT doma par domu un
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tas mediju (valodu, rakstibu). ST situacija sava principialuma nav mainijusies ari
20. gadsimta un musdienas, lai arT Iidz ar moderno valodas filozofiju, filozofisko
hermeneitiku, domas paskritikas metodém un stratégijam radusies jauni jédzieni un
jauni noSkTrumi.

Turklat Platona vestulé viena elpas vilciena tiek skartas filozofijas rakstibas un
filozofa politiskas (sabiedriskas) angaz&tibas jautajumi, t. i., filozofijas un sabied-
ribas attiecibu jautajumi. ArT tie pavadijusi filozofiju visa tas turpmakaja attistiba.
S attistiba arT pati — ka domas iek3gja logika vai heteronomu domu konfliktu utt.
veésture — ir nozimigs atskaites punkts filozofiska teksta tapSana un ta referencu
apzinatiba.

Filozofisku tekstu rakstiSana un publikacija tadgjadi raisa daudzveidigas
pardomas gan par $o tekstu novietojumu Iidzsingja domas vesturé un aktualajas
diskusijas, gan par So tekstu novietojumu sava laika un vietas sabiedriba (pie ka
piederas arT §1s sabiedribas kultiiras atminas slanu blivums un struktiira, [2] tekstu
interpretacijas un uzglabasanas formas), gan par So tekstu attiecibam ar valodu
kopuma. Tapéc ikviens atskats uz filozofijas rakstibu un public€Sanu nevar bt
tikai un vienigi faktologisks, konstatéjoss apskats. Ar $o apstakli jarékinas ar1 LU
Rakstu “Filosofijas” sérijas parskata un tas perspektivu ieskicésana.

Filozofijas nepiecieSamibas transparence un izglitibas
probléma universitates konteksta

Sadi parskati un atskati par notikuso un domato ir vajadzigi, ja ar to palidzibu
sp&jam ar1 pardomat filozofijas klatbutni kada laika un vieta, tas tekstu formu un
stilu. Tap&c pardomas “Filozofija starp izglitibu un p&tniecibu. Filozofiskie p&tijumi
LU Rakstu izdevumos” véleétos sakt ar vairaku problému ieskicgjumu, kuru per-
spektivas paradas LU Rakstu “Filosofijas” s€rijas publicétais un kuras attiecas uz
filozofiju un tas novietojumu kada vésturiska situacija.

Sis problémas ir svarigi nosaukt varda, jo tikai ta varés spriest par to, vai
noteiktiem tekstiem vispar ir vieta kada sabiedriba. Aprakstamas problémas liela
mera ir socialas “atziSanas” problémas,' lai gan vienlaikus — arT valodas un tas
lietojuma problémas. Turklat tas ieskic&jot, var iegiit ar1 filozofijas un filozofisku

! AtziSanas jédziens kop$ vacu idealisma laika kalpojis socialu procesu aprakstam
socialaja un politiskaja filozofija. ArT miisdienas tam ir bitiska vieta diskusija par socialo
intersubjektivitati, kopibas un individa attiecibam utt. JEdziens paradijies vacu idealisma
laikmeta, lai gan tam ir ar7 priekS$vesture jaunlaiku filozofija. Savulaik J. G. Fihtes lekcijas
par tiesibu filozofiju Jéna (1796/97) un tikumu macibu (1798) individi atzist citu brivibu
un tapec ierobezo savas darbibas, kas var€tu biit pretruna ar to; citu atziSana tiesiska valst
ved pie ta, ka cilveki sak sevi apzinaties ka brivus individus — veidojas vinu paSapzina,
vini sak celu pie brivibas avota sevi. Hégelis Jénas laika lekcijas (1802—-1807) attista
So atziSanas izpratni talak, neaprobezojoties tikai ar tiesiskas valsts un tiesibu jomu, bet
gan paradot atziSanas dazadas formas cilvéku savstarpgjas attiecibas, gimeng, kopiena,
profesija, sabiedriba, turklat — So formu v&sturiskaja attistiba. [3] Misdienu filozofs Aksels
Honégts (dz. 1949) izmanto So jeédzienu, lai raksturotu intersubjektivas atziSanas formas:
milestiba (atziSana ka uztic€Sanas), tiesibas (atziSana ka ciepa), solidaritate (atziSana ka

novert§jums), kuras kada “Mes” tiek atzits kads Es ta vienreiz€juma un neaizstajamiba. [4]
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tekstu propedeitisku raksturojumu, kas palidzétu aptvert filozofijas novietojumu
misdienu pasaulé.

(1) Transparences probléma. Vispirms jauzdod jautajums, vai noteiktiem tek-
stiem ir kas tads, ko var saukt par to nepiecieSamibas transparenci, t. i., vai
tie vispar atbilst kadam ilgam, vélm&m vai vajadzibam un tapéc to esamiba
lasamu publikaciju forma ir passaprotama. ST passaprotamiba var paradities
arT ka kontroversala diskusija par tekstu saturu, tomér kopuma sabiedriba
atzist $adu tekstu nepieciesamibu. Ne visur un vienmér $ada filozofisku
tekstu esamiba ir transparenta un passaprotama — drizak gan otradi: tie var
tikt uztverti arT ka nepiedienigi, ka tuksu salmu kulSana, ka lieki, ka ideo-
logiski bistami, ka biedgjosi, ka smiekligi, ka tadi, kurus misdienas varétu
aizstat ekspertu zinojumi u. tml,, t. i., to nepiecieSamibas transparence kada
sabiedriba nav iesaknojusies; tadgjadi filozofisku tekstu esamibas passapro-
tamiba nodod liecibu arT par pasu sabiedribu, kura to klatblitne ir vai nav
passaprotama. Eiropeiskas sabiedribas ir bijusas spiestas kops Senas Grie-
kijas filozofijas laikiem dazadas konstelacijas un laikmetos aizvien no jauna
uzdot sev jautajumu par filozofijas klatbiitni un tas raditajiem efektiem $ajas
sabiedribas. Sabiedriba, kura filozofija ir klatesosa, ir cita veida sabiedriba
neka ta, kura tas klatesamiba nav nostiprinajusies. Un te principiala situacija
nav mainijusies kop$ filozofijas paradiSanas briza: filozofijas klatblitne un
§1s klatbiitnes veids ir viens butisks indikators attiecigas sabiedribas rak-
sturojumam. Par So apstakli labi var parliecinaties, ja pievérsas, piem&ram,
Francijas, Lielbritanijas un Vacijas modernajam sabiedribam un analizg tajas
salidzino$i ilgi (vairakus gadsimtus) kultiveétos sabiedribas un filozofijas
attiecibu modelus. Kada ir bijusi un ir situacija So attiecibu modelu zina,
ja pievérSamies Latvijai LU Rakstu konteksta — paraugoties uz to saturu un
formu 20. gs. 30. gados, Padomju Latvija, 20. gs. 90. gadu sakuma un mis-
dienas? Sis jautajums un atbilde uz to palidz izprast socialo un politisko vidi,
kura pastav (vai nepastav) noteiktas akadeémiskas institlicijas, to tradicijas
un ietekme un kura pastav (vai nepastav) filozofija, un kada veida ta pastav
(vai nepastav). Platona Akadémija bija cietoksnis pilséta: Atenu pilsoni vare-
ja taja ieiet, tomér ne visi taja iegaja; filozofija pastav noteikta [idzsvara starp
distancétibu no sabiedribas un iesaisti sabiedriba. ST teze ved pie nakamas
problémas apraksta.

(2) Hegemonialo pasaules uzskatu un uzticamas informacijas translatoru pro-
blema nacionalas valstis globala pasaulé. 11dz ar filozofijas un sabiedribas
attiecibu modela aprakstu kada sabiedriba janonak arT pie jautajuma par
(augstakas) izglitibas un sabiedribas attiecibam. Tapat ka moderna zinatnu
ideja, arT izglitibas un pedagogijas idejas nakusas no Senas Griekijas filozo-
fijas skolam un (viduslaiku universitasu un skolu transformativa pastarpi-
najuma) ienakusas modernas neohumanisma gara celtas universitates ideja.
Kads ir (augstakas) izglitibas statuss, cik liela mera tas institucionalie nese-
ji — universitates — ir kadas sabiedribas organizéjosais un tas pastavésanu
bittiski ietekméjosais spéks vai vismaz viens no pamatspekiem, kas vispar
rada kadai sabiedribai izpratni par savu pagatni, Sodienu un nakotni, par $as
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sabiedribas bitiskajiem mérkiem? Universitate starp izglitibu un pé&tnieci-
bu misdienu globalo procesu ietekmétajas un transformétajas nacionalajas
valstis ir iesaistita cina par to, kur$ blis “hegemons” — bitiskais kadas sa-
biedribas sevis un pasaules redz&juma veidotajs. Universitate ka institiicija
Sobrid ir ambivalenta situacija: ka pé&tniecibas un zinatnes universitate ta
dazado nozaru un disciplinu specializaciju sazarojumos tick attalinata no
neohumanistu lolotas pétniecibas un studiju vienotibas idejas nacionala
valsti, kura universitates funkcija bija (paraléli zinatniskiem p&tijumiem)
radit zinasanu, vertibu un normu horizontu, apvarsni pilsoniskai sabiedribai,
no kura tai veidot izpratni par konkrétiem dzives mérkiem un uzdevumiem.
Domatajs un izglitibas reformators, neohumanisma ideju paudgjs Vilhelms
fon Humbolts (1767-1835) 19. gadsimta pasa sakuma formul&ja modernas
universitates principus,’ kas ir loti aktuali un nekada gadijuma nav zau-
dgjusi savu speku arT misdienas. Filozofs un kadreizgjais Vacijas kultiiras
ministrs Julians Nida-Rumelins (dz. 1954) Humbolta principus formulgjis,
akcentgjot to aktualitati tiesi misdienu situacijai sabiedriba un zinatnés:
(1) personibas veidoSana ir prioritate universitate; ta jaliek pirmaja vieta
pirms profesijas apguves. (Sis princips ir speka, tiesi skatoties uz tik biezi
diskusijas par augstako izglitibu piesaukto musdienu darba tirgu; tas ieve-
rojami mainas, un tam nepiecie$ami plasas kopsakaribas domajosi prati, kas
var nevis tikai “klibot” pakal pasreizgja tirgus prasibam, bet arT inovativi
mainit tirgu un (tas ir vél svarigak), ietekmet un mainit cilvéku vajadzibas
un pieprasijumu?); (2) universitates var veikt savus uzdevumus, ja ir auto-

2 V. fon Humbolts ieskicé Sos principus divos tekstos: “Pieteikums Berlines Universitates
dibinasanai” (1809) un “Par Berlines augstako zinatnisko iestazu iek$&o un argjo
organizaciju” (1810).

Austriesu filozofs Konrads Pauls Lismans (dz. 1953) loti asi kritiz€ universitates
ekonomizacijas procesu. Jau kops$ 2000. gadu sakuma vins raksta par zinasanu sabiedribas
iliziju un runa par jaunu “neizglitotibas laikmetu”. Lismans raksta: “M&s dzivojam
zina§anu sabiedriba. Sis apgalvojums sparno izglitibas politikus, pedagogus, universitates
reformatorus un ES komisarus, tas virza p&tniekus, tirgu un uznéméjdarbibu. Zinasanas un
izglitiba, tiek teikts, izejvielu zina ir nabadzigas Eiropas svarigakais resurss, un, kas investg
izglitiba, tas investé nakotn€. Ar patosu tiek sludinatas industriala darba beigas un visa
energija koncentréta uz “zinasanas bazetu” darbibu. Pirmaja acu uzmetiena varétu $kist,
ka apgaismibas sapnis par vispusigi izglitotu cilvéku ieguvis realitati vispargji informé&ta
sabiedriba. Otra acu uzmetiena tomér aktualas zinasanu formas paradas ka augstaka méera
atskurbinosas. Daudz kas no ta, kas Sodien tiek reklam@ts un proklamé&ts par zinasanu
sabiedribu, tuvak ieskatoties, izradas tikai retorisks Zests, kura c€lonis ir nevis izglitibas
ideja, bet gan politiskas un ekonomiskas intereses. Zinasanu sabiedriba nav nedz kaut kas
jauns, nedz ta nomaina industrialo sabiedribu. Drizak gan jateic, ka izglitibas sist€mas
daudzas reformas virzas uz zinasanu industrializé€Sanu un ekonomizéSanu un klasiskas
izglitibas teorijas tiek apgrieztas kajam gaisa. Zinasanu sabiedribas eifémiskie atslegvardi
runa nodeviga valoda. Ja runa ir par p&tniecibu un studijam, tad tiek piesauktas zinasanu
producésanas vietas, kam atri “jatehnologizgjas” un janonak ekonomiskas vértibas zona.
Kas runa par universitattm ka uzgp@mumu, ko vada zinasanu menedzeri un kas sastada
zinaSanu bilances, rékina — vai attieciba starp input un output ir rentabla, tam jamak lietot
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nomas un netiek instrumentaliz&tas un paklautas; (3) tieSi sava autonomija
universitates valstij jaatbalsta finansiali. Tas neizslédz, ka paradas pétiju-
mi, ko finans¢ kada tresa institlicija, tacu $Tm noris€ém jabut ierobezotam
un parskatamam; (4) un, visbeidzot, tas, kas ir paslaik visapdraud&takais:
pétniecibas un studiju vienotiba — tikai tas, kas nodarbojas ar zinatni, var
arT macit zinatni. Cits cel§ vestu pie universitates padarisanas par skolu un
kanonisku macibu iedziSanas vietu. Vislabaka augstskolu didaktika nevar
atsvert saikni ar p€tniecibu un nevar a fortiori atsvért zinatniski angazgtu
personibu trikumu. [6] Nida-Rumelins rezumé: “Vilhelms fon Humbolts
uzskatija, ka izglittbas merkis ir individa sevis attistiSana, personibu vei-
dojosa patiesibas mekléSana zinatné un ka universitate ir $Ts attistiSanas,
veidosanas un meklésanas galvena institiicija. Domaju, ka kluvis skaidrs: Sie
principi ir radikali un ievérojami vairak janem vera, neka to dara pasreizgja
zinatnes politika.” [7] Universitates ideja, kadu to savulaik ieskicgja Vil-
helms fon Humbolts,* uzsvars tik tieSam bija likts uz personibas, personas
icksgja kodola izveidi, kas rodas studijas, kuras kads iegist sp&ju refleksivi
distancéties no vienkarsas ierautibas dzive un tas norisés un ari sp&ju $ajas
noris€s no iegiitas refleksivas distances atkal piedalities; studijas sniedz
abstrakta un konkréta, teorétiska un praktiska saspéles izjatu. [9] ST izjita
ir butiska filozofijas pedagogisko un didaktisko iezimju stihija. Vismaz kop$
Platona paideia laikiem filozofijai ir ipasa audzino$a ievirze, kas vérsta uz
cilveka iesp&ju (praxis) apzinasanos un pasaules izzinu (theoria), ka ari to
saskares un attiecibu izpé&ti. Vismaz neohumanistu skatfjuma filozofijai ir

industrialas mérauklas un tautsaimnieciskos parametrus zinasanu joma. Tad tikai visam
biis kada jéga. Daudz kas no ta, kas tiek darits izglitibas sisttma ar paroli “eficiences
kapinajums”, pamatojas tikai un vienigi uz industrializacijas principu. Daudz slaveta
studiju modulizacija ir tikai funkcionali diferenc€to razoSanas cehu principa parnese
uz zinasanu apguves jomu — elementu peéc elementa studiju kursi un apgiistamas vielas
vienibas tiek samont€tas pabeidzama programma. Arl ECTS punktu (nopelnu/panakumu
punktu) ievieSana postulé normu, ar kuras palidzibu tiek vertéti studiju panakumi, kas
atbilst dazadu industrijas normu aprékinu sisteémai. Fleksiblais cilveks, kas visu mizu ir
gatavs macities, piedava savas kognitivas sp&jas atri mainigajiem tirgiem... — ta nebiit nav
pat vairs karikattira par Vilhelma fon Humbolta koncentrétas cilvéka izglitoSanas [Bildung]
teorijas humanistiski izglitoto cilveéku, bet gan $1 cilvéka krass pretstats. Visam, kas
cilvekam Sodien jazina un ko vin$ var zinat — un tas nav maz! — triikst sintez&josa un
integréjosa speka. STs zindSanas nav personibas izpausme, un tas paliek fragmentaras — atri
sagatavojamas, atri apglistamas, viegli atkal aizmirstamas.” [5]

Humbolta universitates ideja bija geniala sava vienkarSuma un taja pasa laika atbilda talaika
jau daudz kompleksakajai sabiedribai. Par izglitibas modeli starp seno un jauno tolaik
izteicas ari viens no jaunds izglitibas sistémas veidotajiem Karls fon Steins cum Altensteins
(1770-1840). [8] Vinu pardomas izglitibas sakariba ir interesantas arT misdienas. Tas ir
moderna laikmeta, modernitates lieciba, jo tajas ir runa par jaunu (izglitibas) sakumu, tacu
tadu, ko verts saglabat. Steins ir viens no ta konservativda modernisma parstavjiem, kurs
nav aizmirsts arT 20. gadsimta un kurs neatzist radikala liberalisma idejas un tomer iezZimé
vienu modernas sabiedribas un izglitibas modeli, kas nodergtu ar sabiedriskas un politiskas
diskusijas par izglitibu un augstskolu nakotni Eiropa un tatad arT Latvija.
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centrala un svariga loma arT tagadgja modernaja universitate. Tom&r paslaik
izskan diemz€l pamatota kritika: misdienu t. s. zinatnes universitate aiz-
mirst neohumanisma idejas; censoties izrauties no zinasanu reproducésanas
vietas statusa un bt par zinasanu radiSanas vietu, ta krit visu dzives as-
pektu ekonomizgésanas apskavienos. [10] Universitate vairs nav sabiedribu
organizgjoSais un tas pastavéSanu butiski ietekmgjosais speks.’ Iesp&jams,

5 Masdienu universitates, filozofijas un zinatpu apdraud&umi dazadajos kritiskajos
apcergjumos ir visai vienoti to uzskaitijuma. Viens no izcilakajiem 20. gadsimta domatajiem
Martins Heidegers (1889-1976) jau 20. gs. 30. gados sniedza §1 uzskaitijuma paraugu:
“Iz8kiroSais un Tstais zinatnes apdraud&jums ir pieckartigs: 1. Istais zinatnes apdraudgjums
nak no tas paSas un notiek caur to pasu. M&s te runajam par zinatni vienskaitli un doma-
jam ar to jaunlaiku zinatni, kas ir pavisam kas cits neka viduslaiku un antika zinatne.
Saskana ar tas Tpaso, te sikak neiztirzajamo, noteicoso raksturu jaunlaiku zinatng liels svars
ir metodei, eksperimentam un ricibas veidam, kas tiecas biit svarigaki par pasu lietu. Metozu
primaritate ved pie zinatnes tehnizacijas, pieejas veida izstradatas kartibas, kas nosaka visu
priekSmetisko, kas tiks nemts uz grauda. Aprakstita sekas ir specializacija. Abi aspekti
(metodes primaritate un specializacija) jaunlaiku zinatn€ ar pilnam tiesibam tiek verteti
nevis ka trilkumi, bet gan ka patiesie ieguvumi un prieksrocibas, un nakotnes kila attistibai.
S tehnizacija nenotiek tikai matematiskajas dabaszinatngs, bet arf garazinatnés (biblioteku,
arhivu organizgSana, s€rijveida petijumi un atsevisku pétjjumu lauku norobezoSana utt.).
Metodes primaritate un tas nostiprinasana ar tehnikas palidzibu ved pie aizvien talejosakas
atsvesinasanas no priekSmetiska lauka vispar un tadgjadi pirmam kartam — pie saiknes
iznicinasanas ar to esamibas jomu, no kuras nodalits §is priekSmetiskais lauks. Ir biologi,
kam biitiska (nevis sentimentala) nozimé vairs nav saiknes ar dzivo dabu, un tada viniem
arT vairs nav nepiecieSama, lai nospraustu pétnieciskos mérkus un ieglitu rezultatus,
kas derigi vinu zinatnes attistiba. Ir makslas v@sturnieki, kuru saikne ar vesturi ka
vesturniekiem un makslas darbu ka makslas vesturniekiem vairs nav patiesa, pieredzeta un
izciesta. Zinatne pati sagrauj Tsto saikni starp patiesam zina$sanam un eso$o, un, ciktal “Tstas
butiskas zinasanas ir katras zinatnes pamats, tiktal” jaunlaiku zinatne pati sev sagada istu
apdraud&umu savu pamatu un augsnes zaud&juma. 2. Sis iek§gjais apdraud&ums Sodien
tiek bitiski saasinats misu tautas neticamaja posta. Zinatnes un to darbiba tiek neizbegami
iesaistitas Cetrgadu plana TstenoSana, un zinatn€ jau ta ielikta tehnizacijas un organizacijas
tendence te iegilist milzigu atbalstu un v&l vairak nostiprina savu eksakto mehaniskumu.
Sis praktiskais atbalsts izaug no politiskas nepiecieSamibas un tap&c tiek vél ari politiski
atbalstits. 3. Jau ta ieksgji tehniz&tas zinatnes praktiski tehniskais ievirzijums ved pie ta,
ka sadi pieprasita zinatne tiek saistita ar institlicijam, kuras tiesi atbild par cilveéku fizisko
vajadzibu apmierinaSanu un ekonomiju. Industrija parpem zinatni. ArT tas nav nekas pilnigi
jauns, bet gan jau iezim&ts jaunlaiku zinatnes biitiba. Zinatne pati ir loti pietuvojusies
industrijas raksturam. Baitu naivi maldities par jaunlaiku zinatnes bitibu, ja tic€tu, ka péc
Cetrgadu plana IstenoSanas ta atkal iesald€s savu praktisko ievirzi. Tiesi pretgji — §1 zinatnes
ievirze agri vai velu kliis par pasaules procesu un diiz vairs ne zemes ar bagatakajam
izraktenu iegulam, bet gan zemes un tautas ar graujoSakajiem izgudrojumiem parnems
vadibu. Zinatnes industrializ€Sanas nozimé “zinatnes” ka institlicijas un tas realizacijas
atkabinaSanu no universitates. Tas gan nenozimé apdraud&juma kapinajumu, jo universitate
Sodien un kops vairakiem gadu desmitiem vairs nav universitate. Zinatne tiek atkabina-
ta no iestadijuma, kura ta pati vairs nebija iek$gji un dzili iesaknota. Zinatnes atkabinasanas
no universitates tikai tad klGst par zinatnes apdraudgjumu, ja universitate vél pretendé uz
seno lomu, tacu to vairs spélet nespgj. 4. Zinatnes atkabinasana no universitates kliist par
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ka neohumanistu universitates ideja noriet Iidz ar nacionalas valsts un na-
cionalu kulttras vertibu ideju. [12] Tomér Sobrid, neskatoties uz pétniecibas
internacionalo raksturu, universitates joprojam vél darbojas nacionalu valstu
un nacionalu valodu ietvaros. Vai universitatei un filozofijai universitate $1
vesturiska piesaiste ir sekundara un nesvariga? Vai taja tomeér paradas kads
1pass filozofijai uzdodams jautdgjums un universitatei risinams uzdevums?

(3) Valodas robezu paplasinajuma vai sasaurindajuma vésturiski konkréta prob-
léma. Kadas zinasanu jomas priekSmetiskais lauks un ta izp&tes metodes
nevar tikt artikultas bez noteikta vokabulara un jédzieniem. Vai noteikta
vesturiska situacija kadai nacionalai valodai ir iesp&jas Sadu vokabularu
un jedzienus radit un attistit — no ta atkarigs tas, vai ST valoda spés atbilst
pasaules kompleksumam, kurs izteikts citas attistitas un niansétas valodas.
Runa nav tikai par to, ka pretgja gadijuma Saja valoda runajosie zaudg saikni
ar pasauli, kadu tematiz€ misdienu zinatnes un filozofija, un tapéc izkrit
no konkurétspgjigu valodu un valstu saimes, kuras zinasanas tiek nevis
atrazotas, bet gan raditas; runa ir arT par fundamentalu pasaules atdarisa-
nas un aptverSanas procesu, kur$ notiek kada valoda un bez kura s1 valoda
stagn&, nonak barbarismu giista un atrazo aizguvumus, t. i., vairs nav radoss
un dinamisks cilvéka un pasaules satikSanas punkts. Lai ta nenotiktu, ir
jaiegulda ievérojami pilini nacionalo valodu attistiba, jédzienu un teoriju
atveid€ nacionalas valodas. Filozofijai te ir pasa vieta, jo taja tieSi jedzienu
jaunradei un visdazadako fenomenu artikulacijai un deskripcijai ir izskirosi
svariga nozime. Filozofija piedalas nacionalas valodas attistiba gan Eiropas
filozofijas klasikas un moderno tekstu tulkojumu forma, gan metarefleksiva
Iimen1 skaidrojot valodas, pasaules un cilvéka attiecibas. Filozofija ir ne
tikai kritiska domasana un dazadu procesu un fenomenu analize, bet arT
pieredze uz valodas robezam un $is pieredzes tematizacija: valodas iespeju
parbaude un kreativa valodiska pieptile, kas nepiecieSama arf, lai artikulétu
un formul@tu kritikas un analizes metodes un konceptus. Nacionalo valodu
joma ir loti pateicigs filozofisko refleksiju lauks; tas ir arams arT zinatgu un
filozofijas internacionalizacijas apstak]os.

zinatnes apdraud&umu, nevis vienkarsi zinatnei partopot par industriju, bet gan tapéc,
ka vacu universitates “pasnoteik§anas” nav vairs pamanama. “PaSnoteikSanas” nenozimé
“ieciklésanos” uz lidzSingjo, pagajusa glabsanu, tatu nenozimé tikai un galvenokart arl
universitates politizaciju. PaSnoteik$anas nozimé gribu apSaubit pasai sevi un ta un tikai
ta atglt sevi Istajam uzdevumam un augstaka veidola: proti, bat vietai, kura zinatne pati
nodro$ina, atjauno un parrauga sevi un savu uzdevumu savu sakotn€jo zinasanu spéka.
Sadas zindSanas par sevi padu var izaugt tikai no kopigam dazadu zindtnu nozaru un
grupu pardomam, kas saknojas vesturiski garigd pamata, kas top, ja mes to pamatojam
un radam un $adu radiSanu sagatavojam. 5. Universitates patiesas paSnoteikSanas trikums
un zinatnes apdraud€jums tiek pastiprinats ar to, ka sevi pieteikusi nepiecieSamiba p&c
politiskas audzinaSanas (misdienas $o konceptu var aizstat ar ideologiskas audzinaSanas
jédzienu — R. B.). [..] Universitate — paliekot pasreizgja stavokli — kadu dienu vairs nedos
neko patiesi radosai zinatniskas augstskolas veidosanai.” [11]
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Sis probleémas ir tas konteksts, kura paslaik pastav (vai nepastav) filozofija un
kurs batiski ietekm@ arT visu universitati un augstakas izglitibas ideju. Filozofiskiem
tekstiem Saja konteksta ir japarvietojas (1) starp distanci no ierautibas sabiedribas
procesos un tomér vienlaikus pastavosu saikni ar sabiedribu, (2) starp teoriju un
praksi, (3) starp pétijumu internacionalizaciju un nacionalo valodu. Sis triskarsais
“starp” ir tas musdienu novietojums, kas vienlaikus ir ari tas “nenovietojamibas”
zime un simboliskais apliecingjums.

Filozofija LU Rakstos: vésturiskas fasetes un miisdienu situacija

Péc daudziem liktenigiem pavérsieniem Eiropas kultiras attistiba filozofi-
ja ka Ipass studiju virziens ar studiju programmam un ka pé&tniecibas nozare ar
daudzam apaksdisciplinam ir nonakusi jauna universitates ka institiicijas ietvara.
Filozofijas novietojums $aja ietvara — nemot veéra tas novietojuma specifiku ei-
ropeisko universitasu veéstures gaita — nav pasiem filozofiem un zinatnu saimes
parstavjiem vienmér skaidrs un saprotams.® Tikai noteikts vésturiskais liktenis un
nevis filozofijas butiba ir vedusi pie ta, ka filozofija Sobrid zinatnu klasifikatoros
pamata paradas starp humanitarajam zinatném. [14] Latvijas Universitates attisti-
ba 20. gs. 20. un 30. gados — ka nacionalai universitatei (drizak pamatojoties uz
neohumanisma augstakas izglitibas izpratnes nostadn€m, nevis uz sena viduslaiku
artes liberales Filozofijas fakultates modeli) — veda pie Filologijas un filozofijas
fakultates izveides un pastavéSanas. Tika izdota LU Rakstu Filologijas un filozo-
fijas fakultates sérija. Taja 30. gadu gaita vésturisku, filologisku un psihologisku
apcergjumu un rakstu starpa paradas Sauraka nozimé filozofiski p&tnieciski teksti
(lai arT tiem ir konotacijas filozofijas robeZjomas — talaika psihologija un literatair-
zinatn€). No Siem rakstiem var izcelt uz LU uzaicinato vacu filozofijas profesora
Valtera Frosta [15] un $veicie$u izcelsmes literatiiras profesora Maksa Nusbergera
(1879-1843) [16] publikacijas. 1943. gada s€juma publicéts fenomenologijas dibi-
nataja Edmunda Huserla skolnieka Teodora Celma darbs “Subjekts un subjektiva-
cija. Studijas par subjektivo esamibu” [17] vacu valoda, kas ir monolits p&tijums
tobrid kontinentalas Eiropas filozofijai svariga fenomenologijas tradicija (Sis darbs
ir publicéts atkartoti jau musdienas ar p&tniecisku komentaru [18]. Tomér daudz
vairak tiesi filozofijas lauka $1 rakstu sérija nesniedz. Nosacito kultiiras filozofijas
liniju ievelk Paula Jurevica (1891-1981) apcerg&jumi par “LatvieSu psihologiju” [19].
Te jau verojama robeza starp pétniecibu un sabiedribas aktualo tému aplikojumu

6 Sarunas — arT sarunu par paSu zinatnu un filozofijas pasizpratni un to vietu sabiedriba —

starp dazadu zinatpu un filozofijas parstavjiem vacu filozofs Odo Markvards (1928-2015)
sava stila raksturo $adi: §Tm sarunam pat japasarga no ‘“sapraSanas perfektuma”, kas
ir Tstenais sarunas ienaidnieks. Ne vienm@r galvenais ir konsenss, bet gan — produktiva
parprasana. Un te vieta ir arT filozofiem. To Skietama nespgja vienoties pat par pamatlietam
un principiem (un tas ir lielais filozofijas gréks zinatnieku acis) izradas loti moderns tikums.
Filozofs nav eksperts kada nozarg. Vinam nav stingri reglament&tas medibu atlaujas. Bet
vins ir peddzinis, kas medi it visur. Filozofs ir eksperta dublieris — kaskadieris pasai
neizpildamakai epizodei. [13]
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plasakam lasitaju lokam daudz pieejamaka izklasta. Tacu plasaks p&tijumu klasts
Rakstos nav atrodams.

Padomju laika Latvijas Valsts universitates izdevumi krievu valoda noteikta
ideologiska griezuma pieversti sociali teorétisku un praktisku jautajumu risinasa-
nai, kurus driz papildina, bet tad pat aizstdj un izstumj epistemologijai un zinatnes
teorijai pieversti krajumi ar metodologijas birku. Lidz ar latviesu valoda publice-
tiem rakstiem 20. gs. 90. gadu sakuma paradas méginajumi paplasinat t€ému loku
(ar Imanuela Kanta filozofijas aktualizé$sanu un piesardzigam Rietumeiropas filozo-
fijas ontologisko un antropologisko t&mu skicém). Tiesa, pirmais istais paversiens
$aja virziena ir jau 1984. gada izdevums [20], kura (v€l krievu valoda) publicgjas
arT tobrid jauna filozofu paaudze, atjaunojot un uzturot spéka fenomenologijas un
kulttras filozofijas Iinijas, kas bija sakusas vari ieziméties 20. gs. 30. gadu s€jumos.
Sis s&jums tik tie§am ir ka izlauanas: paradas plass spektrs tému un autoru.

Sakot ar 2005. gadu, LU Rakstu sé€rija ar nosaukumu “Filosofija” regulari pub-
liceti sg¢jumi. Izveidota starptautiska redakcijas padome, kura bez Latvijas dazadu
filozofijas disciplinu parstavjiem savulaik ietilpis ievérojamais Kanta un Heidegera
filozofijas pazingjs, Kanta Internacionalas biedribas loceklis, viens no Nices bied-
ribas dibinatajiem Hanss Martins Gerlahs (1940—-2011), Helsinku Universitates
gtikas profesors un Internacionalas Dzordza Berklija biedribas viceprezidents
Timo Airaksinens (dz. 1947), Prinstonas un Aberdinas Universitates profesors un
skotu filozofijas pétnieks Gordons Greiems (dz. 1949), Lublanas Universitates es-
tetikas profesors Aless Erjavecs (dz. 1951), Aberdinas Universitates filozofijas un
gtikas profesors Eriks Metjiss, kanadieSu zinatnes filozofs Viljams Niitons-Smits
(dz. 1943), Vilnas Universitates filozofijas profesors Artins Sverdiols (dz. 1949),
dzives makslas filozofijas un Fuko pétijumu parzinatajs Vilhelms Smids (dz. 1953).
“Filosofijas™ s€rijas izdevumos ir bijusi iesp&ja publicét rakstus LU V&stures un
filozofijas fakultates doktorantiem, kuriem pievienojusies ari Jiveskiles, Maskavas
un Venécijas Universitates doktoranti. S€rijas izdevumos savus pétfjumus publi-
cgjusi arT Vestures un filozofijas fakultates pasniedzgji. Aizvien izteiktaka Sajos
gados ir atjaunota tendence, kas bija veérojama arT 30. gadu LU Rakstos: publicét
tekstus dazadas valodas (latviesu, anglu, vacu). Tai piebiedrojusies tendence pie-
saistit citu valstu kolégu pétijumus. Izdevies izveidot sadarbibu gan ar ASV, gan
somu, vacu un italu kolégiem dazados limenos — sakot ar jau atzitiem p&tnickiem
un beidzot ar doktorantiem, kas ir sava p&tnieciska cela sakuma: “Filosofijas” s&ju-
mos atrodami gan matematikas un filozofijas lauka pazistama Svortmoras koledzas
(ASV) profesora Alana Beikera [21] raksti, gan 20. gadsimta t. s. dzives filozofijas
un Ludviga Klagesa filozofijas parzinataja, Johana Giitenberga Universitates Main-
ca (Vacija) pasniedzgja Dirka Zolisa [22] raksti, gan apzinas un valodas filozofijas
specialistes, Ludviga Maksimiliana Universitates Minheng (Vacija) pasniedzgjas
Betinas Valdes [23] raksti, gan jau min&ta Timo Airaksinena [24] un vina koléga
Oli Loukolas [25], gan filozofijas doktores Klaudijas Bégeres [26], gan Cehijas Zi-
natnu akadémijas Filozofijas institiita p&tnicka Martina NitSes [27] raksti.

Otra tendence ir veidot tematiskus s€jumus (pieméram, 2011: “Apzina un lieta”,
2012: “Tagadne un klatbutne”, 2014: “Cilveks un patiba™). Ta ir apsveicama tenden-
ce, jo lauj koncentréties uz kadu noteiktu probléemu vai tematiku, kuras robezas,
aspekti, perspektivas un lidzsingja diskusija par to tick kompakti ieskiceti.
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Kopuma 21. gadsimta pirmas desmitgades s€jumos veérojama liela tematiska
bagatiba — sakot ar &tikas un kultiiras filozofiju un beidzot ar apzinas filozofiju un
epistemologiju. Tomér var vérot, ka péd€jos s€jumos ir nostiprinajusas dazas filo-
zofisko tekstu rakstibas un jautajumu izpétes tradicijas: Sobrid izskatas, ka tadas ir
fenomenologija un diskursa analize. Tas saistits ar noteiktu t€mu un virzienu prio-
ritatem LU V&stures un filozofijas fakultate (turpmak VFF), tomér nav bijis $k&rslis
arT citam pieejam. Noteiktu virzienu un pieeju prioritate ir normals process, kas
nav reducgjams tikai uz specializé$anas kopg&jo virzibu visas zinatnu jomas. Ja LU
izcinis aizvien redzamaku vietu Eiropas un pasaules universitasu spektra ka viena
no daudzveidigu studiju vietam, tad noteiktas metodes un specializéSanos vares ar1
filozofija uzskatit par vélamu un normalu paradibu. Pagaidam — nemot véra to, ka
LU VFF ir vieniga vieta Latvija, kur filozofija ir atseviska studiju programma, — ar1
pasniegSana drizak versta uz to, lai nosegtu plasu pieeju spektru.

Vel viena iezime ir ta, ka, neskatoties uz internacionalo gaisotni, LU Rakstu
“Filosofijas™ s€rijas s€jumos latviesu valoda joprojam palick domingjosa. Caur to
asi saskatama “Filosofijas” s€rija publicéto tekstu novietojuma un transparences
probléma: vai tie tick pamata publicéti vietgjai auditorijai vai starptautiskai filozo-
fu un pétnieku kopienai? Ja filozofijai vispar ir kadi uzdevumi un mérki kada laika
un vietas konkréta sabiedriba, tad tai ir arT ipasi, sava laika vEsturiskajai situacijai
adekvati veidi, ka sabiedriba jauzruna. Vienlaikus nonakam situacija, kura tad tikai
pati vietgja filozofu kopiena var kontrolét tekstu un diskusiju kvalitati. Tas savukart
paredz $1s kopienas pictickamu veiktsp&ju, kuras darbibai un izaugsmei nepiecie-
Sams nerakstits ligums starp sabiedribu un filozofiem, t. i., jau minéta filozofijas
klatbiitnes transparence — atziSana un pienemsana, proti, sabiedribas ielaiSanas
bistamaja un tomér sevis un pasaules izpratni paplasinosaja lieta ar filozofiju.

Filozofija LU Rakstos: nakotnes perspektivas

Tuvako gadu jautajums — vismaz viens no bitiskajiem jautagjumiem LU Rakstu
“Filosofijas” serijas sakariba — ir: cik liela méra latviesu valoda saglabasies par pa-
matvalodu un cik liela méra mainisies filozofijas klatbuitnes transparence Latvijas
sabiedriba. Vienlaikus tuvakaja nakotn€ ir jasniedz atbilde uz jautagjumu, ka un
kada forma LU Rakstu sérija “Filosofija” iegiis cit€@jamibas statusu un paradisies
starptautiskajas datubazes. Ka tas iesp&jams, pilniba neatsakoties no latviesu va-
lodas, ir pieradits — piemérs ir izdevums “Religiski-filozofiski raksti”, kas iek]auts
starptautiskas datubazes [28]. Ja Saja cela LU Rakstu “Filozofijas™ s€rija aizvien
vairak iesaistisies starptautiski izcinitas diskusijas filozofu vid€ un izcinis lidzverti-
gu vietu lidzigu starptautisku pétniecisku izdevumu lauka, tikai tad vargs teikt, ka
uzdevums uzrunat pirmam kartam Latvijas lasitaju vairs tik liela méra neattiecas
uz §1s s€rijas s€jumiem, bet to varés deleggét citiem izdevumiem. Tas paredz visai
kompleksu pakapjveida izdevumu un diskusiju struktiiru, kura pasaules pétniecis-
kais avangards kada joma nogada domas saturu lidz sabiedribai. Situacija, kura
sada pakapjveida, limenu struktiiru bija un ir jauznemas pildit vienam vai diviem
izdevumiem, rodas parslodze, funkciju parklasanas, un rezultata teksti ir saraustiti
starp dazadiem tekstu adresatiem. Ja LU Rakstu “Filozofijas” s€rija tuvakaja laika
ienems savas jomas pé&tnieciska avangarda pozicijas lidz ar citiem starptautiskiem
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izdevumiem, tad nepiecieSami izdevumi, kur notiktu arT tur pausto domu parveide
citos limenos. Tikai pastavot $adai izverstai dazadu limenu izdevumu struktiirai,
LU Raksti var€s mierigi pieversties pasaules domas avangardam. Kamér tas ta nav,
tie ir bijusi spiesti pildit parak daudz funkciju komplicéta Latvijas sabiedribas si-
tuacija. Ir pazimes, ka $adi izdevumi var tapt un top (pieméram, interneta Zurnalu
veidola), tas lautu atslogot LU Rakstu sérijas “Filosofija” $obrid parak multifunk-
cionalo noslodzi.

Ir ceriba, ka LU Bibliotekas 2015. gada septembri organizéta konference gan
iezim¢ atskatu uz lidz §im notikuso, gan liecina, ka LU Rakstiem filozofijas joma
japastav nakotng, tacu jau jauna forma. Izmantojot zinatnes teorctika un filozo-
fa Jirgena Mitelstrasa (dz. 1936) noskirumu starp parvaldibas jeb kontrolgjosam
zina$anam un orientgjosam jeb vert€josam zinasanam [29], nobeiguma var teikt:
filozofija nesniedz tiesas kontroles un parvaldibas zinaSanas, tacu ta sniedz ko vai-
rak: tematiz€ pasu “zinasanu” jeédzienu un tad&jadi lauj orientSties daudzveidigaja
un arT pretrunigaja dazado zinasanu klasta, izvertet tas un arT radit jaunas zinasanu
jomas. Vai filozofija Latvija vairak biis orientéta uz konkrétiem LU VFF Filozofijas
un &tikas nodalas pétljumu virzieniem un interdisciplinaru un multidisciplinaru
sadarbibu ar zinatném LU ietvaros un arpus tiem, tatad bis sajiigta ar p&tniecibu
un jaunu zinas$anu radiSanu (pie ka piederas arT pasu “zinasSanu” problematizacija)
vai vairak — uz péc iesp&jas plasaku pasaules un Eiropas filozofijas tematu atspo-
gulojumu izglitibas un orientgjosu zinasanu perspektiva, to radis tuvakie gadi lidz
LU humanitaro un socialo zinatnu centra izveidei. Nemot véra filozofijas vesturisko
likteni, jacer, ka netiks aizmirsta neviena no $§im abam filozofijas ievirzém, LU
Rakstu izdevumiem (varbit jau ar citu nosaukumu un cita forma) sadarbojoties ar
izdevumiem, kas skar filozofisku tematiku un domati dazada limena un dazadam
auditorijam. Atceroties par filozofijas vesturisko likteni un iesaistoties saruna par
tas misdienu situaciju un jautagjumiem, Siem izdevumiem japaliek uzticigiem fi-
lozofijas spgjai tikpat liela méra uz teorétisku distanci un izglitibas patosu, ka uz
atklajosu kritiku un konkréta analizi.
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Summary

Philosophy has been present in the journals LU Raksti from their inception. This
presence meant both articles by recognised professors before the Second World War and the
methodology in the Soviet days, musings and attempts to join the philosophical discussion of
the modern world, and problem solutions to the latest series of LU Raksti into “philosophy”
editions. In the field of philosophy, the published materials show a condensed multifunctional
performance, simultaneously carrying out education and research functions. This situation
could be improved by tiered publications of different levels, where the journals “LU Raksti”
of the Philosophy series could be the place for research avant-garde and discussions,
delegating the functions of education and indicative information functions to journals of
other levels.

Keywords: philosophy, education, research, contract between philosophy and society,
levels of research and educational publications.



