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APZINAS BRIVIBA UN RELIGISKO
ORGANIZACIJU LIKUMS: LATVIJAS
UN KRIEVIJAS GADIJUMI!

Laima Geikina
Dr. theol., LU Teologijas fakultates profesore

2018. gada pavasarl Latvija skali izskaneja diskusija
par divu luterisko baznicu mantojuma tiestham uz Latvijas
Republikas laika Latvijas Evangeliski luteriskas baznicas gari-
go un materialo mantojumu. Jau pirms tam Latvijas Republikas
Satversmes tiesa bija sanemusi iesniegumu no Augstakas tie-
sas Senata Administrativo lietu departamenta, kura turpinaja
izskatit Latvijas Pareizticigas autonomas baznicas iesniegumu
par atteikumu registrét minéto baznicu.> Vienkarsam verota-
jam no malas sadas aktivitates varetu likties maznozimigas, ja
vien sie gadijumi kopuma neatklatu Latvijas atsevisku likumu
nevelésanos pildit saistibas cilvektiesibu un brivibu nodrosina-
jumam.

Pateicoties ERAF aktivitates 1.1.1.2. pasakuma “Peécdok-
toranttiras petniecibas atbalsts” petnieciskajam projektam
“Teologijas un prakses mijattiecibas ilgtspejiga starpkultiru
un starpreligiju dialoga” (1.1.1.2/VIAA/1/16/076),> 2018. gada

!t Publikacija tapusi, pateicoties ERAF aktivitates 1.1.1.2. pasakuma “Pec-
doktorantiiras petniecibas atbalsts” petnieciska projekta “Teologijas un
prakses mijattiecibas ilgtspejiga starpkulturu un starpreligiju dialoga”
(1.1.1.2/VIAA/1/16/076) finansialam atbalstam.

Lidija Darzina, “Ierobezojumi draudzem izveidot baznicu neatbilst Satver-

smei”, https://lvportals.lv/tiesas/295198-ierobezojumi-draudzem-izveidot-

baznicu-neatbilst-satversmei-2018 (skatits 14.08.2018.)

3 “Teologijas un prakses mijattiecibas ilgtspejiga starpkultiru un starp-
religiju dialoga”, https://www.lu.lv/index.php?id=51533 (skatits 14.08.2018.)
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pavasarl viesojos pie sadarbibas partneriem Sanktpeterbur-
ga — Krievijas Ev. luteriskas baznicas Teologijas seminara.
Pateicoties seminara atbalstam, bija iespeja nedelu veltit ap-
zinas brivibas un likumu savstarpejo attiecibu petijumiem
Sanktpeterburgas Religiju vestures muzeja. Tiesi Sie petyjumi
mudinaja salidzinat, kada ir bijusi divu kaiminu valstu piere-
dze apzinas brivibas principu nodrosinasana pec PSRS sabru-
kuma. Ar saviem petijuma rezultatiem velos dalities saja pub-
likaciyja.

Teze: gan Latvijas, gan Krievijas gadijuma likumi, kas
attiecas uz apzinas brivibas nodrosinasanu, ir diskrimingéjosi
pret minoritaram religijam.

Metodologija: divu likumdosanas gadijumu — Latvijas un
Krievijas — salidzinosa analize.

Jedzieni. Mineta petjjuma konteksta velos definet dazus
butiskus jedzienus.

Apzinas briviba. Apzinas briviba attieciba pret ticibas
brivibu ir ka visparigais un konkréetais. Ticibas briviba nozime
brivibu izveleties religiju, bet apzinas briviba — katra indivi-
da tiesibas izveleties pasaules uzskatu, attieksmi pret religiju,
ietverot tiesibas but ticigam, mainit ticibu, izpaust tictbu un
neticibu visiem vienlidzigi, bez prieksrocitbam, neparkapjot citu
pilsoniskas tiesibas.*

Jaunas religiskas kustibas — religija, sekta vai alterna-
tivais garigums, kas radies vail pieaudzis lidz atpazistamibai
20. gs. laika.’ 5

Tradicionalas religijas. “So klasifikaciju ir izveidojusi li-
kumdeveji ciesa sadarbiba ar izpildvaru un tiesu varu, un ta
pamatojas uz sabiedribas aktualo pieredzi religijas izpausmju
joma.”s

+ Muxaun CrauuciaBosuu Cremkesud, “IIpaBa uyemoBera, cBoboga coBe-
ctu u Beaymue Pocentickue koudeceun” // Hayrka. Penueus. Obuecmeo
(Cub: Cauxkr-Ilerepbyprecroe Ouiocoderoe obmrectso, 2005), 152.

5 New Religions: A Guide: New Religious movements, Sects and Alternative
Spiritualities, ed. Cristopher Partridge (New York: Oxford University
Press, 2004), 20.

¢ Ringolds Balodis “Par religisko organizaciju klasifikaciju”, http://home.
lu.lv/~rbalodis/Publikacijas/Baznicu%20ties%20gramata/Balodis%
20R_rel_org_klasifikacija.pdf (skatits 15.08.2018.)
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Tradicionalas vs netradicionalas religijas

Apzinas briviba vésturiski ir viena no pirmajam nozimiga-
jam cilveka tiesibam, tapec konkretas sabiedribas demokratis-
kumu atklaj tas, kada limen1 gan likumdosana, gan prakse s1s
tiesibas ir iestradatas. No otras puses, ja tiesibas uz apzinas
brivibu tiek ierobezotas, tad arl ar visam parejam cilveka tiesi-
bam parasti ir problemas.

Lai izprastu, kapéc Latvijas Republikas (LR) Religisko or-
ganizaciju likums (ROL) ir trispakapju, ar ipasam privilegijam
“tradicionalajam” konfesijam, ir nepieciesams izsekot, ka veido-
jas sada trispakapju sistema.

Lidz ar neatkaribas atjaunosanu 90. gadu sakuma iesakas
process, kas meginaja risinat religiskas pluralitates izaicinaju-
mus jaunajai demokratijai. PSRS sabrukumam bija ekonomiski
(stagnacija un ekonomikas novajinasana militaras sancensibas
del) un geopolitiski iemesli, ka ar1l tas izrasija dzilu socialis-
tiskas un ateistiskas ideologijas krizi. No vienas puses, komu-
nistiska nomenklattira iekseji diskrediteja socialistisko idealu,
bet visas ideologiskas masinerijas sludinatais materialisms
padarija bezjedzigu upuresanas (Zertvennostj) nozimi komu-
nistiskas paradizes celtnieciba zemes virsu. Varetu teikt, ka
auksta kara rezultata liberala ideologija uzvareja socialistis-
ko. Savukart religija dialektiska materialisma iespaida nebija
mirusi. Lidzigi ka Krievija, ari Latvija bijam mantojusi mul-
tietniskumu un multikonfesionalitati. Tapéc verts uzklausit
Krievijas religijpetnieku vertéjumu par noteiktu religiju tradi-
cionalitates pamatojuma veidosanos.’

Lidz kristietibas ienaksanai Krievzemes civilizacija bija
paganiska, pec tam ilgu laiku kristigi-pareizticiga (ar
puspaganisku divtictbu masu apzina, bet valsts poli-
tikas Iimen1 — imperiskaja perioda ar citu ticibu pielai-
di tikai ka otras vai tresas skiras fenomenu). Padomju

7 JImurpuit Kmpmiaosuu Borareipés m Mapuna Msamosma Illumiosa,
“ITocrcerynsipHas runore3a u ocobeHHoCTH PoccuiicKoit mocTceryasip-
moctu” // Beemnuk Pyccroti Xpucmuanckoii I'ymanumaproti Akademuu.
Towm 16, Ne. 3 (Cauxr-IleTepbypr, 2015), 95.
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laikos visas religijas, un Ipasi pareizticiba, piedzivoja

nicinosu attieksmi, valsts saglabaja monoideologiskumu.

Pecpadomju Krievija nav oficialas (valsts vai nacionalas)

ideologijas, visas religijas un konfesijas tiek formali atz1-

tas par vienlidzigam likuma prieksa, bet tani pasa lai-
ka tiek nodalitas “tradicionalas™ pareizticiba (lai gan ta
nav religija, bet konfesija), islams, judaisms un budisms.

Pec butibas pie tradicionalam tiek pieskaititas pasaules

religijas un abrahamiskas, turklat pareizticiga kristieti-

ba tiek pasniegta tituletas (mumynosras) religijas forma.

Mausdienu ideologisko situaciju Krievija javerte ka pec-

imperisku jeb neoimperisku.

Attiecinot aprakstitos procesus uz Latvijas pieredzi, jaatga-
dina, ka kops 18. gs. musdienu Latvijas teritorija tika inkorpo-
reta Krievijas imperija, un tatad sSeit darbojas tie pasi likumi,
kas visa impeérijas teritorija.

Tas, ka atrodamies tada pasa neoimperiska situacija attie-
c1ba uz valsts attieksmi pret religijam, precizak konfesijam,
liecina joprojam speka esosais ROL. 90. gados, kad tapa ROL,
izstradataji sekoja talaika LU Teologijas fakultates profesora
L. G. Taivana piedavatai religisko organizaciju klasifikacijas
sistémai, kuru turpina attaisnot un uzturet LU Juridiskas fa-
kultates profesors Ringolds Balodis. Mineta sistema turpina
neoimperiskas tradicijas pieeju, klasificejot religijas tris Iime-
nos jeb pakapes:

+ Latvijai tradicionalas religijas un konfesijas;

+ no tradicionalajam konfesijam atskelusas neatkarigas

grupas ar ekstremam nosliecém vai potencem;

+ valstij un latviesu nacionalajai identitatei naidigas reli-

giskas grupas.

Otraja grupa L. G. Taivans ierindo tadas religijas, kuras
neatzist centralizeto konfesiju hierarhiju vai veleto vadi-
bu. Treso grupu vins sadala sektas, kas ir atvasinatas
no kristietibas (Jehovas liecinieki, mormoni un “Kristiga
zinatne”), kultos, kas ir tapusi, izmantojot Austrumu
religijas un pielagojot tas Rietumiem, un kvazireligis-
kas kustibas, kas it ka darbojas uz religijas un zinat-
nes robezas (pie pedejiem esot pieskaitamas “Kristiga
zinatne”, sientalogija [scientologija — L. G.], astrologija
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un mesmerisms). Zinatnieks atzist, ka ir ari labdabigas

netradicionalas religiskas grupas, tadas ka “Pestisanas

armija”.®

Citats atklaj sistemas raditaju moralo vertejumu attieciba
uz religiska pluralisma situaciju — visi, kas nepieder pie pirma
Iimena religiskas grupas, tiek raksturoti ka grupas “ar ekstre-
mam nosliecém vai potencém” un “valstij un latviesu naciona-
lai identitatei naidigas”. Sadi lietota diskursa sekas jatamas
vel paslaik, pieméram, sabiedriskaja doma attieciba uz imig-
racijas pieaugumu beglu krizes iespaida un politiku lemumos,
rosinot Latvijas Evangeliski luteriskas baznicas (LELB) Ii-
kuma grozijumus un preambulas ieklausanu (2018). Minetaja
sistéma Latvijas Evangeliski luteriska baznica arpus Latvijas
(LELBAL) Kklasificejas ka religija, “kas neatzist centralizeto
konfesiju hierarhiju vai veleto vadibu”. Sada vertéjuma pama-
tojums atrodams R. Baloza skaidrojuma:

Zinamu religisko konfesiju tradicionalitates statusu no-
teikSana pati par sevi nozimetu valsts moralu aplieci-
najumu un atbalstu So konfesiju vai organizaciju poziti-
vajam ieguldijjumam valsts sabiedribas veidosana. Lidz
ar to tiktu stimuléta baznicas pasapzina. Darbotos tas
pats princips, kas izstradats, pieskirot valsts goda zimes.
Uzslavas sanemejs censas atpelnit sabiedribas sniegto
uzticibu, lai pieraditu, ka ir tas cienigs. Varbut tas ari
ir iemesls, kapec, neesot sadai moralai uzslavas bazni-
cai, katolu arhibiskaps Pujats un ev. luteranu macitajs
Feldmanis atteicas pienemt Triju Zvaigznu ordeni no
valsts. Neredzot savu konfesiju valstisko atziSanu, tie
savus darbus noverte par pieticigakiem. Baznica sabied-
ribai piedava konkrétas un universalas gadu simtos un
gadu tukstosos parbauditas pamatvertibas. Tas neat-
zidama, neuzslavedama konfesijas, valsts tas atgruz.
Tiesam zel, jo nebija tacu strida par to, ka parejas kon-
fesijas tiktu nonievatas. Latvijas valsts tradicionali ir

8 Ringolds Balodis, “Par tradicionalajam religiskajam konfesijam un eso-
sajam religiskajam organizacijam”, Latvijas Véstnesis, 28. maijs 1999,
Nr. 174/176 (1634/1636), https://www.vestnesis.lv/ta/id/24767 (skatits
14.08.2018.)
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daudzkonfesionala. Runa ir par tradicionalo vertibu sti-
muléesanu un kultiveésanu valsts meroga.®

Sada notikumu interpretacija lauj pienemt, ka divu sabied-
riba ieverojamu religisku darbinieku atteiksanas no valsts ap-
balvojuma ir meginajums panakt prieksrocibas So personu par-
stavetajam religiskajam organizacijam. Vairak par to, ka sads
dalijjums atspogulojies ROL, turpmak teksta.

Lidzigi procesi un attieksme paraleli notika ari Krievija.
90. gadu otraja puse arvien skaidrak iezimejas Krievijas Pa-
reizticigas baznicas (KPB) velme k]ut par “vienlidzigaku” neka
citas Krievijas konfesijas un religijas. Tas izpaudas pastavigos
aicinajumos valstij veidot attiecibas ar religiskam organizaci-
jam atbilstosi to “sabiedriskajam nozimigumam”. Nebudams
miera ar “KPB 1paso vesturisko lomu Krievija”, kas tika ietver-
ta likuma “Par apzinas brivibu un religiskajam apvienibam”
preambula 1997. gada, Belgorodas un Starooskolskas arhibis-
kaps Joanns (Hoawwn), Misionaru (Muccuonepcrkozo) nodalas
priekssedetajs, uzskata par velamu pareizticibas statusu defi-
net “ne tikai ka tradicionalu, bet ari ka valsti veidojosu un kul-
turu noteicosu religiju”.’® Otrkart, KPB izversa kampanu cina
ar daudzveidigam jaunajam religiskajam kustibam, kas vien-
laicigi tika sauktas par sektam, viltus religijam un destruk-
tiviem kultiem. Raksturigi, ka baznicas vadiba aicinaja valsti
izlemigi ierobezot to darbibu.

Lidzigi ka L. G. Taivans piedava salimenot religijas Latvija,
Krievijas 2004. gada likums “Par apzinas brivibu un religiska-
jam organizacijam” ietver 4 limenu valsts un religisko attiecibu
regulejumu:

1. Iimenis — prioritarais limenis, attiecibas ar Krievijas
Pareizticigo baznicu ka vislielako religisko organizaciju,
kas apvieno vislielako ticigo skaitu, un atseviskos regio-
nos ar1 ar islama religiskajam organizacijam;

2. Iimenis — attiecibas ar religijam un konfesijam, dzi-
I1 iesakpnotam Krievijas sabiedriba (vecticibnieki) un

¢ Ringolds Balodis, Latvijas Véstnesis, 1999.

10 Muxana CranuciaBosuu Crenkesud, “IIpaBa gesosexa, cBo6o1a coe-
ctu u Benyiue Poccuiickue koudeceun” // Hayrka. Penueus. Obwecmeo
(Cub: Caukr-Ilerepbypreroe @umocodceroe obmrectso, 2005), 153—-154.
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saistitam ar Krievijas tautu nacionalu pasidentifikaciju
(tradicionalie budisti, judaisti, luterani u. c.);

3. limenis — attiecibas ar protestantu baznicam, kuram
Krievija vesture ir ilgaka par 100 gadiem: evangeliskie
kristiesi-baptisti, Vasarsvetku draudzes vai grupas, kas
integrée Vasarsvetku draudzu idejas un prakses, septitas
dienas adventisti un dazi citi;

4. limenis — attiecibas ar religiskajam kustibam (ka viete-
jam, ta arzemju), kas izversusas aktivu darbibu Krievija
kops 90. gadu sakuma, parsvara maz pazistamas un vel
pilniba nav adaptejusas Krievijas apstaklos. Dazos ga-
djjumos tas attistas pozitiva virziena un ir potenciali
ierindojamas augstaka limeni, citos gadijumos rodas
konflikti un lietas var nonakt tiesa par $o organizaciju
likvidaciju.”

Ka iespejams secinat no ieprieks minéta vesturiska likumu
tapsanas pamatojuma, gan Latvija, gan Krievija jau pagajusa
gadsimta 90. gadu sakuma tiek sekmeéts vairaku limenu jeb
pakapju dalijjums attiecibas starp valsti un religiskajam or-
ganizacijam. Izpratne par sada veida attiecitbam ir lidziga gan
Latvija, gan Krievija, to noteica kopigi vesturiskie apstakli un
politiskie procesi abas valstis.

Apzinas briviba un likumi, kas garanté So brivibu

Katra cilveka tiestbas uz domu, apzinas un religijas brivi-
bu ir dala no Visparejas cilvektiesibu deklaracijas un Eiropas
Cilvektiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas. So
principu konkretaks izklasts ietverts Starptautiska pakta par
pilsoniskajam un politiskajam tiestham 18. panta.?

2006. gada Latvijas Universitates Juridiskas fakultates
studente Jekaterina Macuka sava diplomdarba kopsavilkuma
7. punkta norada, ka ROL ietver 1pasu attieksmi pret atsevis-
kam religiskajam organizacijam, tada veida ierobezoti inter-
pretejot apzinas brivibas principu:

1 Cepreit Uropesuu Banenko, “OCHOBHBIE PeJINTHO3HEIE IIEHTPEI COBPE-
menuou Poccun” (M: @unocoderast kaura, 2004), 7-8.

2 Jekaterina Macuka, “Valsts un religisko organizaciju attiectbu mo-
delis un ta 1stenosana Latvijas Republika”. Diplomdarbs (Riga: LU JF,
2006), 5.
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Nemot vera Latvijas Republikas vesturisko attistibu, ie-
saknojusas tradicijas un parazas, valstij nevar but pil-
nigi vienada attieksme pret visam religiskajam organi-
zacijam, kas saja valstl ir, seviski atzimejama atsevisku
religisko organizaciju ipasa nozime sabiedribas dzive,
valsts socialaja un kulturas sfera, ka arl pastavesanas
ilgums Latvijas Republikas teritorija. Paslaik ir acim-
redzama tendence normativi noregulét valsts un minéto
konfesiju attiecibas. Ir skaidra valsts nostaja 1pasi izda-
Iit atseviskas religiskas organizacijas no citu organizaci-
ju vidus un dibinat ar tam ipasas attiecibas.”

Lidz pat 2018. gada 26. aprila Satversmes tiesas spriedu-
mam speka bija ROL 7. panta 3. dalas' un 8. panta 4. dalas®
normas, kas ierobezoja apzinas brivibu atsevisku religisko gru-
pu piederigajiem.

Krievijas 2004. gada likuma “Par apzinas brivibu un reli-
giskajam organizacijam” preambula paredzeja: 1) vienlidzigu
attieksmi pret visam konfesijam; 2) prioritari valsts attiecibas
ar religiskajam organizacijam tiek atzita 1pasa pareizticibas
loma valsts vesture un tas gariguma un kultiras attistiba, ka
arl 1pasa ciena pret religijam un konfesijam, kas ir neatpema-
ma Krievijas tautu mantojuma sastavdala.’

Krievija, lidzigi ka Latvija, 1idz 90. gadu vidum apzinas bri-
viba tika uzskatita par pozitivu vertibu. 1992. gada publiskaja

1 Jekaterina Macuka, “Valsts un religisko organizaciju attiecitbu mo-
delis un ta istenosana Latvijas Republika”. Diplomdarbs (Riga: LU JF,
2006), 45.

1 Religisko organizaciju likuma 7. panta tresa dala noteic, ka vienas kon-
fesijas draudzes var izveidot valsti tikai vienu religisko savienibu (bazni-
cu). Latvijas Vestnesis, 27. apr. 2018, Nr. 85 (6171). Oficialas publikacijas
Nr. 2018/85.27.

5 Religisko organizaciju likuma 8. panta ceturta dala noteic, ka draudzem,
kuras pirmo reizi uzsak darbibu Latvijas Republika un nepieder pie
valstl jau registrétajam religiskajam savienibam (baznicam) (turpmak
arl — jaunizveidotas draudzes), pirmo desmit gadu laika katru gadu
japarregistréjas registra iestadé un ka, parregistrejot religisko orga-
nizaciju, registra iestade pamatojas uz Tieslietu ministrijas sniegto atzi-
numu par religiskas organizacijas iepriekséja perioda darbibas atbilsti-
bu normativo aktu prasibam. Latvijas Véstnesis, 27. apr. 2018, Nr. 85
(6171). Oficialas publikacijas Nr. 2018/85.27.

6 Cepreit Uropesuu UBanenkro, OcHo8HbLe pesiiielio3HbLe LeHmPbL CO8pe-
mernnoli Poccuu, 6.
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diskursa tika lietoti sadi formulegjumi: “Mes parliecinosi ie-
stajamies par tiestbam katrai personibai religiski pasnoteik-
ties, visu religiju vienlidzibu likuma prieksa un neierobezotu
ticibas izveli.” Lai gan uz to bridi jau eksistéeja citas tenden-
ces, 1996. gada Krievijas Pareizticigas baznicas patriarhs
Aleksijs IT un Sveta sinode nosauca apzinas brivibu Krievija
par realu, nevis tikai deklarativu.

Krievijas likumam “Par apzinas brivibu” (aktuals 2005. ga-
da) piemita diskriminejoss raksturs attieciba uz salidzinosi ne-
sen Krievija ienakusam konfesijam, kuras driksteja iegut juri-
diskas personas statusu tikai péc 15 gadu parbaudes termina
beigam.” Tiesi KPB uzstaja, lai likuma teksta tiktu svitrotas
frazes, kas aizliegtu kadas religiskas organizacijas prieksroci-
bas vai ierobezojumus.’® Sadas frazes ietvera 1990. gada likuma
“Likums par ticibas brivibu” 10. pants. Jaunaja likuma tika ru-
nats par “prieksrocibu, ierobezojumu vai cita veida diskrimina-
ciju atkariba no attieksmes pret religiju” nepielausanu (3. pants,
3. punkts) pilsonu vida, bet ne pret religiskajam organizacijam.
Acimredzami prieksroku dodot kolekttvam tiestbam iepretim
cilveka tiestbam, KPB vadiba deklareja velmi nostiprinat “ves-
turisko saiti starp etnosu un religiju, kulturu, dzivesveidu”.
KPB netikoja, vismaz oficiali, pec tam tautam, kuras neatrodas
tas tradicionalaja ietekmes lauka (islams — tatari un kauka-
ziesli, budisms — burjati, luterani — vaciesi un somi utt.), bet ar1
netiecas uzskatit par normalu paradibu kaut kadu nepareiztici-
gu propagandu krievu vida. Piemeram, 1idz ar 1997. gada liku-
mu par religiskam organizacijam tika ierobezota arvalstu misi-
onaru darbiba.” Patriarhs prozelitisku darbibu strikti apzimeja
ka “destruktivu” ne tikai attieciba uz cilvekiem, kas kristiti pa-
reizticiba (tai skaita ari uz nominali pareizticigiem), bet ari at-
tieciba uz tiem, kas saistiti ar KPB “veésturiskam saitém”, t. i.,
neticigajiem un nekristitajiem, bet krieviem.>

7 Ladzigi ierobezojumi (10 gadi) vel pirms Satversmes tiesas labojumiem
attiecas uz draudzem, kas tika no jauna registréetas Latvijas Republika.

¥ Aopyn Hypymnmaes, “Uciam u Hanmmonasnuam B coBpemensoit Pocuit” //
Penueus u nayuoranusm (M: 2000), 95.

v Valdis Teraudkalns, “Krievu pareizticiga baznica Krievijas publiskaja
diplomatija” // Krievijas publiska diplomatija Latvija: mediji un neval-
stiskais sektors (Riga: APPC, LU Akademiskais apgads, 2014), 192. lpp.

20 Muxawna Crarucinasosuu Crenkesuu, “IIpaBa yenoseka, cBoboma cose-
ctu u Benyue Poccutickue koudeccun,” 155.
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Lidzigu vertejumu Latvija 2007. gada publikacija “Delfos”
izsaka Valdis Ziemelis:

Latvija ilgstosi 1idzas ir pastavejusas dazadas religi-
jas, to savstarpejas attiecibas un attiecibas ar valsti
parsvara bijusas labas. Diskusijas par so temu saasina-
jas, kad izsludinaja Religisko organizaciju likumu. Pec
ta, kad Saeima ratificeja Latvijas Republikas un Sveta
Kresla ligumu, atkal diskute par to, vai Latvija pret vi-
sam religijam nodrosinata vienlidziga attieksme, kas ir
neatnemama religijas brivibas sastavdala.”

No Latvijas un Krievijas gadijjumu analizes varam seci-
nat, ka, pirmkart, ka jau tas vairakkart ir noticis Eiropas
vesture, par apzinas brivibu iestajas religiskas minoritates.
Krievijas gadjjuma tie ir gan Romas katoli, gan protestanti.
Atseviski Pareizticigas baznicas parstavji diezgan slimigi uz-
tver Romas katolu baznicas atjaunotni Krievija un uzskata
to par Pareizticigas baznicas kanonisko tiesibu aizskarumu
Krievija. Katoli savukart uzskata, ka runat par Krieviju ka
Pareizticigas baznicas kanonisko teritoriju ir apsaubami.? Ta
ka Evangeliski luteriska baznica parak nenodarbojas ar mi-
sionesanu, bet akcenteja starpkonfesionalo dialogu, tai vestu-
riski bija izveidojusas labas attiecibas ar Pareizticigo baznicu.
Lai gan Ingrijas baznica meginaja gut ietekmi citu somugru
tautu vidu Krievija. Tas izraisija vietejo (Mordovijas) pareizti-
cigo neapmierinatibu, vini uzskatija Mordoviju par savu kano-
nisko teritoriju.?* KPB kopuma negativi attiecas pret Krievijas
vesture nosaciti liberaliem periodiem — pret sabiedribas de-
mokratizacijas procesu 20. gs. sakuma, kas ietekmeja refor-
mas baznicas vide; Hruscova laika atkusni, kas iezimejas ar
pastiprinatu ticigo vajasanu; Gorbacova parbuves laika radito
atvertibu jaunam religiskam kustibam.** Zimigi, ka Latvija

21 “Valdis Ziemelis: ‘Baznica un valsts — skirti vai kopa?’,” Delfi, 16.02.2007.,
http://www.delfi.lv/news/comment/comment/valdis-ziemelis-baznica-un-
valsts-skirti-vai-kopa.d?id=16907653 (skatits 08.09.2018.)

2 Penueuosnas s#cu3ns u Kynvmyproe nacaedue Poccuu. Kamonuyusm,
Ilpomecmanmuam, Apmarnckas Anocmonvckas uyepkosv 6 Poccuu (M:
Wucturyt Hacinequs, 1995), 35.

2 Ibid., 57.

24 Valdis Teraudkalns, “Krievu pareizticiga baznica Krievijas publiskaja
diplomatija,” 195 lpp.
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minetas konfesijas, atrodoties vairakuma situacija, rikojas 11-
dzigi ka KPB Krievija. Seit japiemin religiska vairakuma ipa-
sa pozicija, ka eksiste kadas “kanoniskas tiesibas uz teritoriju”.
Latvijas gadijuma “kanonisko tiesibu uz teritoriju” koncepts
tiek aizstats ar “tradicionalo baznicu jeb konfesiju” konceptu,
kas péc butibas atspogulo to pasu saturu ka “kanoniskas tiesi-
bas uz teritoriju”.

Lielaka Krievijas religiska struktura — KPB — pama-
zam tuvojas tal robezai, aiz kuras atrodas principials apzi-
nas brivibas, ka ari citu cilveka tiestbu un brivibu noliegums.
2000. gada pienemtajos “KPB socialas koncepcijas pamatos”
apzinas brivibas princips leguvis parsvara negativu verteju-
mu. Tas paradisanas un apstiprinasana tiek uzskatita par sa-
biedribas “religisko merku un vertibu” zaudejumu un “masu
apostazi un faktisku indiferenci pret Baznicas lietam un uzva-
ru par grekiem”?. Minéeta principa jegu dokumenta autori sa-
skata vienigi apstakli, ka tas pieskir baznicai “legalu statusu
sekulara valstl un brivibu no citadi ticigajiem un neticigajiem
sabiedriba”?, Raksturigi, ka KPB tiecas péc apzinas brivibas
ierobezojumiem — likumdosana tika nostiprinata religiska
hierarhija. “KPB socialas koncepcijas pamatu” kopigais veés-
tjums un virziba saskan ar V. Putina administracijas ricibu,
ieklaujot nacionalas drosibas strategija religiju ka nozimigu
faktoru. Apzinas brivibas koncepts tiek aizstats ar garigas
drosibas ideju.” Seit iesp&jams salidzinat publisko retoriku
gan Latvija, gan Krievija laika posma no 2000. gada lidz mus-
dienam. Sabiedribas tikumibas jautajums jeb “greka krituso
Rietumu” kritika regulari paradas “tradicionalo” baznicu reto-
rika Latvija.

Krievijas vara arvien vairak nonak izveles prieksa: attis-
tities demokratijas virziena, ieverot cilvektiesibas vai §is tie-
sibas ierobezot, iznicinat. Otraja gadijuma tas perspektiva
novedis pie Konstitucijas parrakstisanas vai pie daudzu tas
pantu parversanas “mirusa burta” (lidzigi ka “garigas drosi-
bas” jautajuma). Autoritarisma tendencu pastiprinasanas V.

% Ocrnosbl coyuanvroi konuenuyuu Pyccroii Ilpasocnasrhoti Ilepvrsu,
https://azbyka.ru/otechnik/oficialnye-dokumenty/osnovy-sotsialnoj-kont-
septsii-russkoj-pravoslavnoj-tserkvi/#0_1 (skatits 09.09.2018.)

%6 Thid.

7 Valdis Teraudkalns, op. cit., 195.-196. Ipp.
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Putina valdisanas laika neizsledz sadu scenariju. Sis tenden-
ces pastiprinasanas ir veérojama, it 1pasi, kops Krimas okupaci-
jas un Ukrainas kara sakuma 2014. gada. Sada saplusana (vai
ciesa sadarbiba) ar valsti, par kuru visu laiku iestajas KPB,
var izradities tik augliga, ka viss cilveka tiesibu komplekss,
t. s. apzinas briviba, labakaja gadijjuma bus apgraizita veida
aprakstita vien uz papira.? Latvijas gadijuma meginajumi no-
stiprinat saplusanu ar valsti atklajas Izglitibas likuma “tiku-
mibas grozijjumu”, Stambulas konvencijas neratificesanas un
LELB likuma preambulas izstrades rosinasana un atbalsta.
2018. gada Satversmes tiesas spriedums liecina par demokra-
tijas nostiprinasanos un apzinas brivibas principa iedzivinasa-
nu. Tas ir sakums, lai mazinatu tas sekas religiskas brivibas
nodrosinajuma, kuras ir radusas “tradicionalajam” baznicam,
aizsargajot savas “kanoniskas tiesibas uz Latvijas teritoriju”.

Apzinas briviba postsekularitates apstaklos un
starpreligiju konfliktu prevencija

Eiropas kulttras valstim parejot no konfesionalam uz de
facto laicigam valstim, lielakas kristigas apvienibas pargaju-
Sas no asi noliedzosas (Romas katoli) vai piesardzigas attiek-
smes pret apzinas brivibu (protestanti) 19. gs. beigas uz tas
pilnigu atzisanu. Pretstata vadosam Krievijas konfesijam sada
iespeja formuléet savu attieksmi tika dota tikai 20. gs. 90. gadu
beigas. Lidz tam tas tikai driksteja atkartot oficialo versiju par
pilnigu apzinas brivibu PSRS.? Latvijas Republikas gadijjuma
1922. gada Satversmeé netika deklaréetas cilveka un pilsona tie-
sibas un brivibas. 1991. gada tika pienemts konstitucionalais
likums “Par cilveka un pilsona tiestham un pienakumiem”, kas
tika aizstats ar Satversmes 8. nodalu “Pamattiesibas” 1998. ga-
da.* Lidz ar to iespejams pienemt, ka musdienu Latvijas prak-
se apzinas brivibas jautajumos ir lidziga ar procesiem, kadus
tos atspogulo Krievijas religijpetnieki.

Krievijas imperija (un Latvijas teritorija ietilpa imperija) se-
kularizacija sakas Petera I un Katrinas II laika, kad religija

2 Muxauna Cranucnasosuu Cremkesud, op. cit., 155, 161-162.

2 Tbid., 153.

3 Jekaterina Macuka, “Valsts un religisko organizaciju attiecibu modelis
un ta 1stenosana Latvijas Republika,” 34 lpp.
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zaudé savu ietekmi sociokultiiras joma un radikala veida tiek
izspiesta no sabiedriskas dzives. Pretejs sadi tulkotai sekula-
rizacijai ir sakralizacijas process, kura fenomeniem vai attieci-
bam tiek pieskirta transcendentala, nosléepumaina jéga, notiek
to parveide par religiskiem objektiem. Sada procesa rezultata
notika religiskas dzives formu un satura atjaunotne, tradici-
ju maina un religiskas ietekmes zonu pardale, bet ne religijas
ka tadas marginalizacija. Sabiedriba notiek kulttiras matricas
parkodesana: no teocentriska personalisma uz antropocentris-
ku individualismu. Kristietiba un Jaunaja Deriba, atskiriba no
islama un vel mazaka meéera no judaisma, teokratijas uzbuves
imperativs nepastav. Moderna laika zinatniskums pieskir se-
kularizacijai veselumu (holismu), tada veida pieskirot tai no-
zimju ideologiska celveza lomu jegas pasaule. Otra pasaules
kara garigi moralas sekas bija tik Sokejosas, ka radas termins,
kas atklaja istenibas milzigo atskiritbu no Iidz $im valdosa
kristiga ideala, — peckristigais laikmets. 21. gs. sakuma kluva
skaidrs, ka ir kvalitativi mainijusas attiecibas starp religiju,
sabiedribu un valsti. Ta peckristigais modificgjas jeb parversas
par pecsekularo/postsekularo.®

Postsekularitate nozime nevis sekularizacijas galu, bet dri-
zak tas transformaciju. Religija censas atkarot savas pozicijas,
tomer atgriesanas pie klerikalam attiecibam starp religiju, sa-
biedribu un valsti nenotiek. Sekularisms ir parkodejis sociokul-
turas matricu. Globalizacija rada veésture nebijusu daudzveidi-
gu religisko tradiciju mijiedarbi viena kultara un viena tiesibu
lauka. Runa ir nevis par vairak attistitu religiju dominanci
par mazak attistitam (islams un kristietiba pret paganismu),
bet gan par religisko tradiciju, kam ir augsti attistitas intelek-
tualas un misionaras potences, mijiedarbi. Lai gan starpreli-
giskie kari (gan aukstie, gan karstie) pastav ari sobrid, tomer
jaruna drizak par konkurenci religiju tirgtu. Arl pasas religi-
jas ir mainijusas ilgstosas sekularizacijas ietekme. Religiskas
organizacijas rikojas lidzigi ka politiskas partijas, kas cinas
par elektoratu, vai ari tiek lietoti tadi ekonomiski apzimeju-
mi ka religiskais tirgus, konfesiju tels u. c. Masu informacijas

31 Jimurpuit Kupniaosuu Borareipés u [llumosa, “ITocTcexynapras rumo-
Te3a u ocobernnoctu Poccmiickoit mocrceryasipaoctu,” 98—100.
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Iidzekli tradicionalos svetumus parvers zimolos, un religisko
Iideru veiksme ir tiesi saistita ar vinu publisko telu medijos.?*

Butiska postsekularitates pazime ir intensiva religisko stra-
vojumu hibridizacija. Tiek runats nevis par jaunam religiska-
jam kustibam (kas bija raksturigi 20. gs. otraja puse), bet gan
par esoso kustibu partapsanu, piemeéram, par harismatiskiem
katoliem, Amerikas pareizticigajiem, kas integré Vasarsvetku
draudzu idejas un prakses, u. ¢. Sadi veidojumi ir interesanti
religijpetniekiem, bet teologiski nebija iedomajami vel pirms
pusgadsimta.®

Krievijas gadijuma starpreligiju attiecibu saasinasanas un
asas valsts politikas kritikas iemesls ir fundamentalistisku
noskanojumu pieaugums dala ticigo, t. s. pareizticigo vidua, ka
reakcija uz sarezgitajiem socialajiem apstakliem un megina-
jums so neapmierinatibu verst pret citadi ticigajiem.** Latvija
sadu starpreligiju konflikta saasinasanos piedzivojam sabied-
ribas attieksme pret begliem, likuma par sejas aizsegsanas
aizliegumu®, ka ar1 jautajuma par kapelas iertkosanu Saeimas
namas,

Krievija pret citadi ticigajiem jeb “sektantiem” uzstajas tas
partijas, kustibas, kuru ideologija tiek likts uzsvars uz tradicio-
nalajam garigajam un kulturas vertibam. Pareizticibai sados
uzbrukumos ir sekundara nozime. Sada retorika uznem apgrie-
zienus pec 2009. gada, kad KPB iegust lielaku politisko varu
péc Kirila nonaksanas baznicas vadiba un baznicas vadiba re-
gulari konsultéjas ar vadoso partiju valstl. Ar tam konfesijam,
kuras gruti nosaukt par sektam, cina notiek par tiesibam uz

32 Jimurpuit Kupnmosuu Borareipés u [llumosa, “ITocTcexynsapras ruto-
Te3a u ocoberHoctu Poccuiickoit mocTcerynasprocty,” 102.

3 Ibid., 102.

3 Cepreit Uropesuu MBanenko, “OcHOBHEIE PeJIUTMO3HBIE IIEHTPHI COBPe-
mennoi Pocenn,” 11.

% Mineta likumprojekta diskriminejosa rakstura pret vienu religiju —isla-
mu —analiziiespéjams lasit portala Delfi publikacija “Religijas briviba vai
musulmanu invazija — ko gaidit no nikabu lieguma Latvija” (11.10.2016.),
http://www.delfi.lv/news/national/politics/religijas-briviba-vai-musul-
manu-invazija-ko-gaidit-no-nikabu-lieguma-latvija.d?id=47996299 (ska-
tits 08.09.2018.)

3 “Par stridus objektu kluvusi Saeimas lugsanu kapela,” Tvnet, 12.01.2013.,
https://www.tvnet.lv/5518551/par-stridus-objektu-kluvusi-saeimas-lug-
sanu-kapela (skatits 08.09.2018.)
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“kanonisko teritoriju”.?’” Lidziga retorika, politiskas un garigas
varas merku vienotiba un cina par tradicionalam garigam un
kulturas vertibam atklajas ari Latvija, it 1pasi Satversmes pre-
ambulas tapsanas un pienemsanas gaita (2012-2014).

Nobeiguma véra nemamas ir religijpétnieku D. Bogatirjova
un M. Sisovas visai skarbas prognozes:

Diemzel sasteigtas un nepardomatas kustibas religiski
ideologiskaja joma ietver sadas bistamibas: totals mul-
tikulturalisms, kas turpina liberalisma tendenci, un
neoklerikalisms, vel jo vairak, ja tas tiks iejaukts nacio-
nalistiskos lozungos. Pirmaja gadijuma paatrinasies so-
ciuma atomizacija, bet musu civilizacija (Krievija — L. G.)
dzisis involucionari. Otraja gadijuma, kuru iespejams
uzskatit par neveiklu atbildes meklejumu globalizacijas
izaicinajumiem, lespéjama starpnacionalu un starpreli-
gisku konfliktu generésana un sabrukums notiktu nevis
involucionari, bet revolucionari.?

Kada bus Latvijas atbilde uz religiska pluralisma attisti-
bu un apzinas brivibas nodrosinajumu globalizacijas apstak-
los? Involucionara, revolucionara vai kada tresa alternativa?
Satversmes tiesas spriedums rada zinamu ceribu, ka ari apzi-
nas un religijas brivibas joma tuvosimies vairak Rietumu stan-
dartiem, nevis sekosim Austrumu kaimina iezimetajai tenden-
cel. Atliek atcelt religiju trispakapju dalijjumu ROL, tada veida
nodrosinot apzinas un religisko brivibu, ka tas ir paredzets
Latvijas Republikas Satversmes 99. panta.

3 Cepreit BopucoBuu @OuimaroB u Pomanm Huromaesuu Jlyukwun, “Bos-
POKIeHUE PEeJIMIMO3HOM HEeTEePIMMOCTUA B COBpeMeHHoU Poccuu: KoM-
mirekcsl KceHodobum m cexrobopuecrBa” /| Penueus u Poccuiickoe
muozo06pasue. Pen. Cepreit ®unaros (M. - Hub.: Jleruuii cax, 2011),
59-60.

3 Jmurpuit Kupumosuu Borareipés m Mapuua Vsasosua [lwummosa,
“ITocTcerynsapHas rumore3a u 0cO0eHHOCTH POCCHIICKOM IOCTCERYIAP-
mocrtu,” 97.
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Summary

Freedom of Conscience and the Law on Religious
Organisations: Cases of Latvia and Russia

The current article is trying to answer the research question: what
are the similarities and differences between Latvia’s and Russia’s
laws; what does define freedom of conscience, religions and beliefs?
This is a comparative study which discovered that at the beginning
of the 90s similar three level regulations on relationship between
a state and religion were established in both countries. There is a
trend to put some denominations in the foreground traditional vs
non-traditional. Non-traditional denominations and religions are
somehow discriminated according to the state law. According to an
action in the Constitutional court in Latvia the Law on Religious
Organisations are currently being changed. On the other hand,
there is no trend to liberate regulations to religious organisations in
Russia. The most important conclusions drawn by the study show
that although since the early days of both countries they have had
the same framework and understanding of provisions of conscience
and religious freedom, currently we can see different development in
these countries.
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