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PRIEKSVARDS
Profesionalisms un godaprats Latvijas sociologija:
sociologijas veidoSanas un attistiba kops$ 20. gs. 60. gadiem'

Vai zingjat, ka no Talivalza Vilcina kapavietas, kur uz granita akmens rakstits
“Talivaldis Vilcins 11.01.1922 — 05.12.1997” un apaksa “Milestiba nekad nebeidzas”,
lidz Petera Laka kapa piemineklim, kur rakstits “Profesors P&teris Lakis 1952-2003,
Latvijas Kultiiras akadeémijas dibinatajs”, Meza kapos ir 120 soJu? Raita tempa ejot.
Un ja zina celu.

Sis Latvijas Universitates (LU) rakstu sérijas “Sociologija” specializdevums
veltits sociologijas Cetrdesmit gadu jubilejai Latvija. Kur§ notikums 1968. gada
iezZim€&ja sociologijas sakotni, Saja gramata palicis lidz galam vardos nepateikts.
Vai ta bija pirma disertacija, pirmais p&tijums, pirmas Sociologu grupas izveide vai
kas cits — lai paliek bijuso un turpmako sistematisko p&tfjumu priekSmets. Arf tas,
vai sociologija citas izpausmés — ka protosociologija, socialo ideju vésture, sociala
statistika, ekonomiski, sabiedriski un politiski petljumi — jau nebija aizsakusies
krietni agrak, ka to argumentgjis Aivars Tabuns.> Notikums, kas radija sociologiju, ir
turpmakas sociologijas klusgjoSa vienoSanas par savu sakotni.

Gadskaitlis slépj simbolisku paSreprezentacijas kodu. Sociologijas intensivas
tapSanas un legitimacijas periods Latvija bija visa 20. gadsimta septita desmitgade —
60. gadi. Saja laika Latvijas Valsts universitaté tika izveidota Lietiskas sociologijas
katedra (1966), uzsakta profesionalu sociologu sagatavosana, Latvijas Radio
izveidota sociologijas laboratorija (1966), Latvijas [PSR] parstavis Valentins
Steinbergs ievéléts Starptautiskas Sociologu asociacijas padomé (1962).> Tomer
sociologu pratos visvairak nostipringjies references gads 1968, kad tika publicéta
Talivalza Vilcipa gramata “Profesiju prestizs un profesiju izvéle. Vesturiski
sociologisks pétijums”, kurda izmantoti tris aptauju rezultati, Rietumu un Krievijas
sociologu darbos aprobétas metodikas.*

Sociologu vidé ir sajita, ka 2008. gada sociologijai Latvija ir nozimiga
jubileja. Sim notikumam par godu bija veltita Latvijas Universitates 66. zinatniskas
konferences sociologijas sekcija “Sociologijai Latvija — 40, kas notika 2008. gada
8. februart. Gramata publicétie raksti vispirms tika nolastti ka referati konferencg, tad
arT notika apala galda diskusija par sociologijas tagadnes un nakotnes jautajumiem,
kas arT apkopoti $aja izdevuma.

Doma par sociologijas jubilejas atzim&anu un speciala zurnala laidiena
nepiecieSamibu radas LU Sociologijas nodalas s&dg, tad tika izteikti arT priek$likumi
intervet cilvékus, kuri pieredz&jusi nozares tapSanas laiku un aktivi taja darbojusies.
Zurnala ievietotas intervijas ar LU profesori Brigitu Zepu un pirmas disertacijas
sociologija autori Ritu Kveldi, bet Annas Stepéenko raksta izmantotas intervijas ar
Jelenu Celmu, Raiti Meziti, Juri Rozenvaldu, Valentinu gteinbergu. Janis Daugavietis,
parlikojot Latvijas sociologijas vésturi miizikas sociologijas gaisma, historiografiski



analizgjis sociologu Olega Pavlova, Ritas Kveldes, Valentinas Asmolovas, Tala
Tisenkopfa 70.-80. gadu darbus, aplikojis ari muzikologu Arnolda Klotina,
Joahima Brauna, Ingridas Zemzares, Martina Boiko devumu mizikas sociologija un
izmantojis intervijas ar Siem cilvékiem, lai paraditu sociologijas veidoSanas apstaklus
un gaisotni padomju laika.

Filozofs Karls Jasperss — un nedrikstam aizmirst, ka filozofija ir sociologijas
cilmes zinatne gan Latvija, gan daudzviet citur pasaul€, — raksta: “Sakums ir kaut kas
cits neka sakotne. Sakums ir v&sturisks, un veikta domasanas darba d€l tas pecteciem
rada aizvien pieaugosu priekSnosacijumu daudzumu. Bet sakotne vienmér ir avots,
no kura rodas ierosme filozofet. Tikai caur to klast biitiski saprotama tagadgja un
ieprieksgja filozofija.”® Sos vardus var attiecinat arf uz sociologiju. Lai gan Zurnala
teéma ir kolektiva ideja, tom&r man ka krajuma galvenajam redaktoram palicis
neliels noslépums — kuram sociologam pirmajam ienaca prata doma, ka veésturiski
zimigs ir tie$i 1968. gads, un palicis jautagjums — kas sociologijas piedzim$ana
bija kristalizgjosais fakts? Ceru, ka to mums izdosies atrisinat kada apjomigaka
gramata par sociologijas vésturi Latvija. Tomgr, lasot kolégu rakstus un intervijas,
bija interesanti iejusties sociologijas tapSanas vésturiskaja konteksta un pardomat
disciplinas 1idzsingjo celu.

Sociologijas izveidosanas

Sociologija Latvija radas 60. gados ka empiriska zinatne, kuras pamata bija
velme lietiS8ki, matematiski precizi un kvantitativiem Iidzekliem pétit sabiedribu.
Sociologijas rasanos noteica apstaklu kopums, kura, manuprat, izSkiramas sesas
faktoru grupas: empirija, brivdomiba, personibas, sadarbiba, izcelsmes zinatne un
pieprastjums (sk. 1. att€lu).

Personibas Sadarbiba

Sociologijas

idogana Izcelsmes
Brivdomiba veidoSanas ce
Latvija zmatne{
60.—70. gados filozofija
Empirija Pieprasijums

1. attéls. Sociologijas veidoSanas vésturiskais modelis Latvija

Taja laika zinatn€ ienaca jauni un energiski cilveki, kurus intrig€ja zinatnisks,
matematiski precizs skatfjums uz sabiedribu, tas at$kiras no kokainas padomju
ideologijas (sk. interviju ar B. Zepu). Pirmos sociologus aizrava iesp&a uzdot
pilsoniem precizi formul&tus jautajumus par precizi defin€tu t€mu (sk. interviju
ar R. Kveldi). Sociologija piedzima ka empiriska zinatne, pateicoties kvantitativo
metozu lietojumam. Tas no saviem skolotajiem macijas un pasmacibas cela apguva
pirmie profesionalie sociologi.
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Biitiska bija personibu nozime. Ipasi japiemin T. Vilcina un V. Steinberga nopelni.
Pirmais no vipiem bija skolotajs $1 varda pilnskanigaka nozimé — sociologiskas
pieejas iedibinatajs, metozu ieraditajs, zinatnieka &tiskas stajas paraugs, varbit
mazaka méra — organizatorisks Iideris. Otrais bija sociologijas institucionals patrons,
kur§ iestajas par sociologijas patstavibu padomju zinatpu sistéma un aizstavéja
zinatnes, kad tas vajaja Komunistiska partija (sk. A. Stepcenko rakstu).

Sociologija nevargja rasties, ja nebttu bijis zinamas brivdomibas sabiedriba un
zinatnieku vide. 60. gadi iezim&jas ka Hruscova atkusna laiks, kad vargja brivak
paraudzities uz sabiedribu, runat un diskutét. Intelektualo vidi brivdomibas virziena
raistja diskusijas starp fizikiem un lirikiem, jauno un dumpigo dzejnieku paaudzes
ienaksana, atskanas no Pragas pavasara un Parizes 1968. gada studentu nemieriem,
zinas par Vudstokas festivalu, Rietumu rokmiizikas un jauno kultiras formu
pastarpinata ienakSana Latvija, jaunie makslas veidi, pieméram, fotografija, 60. un
70. gadu jaunatnes kustibas un sanaksanas, Rigas kafejnicu kultiira, hipiju laiks,
vélak Teatra dienas un Makslas dienas ka brivas komunikacijas formas.® Sie garigie
stravojumi labvéligi ietekmé&ja arT sociologijas tapSanu, jo tie paradija sabiedribas
daudzveidibu un mudindja to brivi izzinat.

Sociologijas tapSana bija arl savdabiga “nabas saites” parrauSana ar cilmes
zindatni — filozofiju. Jaunas disciplinas savrupinasanas notika filozofijas pasparné un
intelektualaja vide, tapéc filozofijas nozime sociologijas evoliicija nav novértgjama
par zemu. Pirma Sociologijas katedra tika izveidota tie$i V&stures un filozofijas
fakultate, sakuma sociologi tika gatavoti viena programma ar filozofiem, un
joprojam ST ciesa saite tiek uzturéta personisku un intelektualu kontaktu veida. LU
darbojas agentira Filozofijas un sociologijas institlits, kas iemieso ideju par abu
disciplinu cieSotni. Filozofijai vienmeér bijis raksturigs atvérts un kritisks skats uz
pasauli, un LU Filozofijas nodala valdosais brivdomibas gars radija labvéligu vidi
cilvékiem, kurus interesgja sociologija. Ar filozofiju sociologus saista kopiga ideju
vesture, socialas teorijas, tacu attiecibas abu zinatnu starpa nav vienkarSas. Ka
argumentg A. Stepcenko, gan Latvija 70.—-80. gados, gan Vacija 20. gadsimta sakuma
sociologijas institucionalizacija filozofijas ietvaros nav notikusi bez problémam
un zinamas sve$atnibas. Filozofi ir sociologiju gan aizstavéjusi, gan uzlikojusi ka
“nepateicigo bérnu”.

Sadarbiba ir vél viens butisks konteksta process, kas sekmé&ja sociologijas
veidoSanos. Lasot sociologu atminas par 60.—80. gadiem, parsteidz savstarpgjas
sadarbibas intensitate un kontaktu geografiskais plaSums, kas gan reti parsniedza
Padomju Savienibas robezas. Sociologi sadarbojas Latvija, Baltijas valstis (toreiz —
PSRS republikas) un Vissavienibas méroga gan informacijas apmaina, gan
konferencés, gan kopigos projektos. Sadarbibu atbalstija institiiciju vadiba (tajas
stradaja sociologi) un ari oficiala zinatnes politika. Tolaik sociologi v&l nepazina
vardu “konkurence”. Sociologijas finanséjums tika veidots centralizgti, [idz zinamam
apjomam tas bija garantets, un dala finansgjuma tika atv€leta zinatniskai apmainai.

Sociologija nebiitu vargjusi nostiprinaties, ja péc tas nebiitu sabiedriska
pieprasijuma, lai gan §is pieprastjums sakuma tika veidots no augsas ka Komunistiskas
partijas uzdevums — pétit sabiedribu, analizét sabiedrisko domu. Komunistiska
partija un padomju valdiba apzinajas nepiecieSsamibu parvaldit un kontrolét padomju



tipa liberalizaciju. Tacu ideju driz vien uztvéra industrialas organizacijas, mediji,
makslas iestades, ministrijas, kolhozi un citi saimnieciskie un politiskie subjekti. Pie
lielakajam riipnicam, pieméram, VEF, Rigas vagonu ripnicas un citam, tika veidotas
sociologiskas laboratorijas vai pienemti darba atseviski sociologi. Rapnicu sociologi
nodarbojas ar darba zinatniskas organizacijas, kadru mainibas un citiem jautajumiem.
Universitates sociologi, pateicoties Azija Ivanova aktivitatei, vipa vadiba veica
ripnicu un citu organizaciju pasiititus p&tijumus un aktivi tos inicigja. Sie pétfjumi
bija lietiski, tacu tika kontekstualizgti intelektuala vid€, kura centas atsaukties uz
talaika aktualajam sociologijas teorijam un izmantot Rietumos izstradatas metodes
un pieejas.

Tadgjadi sociologijas tapSanas priekSnosacijumu kopums un reala prakse
izveidoja tadu sociologijas vésturisko modeli Latvija, kadu to pazistam joprojam un
kurs liela meéra izsaka arT pasreiz€jo disciplinas biitibu — sociologija ir empiriska
sabiedribas izpéte. Visi tris atslegvardi saknojas disciplinas vésturé un pieradijusies
40 gadu evolicijas gaita: sabiedriba ir kopigi izprastais sociologijas pétijumu objekts;
empiriskie pétijumi un metodes, Tpasi kvantitativas, ir sociologijas galvenais riks;
pétnieciba ir sociologiskas prakses galvena forma. Tadu $o zinatni redz sociologi, un
ta to uztver ari plasaka sabiedriba.

Sociologijas attistiba

Latvijas sociologijas vésturé kop$ 60. gadiem izSkirami vairaki posmi, kuri
nosaciti sakrit ar desmitgadém. 60. gadi bija disciplinas izveides posms, kad jauna
zinatne tika atzita un iedibinata. 70. gadus var&tu déveét par sociologijas “pirmo
vilni”, kad nozare izversas un nostiprindjas institucionali. Galvenais uzsvars bija
likts uz pétniecibu, nevis izglitibu. Saja laika izveidojas vairaki nozimigi pétniecibas
centri, kur darbojas ievérojamas personibas un sociologu lideri: Universitaté — Azijs
Ivanovs, Zinatnu akadémijas Filozofijas, sociologijas un tiesibu institita — Maija
ASmane, kura vadija Sociologijas nodalu, Tehniskaja universitaté (toreiz Rigas
Politehniskais institiits) — Daina Fi$meistare, kura vadija Sociologu grupu. Sie
cilveki veidoja pirmos profesionalos sociologu kolektivus, pienéma darba jaunos
specialistus, organizgja un vadija p&tjjumus.

Sociologijas “otrais vilnis” sakrit ar 80. gadiem — laiku, kad jauna zinatne
auga profesionali un nostipringjas gan pétijumu, gan akadémiskas izglitibas lauka.
Turpindja veidoties sociologisko pétijumu laboratorijas un katedras, atspogulojot
institucionalas nostiprina$anas centienus. Sociologijas katedra Latvijas Valsts
universitate 80. gados vairakas reizes mainija nosaukumu. Vispirms tika izveidota
atseviska Sociologisko pétijumu laboratorija, péc tam ta tika parveidota par Lietiskas
sociologijas katedru, kuru 80. gadu beigas pardéveja par Sociologijas un socialas
psihologijas katedru. Ilgu laiku Sociologijas laboratoriju, vélak katedru, vadija Azijs
Ivanovs. Vina nopelni ir saistami gan ar patstavigas sociologijas struktiirvienibas
izveidi universitaté, gan sociologu profesionalo izglitosanu, gan ar p&tniecibas un
augstakas izglitibas sint€zi universitaté. Iesp&jams, nekad sociologiska pétnieciba
nav bijusi tik cie$i saistita ar universitati ka Azija Ivanova laika. P&c vina 80. gadu
beigas Sociologijas katedru turpinaja vadit Péteris Lakis.
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80. gados sociologija ienaca spilgtas personibas, kuras jau bija ieguvusas
specidlo izglitibu un vélgjas piepildit savas profesionalas ambicijas. Seit minami:
Brigita Zepa, Aivars Tabuns, Ilze Trapenciere, Ritma Rungule, Silva Senkane un
citi. Tika mekl&ti arT jauni p&tijumu virzieni un interesantas t€mas. Sociologi centas
izrauties no sakotngja empirisma ar1 teor€tisko petljumu virziena. Teor€tiskos
petijumus universitate attistija Edvards Oziganovs, bet Zinatnu akadémija — Svetlana
Bankovska, abi velak parcélas uz Maskavu. Sociologiska pétnieciba izplatijas ari
citas augstskolas — Miuzikas akadeémija (toreiz Latvijas Valsts konservatorija)
kultiiras sociologijas virzienu attistija Olegs Pavlovs, Tehniskaja universitaté lauku
sociologisku izpéti veica Elmars Murnieks, Latvijas Lauksaimniecibas universitaté
(toreiz Latvijas Lauksaimniecibas akadémija) sociologiskus pétfjumus istenoja
Maiga Kriizmétra ar savu grupu.

“TreSais vilnis” Latvijas sociologija sakrit ar 90. gadiem, kad mainijas
sabiedriska iekarta un ari zinatnes funkciongSanas institucionalie apstakli. So
desmitgadi var nosaukt par sociologijas privatizacijas laiku. Nozare vairs nevargja
izdzivot, palaujoties tikai uz valsts finans€jumu, kas lielakoties bija domats
akadémiskiem pé&tfjumiem. Sociologi balans€ja uz naza asmens starp izdzivoSanu
specialitaté un nodarbo$anas mainu, starp komerciju un zinatni. Ari sociologija
piedzivoja privatizaciju — sociologi dibindja firmas, atsaucas tirgus un publiskajam
pieprasijumam, centas biit komerciali, lietiski. Tiesi 90. gados nostiprinajas Latvijas
sociologijas lietiskais raksturs un péc 80. gadu “sappa par teoriju” tika atjaunota
disciplinas empiriska un kvantitativa orientacija. Darbodamies lietiSko pé&tljumu
lauka, sociologi tom&r m&ginaja pieskirt saviem pétijumiem ari akadémisku svaru,
piedavat datu teorctiskas interpretacijas un akadémiskus visparinajumus, tacu tas bija
griiti. Sociologijas galvenais uzdevums bija utilitars — iegtit un apstradat informaciju
atbilstosi tirgus pasititaju vai publiskas parvaldes organizaciju vajadzibam un sada
veida nodrosinat gan nozares, gan pasas sociologa profesijas pastavésanu.

90. gadu sociologija zinatniskas intereses krustojas ar komercialam interesém.
Visvairak cieta tiesi sociologijas zinatniskums, teorétisko pétijumu atzars. Izveidojas
vairak neka desmit gadus ilgs parravums aizstavéto disertaciju zipa. Pirmo
promocijas darbu “jaunajos” apstaklos aizstavéja Dagmara Beitnere tikai 2003.
gada. Sociologi iemacTjas labi stradat pétniecisko parskatu zanra, tacu novarta palika
zinatniskas publikacijas, gramatas. 90. gados sociologi izveidoja arT labas attiecibas
ar pasiititdjiem no tirgus un publiskas parvaldes sféras, medijiem, pilsoniskas
sabiedribas organizacijam, vini macijas publiskot un skaidrot p&tjjumu rezultatus un
formul@t ieteikumus. Tadgjadi sociologija kluva plasak pazistama sabiedriba. Viena
no §1s desmitgades Tpatnibam ir augstakas izglitibas un pétniecibas dezintegracija,
proti — lietiSku sociologisku pétijjumu veik$ana. Reizé ar to liela dala disciplinas
zinatnisko funkciju attalinajas no augstskolam un akademiskas izglitibas, jo petijumi
tika “parcelti” uz firmam un privatam organizacijam. Valsts zinatniskie institiiti, kuri
arT veica sociologiskos pétijumus, pieméram, Filozofijas un sociologijas institits,
nebija tiesi saistiti ar studentu izglitosanu. Tas notika apstaklos, kad atjaunotas valsts
oficiala izglitibas un zinatnes politika bija versta uz augstakas izglitibas un zinatnes
integraciju un Latvijas Universitateé 1990. gada bija izveidota atseviska sociologijas
bakalaura programma, bet kop§ 1996. un 1999. gada tika istenotas attiecigi magistra
un doktora programma. Sociologijas katedru 90. gados secigi vadija Péteris Lakis,
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Aigars Freimanis, Silva Sepkane, Raitis Mezitis un Talis Tisenkopfs (no 1998. Iidz
2004. gadam).

21. gadsimta sakumu var raksturot ka sociologijas “ceturto vilni”. Visspilgtak to
iezZimé fragmentacija, internacionalizacija, starpdisciplinarisms un jaunas paaudzes
ienaksana. Individualizacija ir 90. gadu privatizacijas un dezintegracijas sckas.
Ta bija veids, ka sociologija attistijas un nostiprinajas profesionali. Pateicoties
individualizacijas celam, atseviski zinatnieki un pétnieciskie kolektivi sasniegusi
augstu profesionalo kompetenci, attistfjusi savus petniecibas tiklus, specializ&jusies
konkrétas jomas un ieklavusies starptautiska aprite. Ir izveidotas vairakas sp&jigas
petnieciskas organizacijas un grupas. Individualisma domingSana nav “negativs”
process, drizak objektiva norise. Tomér tas dél nav izdevies izveidot vienotu
sociologu kopienu, pa Tstam saistit p&tniecibu ar augstskolam un augstako izglitibu,
nav izveidoti starptautiski redzami socialo zinatnu centri. Pétnieciskas organizacijas
ir visai sadrumstalotas, un pedgja laika tapusas daudzas nelielas p&tijumu firmas,
kuras dibinajusi jaunie sociologi vai arvalstu investori. Kolekttvisms pastavgjis tikai
iespgjamibas forma. Sociologija ka zinatne par kolektivu speku pati izradijusies
visai vaj$ speks — sociologi maz sadarbojusies, atsaukusies cits uz citu, vienojusies
kopigai ricibai. Kop§ 90. gadu sakuma praktiski nav aktualizéta sociologijas kopiga
identitate un v&sture (par to sk. arT Jana Daugaviesa rakstu Sai gramata), vaja bijusi
kolektiva organizacija — Latvijas Sociologu asociacija, nav izvirziti kopigi meérki.

Pasreiz sociologijas akadémiskas programmas Tsteno vairakas augstskolas —
Daugavpils Universitatg, Latvijas Lauksaimniecibas universitate, Liepajas Pedagogijas
akadémija, Kultiras akadémija, Rigas Stradipa universitate. Regionalajas augstskolas
izveidoti p&tniecibas centri, pieméram, Daugavpils Universitaté Vladimira Mensikova
vadiba darbojas Socialo pétijumu institiits, Liepajas Pedagogijas akadémija tiek
veidots socialo un ekonomisko pétfjumu centrs. Tas sekmé sociologisko zinaSanu
izplatibu un ekspertizes decentralizaciju.

Jaunas tendences Latvijas sociologija iezim& visai cerigu nakotnes ainu.
Individualizacija ka parbaudits profesionalas darbibas cel$ saglabasies, tacu radisies
nepiecieSamiba péc lielakas atbildibas un sadarbibas. Misdienu sociologijai
raksturiga internacionalizacija un starpdisciplinarisms. Svarigs process ir jaunas
un talantigas paaudzes ienakSana pé&tnieciba un zinatn€ — $o paaudzi veido talantigi
magistranti, doktoranti un jaunie zinatnpu doktori, kuri Iidzdarbojas projektos un
pasi veic peétijumus dazadas institicijas. Divdesmitgadnieku un trisdesmitgadnieku
paaudze jau uzkrajusi pamatigu pieredzi un profesionalo kapitalu — zinaSanas,
iemanas, prasmes, kontaktus. Skiet, ka jaunie sociologi ir akcept&jusi vidgjas
paaudzes iedibinato individualizacijas tradiciju un daudz neb&da par nozares kopigo
nakotni. Viniem pagaidam nav pieticis laika vai ambiciju parveidot profesionalo
kapitalu institucionala kapitala — zinatniskajos grados, amatos, varas pozicijas,
ietekmé. Jaunajiem sociologiem, Skiet, svarigak ir darboties projektos un baudit
dzivi neka “parnemt varu” un autoritati no vidgjas paaudzes. Pedg¢ja laika gan jaunie
sociologi ir aktiviz&jusies un kopa ar profesoriem izrada iniciativu, kura varétu
atdzivinat plasaku sociologijas kopienu.”
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Kopsavelkot parskatu par sociologijas vésturisko attistibu kop$ 60. gadiem, var
zimét att€lu, kur katra desmitgade atveidota ka atsevisks posms ar raksturigajiem
procesiem un tendencém (sk. 2. att€lu).

SOCIOLOGIJAS POSMI
60. PN 70. PR 80. P 90. 2000.— 2008.
gadi [P gadi [ gadi [P gadi [€” 2008. [*P| gads
gads >>
Izveide Institu- Integra- Privati- Fragmen- Briviba
cionaliza cija zacija, tacija un
C:> cija C:> C:> dezin- C:> C:"'\ atbildiba
tegracija

GALVENIE PROCESI UN TENDENCES SOCIOLOGIJA

2. attéls. Sociologijas attistibas vésturiskais modelis Latvija

Mainigais un noturigais Latvijas sociologija

Sociologija Latvija 40 gados ir mainijusies. Klat naku$as kvalitativas metodes
un kvalitativa sociologija. Notikusi pat zinama svaru kausu parsvérSanas par labu
kvalitativajam metodém, vismaz sprieZzot péc bakalaura un magistra darbiem.
Sociologi iemacijusies abas metodes prasmigi apvienot.

Kas noticis ar brivdomibu? Uzdriksteé$anos? lesp&jams, ta ir pat mazinajusies, jo
reiz€ ar nozares profesionalizaciju palielindjusies tas rutinizacija.

Personibu atbalsts joprojam ir bijis svarigs un izskiross atseviskos brizos. Kad
2000. gada Universitaté bija javeido jauna Socialo zinatpu fakultate, sociologijai
atbalstu sniedza toreizgjais LU rektors Juris Zakis, Senata priekssédetajs, tagadgjais
rektors Marcis Auzins, prorektors Juris Kriimins, profesors Indrikis Muiznieks. Vini
naca no citam nozarém, bet aizstavgja sociologiju. Profesionali izglitotu sociologu
skaits Sajos gados ir krietni palielingjies, ja spriez péc bakalaura un magistra
programmu absolventu skaita, tacu doktoru un profesoru skaits ir relativi neliels un
stabils. Tas liecina, ka sociologijas evolicija virzoSais speks ir bijis ne tik daudz
spilgtu personibu darbiba ka profesionalas kvalifikacijas faktoru kopums. Skolas
Latvijas sociologija tikai iezim&jas, p&tniecibas virzieni un specializacijas jomas
centréjas ap Iideriem, kuri apliecinajusi savas profesionalas prasmes. Paaudzu
attiecibas un paaudzu pécteciba Latvijas sociologija joprojam ir neskaidra.

Sadarbiba Latvijas sociologu starpa, ja salidzina ar laiku pirms 20-30 gadiem,
ir mazindjusies, ta parorientgjusies uz Rietumiem. Sadarbiba dominé individualie
tikli un partneribas. Iznemot Daugavpils Universitati, apsikusi sadarbiba ar bijusas
PSRS valstu sociologiem. Pasreiz sadarbiba Latvijas sociologu kopiena aktivizgjas,
pateicoties Latvijas Sociologu asociacijas centieniem un kolektivajam iniciativam.

Saikne ar izcelsmes zinatni — filozofiju — saglabajas cieSa vid&jas paaudzes
sociologiem, bet ta vairs nav biitiska jaunajiem sociologiem, kuri macijusies “skirti”
no filozofiem. Viniem ir citi references avoti, tie kluvusi “tehniskaki”.
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Ari sabiedribas pieprasijums péc sociologijas mainijies. Klat nakusi tirgus un
marketinga pétfjumi, vairojies klientu loks. Tagad sociologiem petijumus pasiita
ar pasvaldibas, ES un starptautiskas organizacijas. Sociologiju vairs neiegrozo
padomju ideologijas priekSraksti, tacu klat naku$i citi kognitivie ietvari un arl
barjeras, kas uzspiezZ zZimogu pétfjumiem — liberalisms, integracija, eiropeizacija,
multikulturalisms, ilgtsp&jiga attistiba u. tml.

Salidzinot ar laiku pirms 20-30 gadiem, tagad sociologiju raksturo:

 augstaka institucionalizacijas pakape (vairak sociologijas nodalu un studiju

programmu universitates, petniecisko institiitu, socialo pétijumu firmu);

» plasaks pétjjumu loks, tematiska daudzveidiba, lielaks publikaciju skaits;

* ietiekSanas starpdisciplinaro petijumu joma, mijiedarbiba ar citam zinatném;

* lielaka naudas aprite p&tfjumos;

* konkurence apvienojuma ar sadarbibu (sakonkurence) kadreizgjas sadarbibas

vieta;

* mazaka laika atvéléSana runam un diskusijam sava starpa.

Sociologija miusdienas klast par aktivu parmainu agentu ekonomika, parvaldg,
tirgus procesos, pilsoniskaja sabiedriba, kulttira. Tacu ir Tpasibas, kuras bija svarigas
sociologijas pirmsakumos un kuras ir saglabajusas. Jacer, tas ari turpmak veidos §Ts
zinatnes raksturu. Tas ir — profesionalisms un godaprats. Sist€miskam transformacijam
un laikmeta lizumam, kads noticis Latvijas sociologijas pastavésanas laika, ir tikai
pastarpinata ietekme uz §Tm divam Tpasibam — sociologa profesionalo staju un &tiku.
Nav ta, ka padomju laika sociologija bija Komunistiskas partijas izpalidze, bet
misdienas ta ir tirgus kapitalisma kalpone. Profesionalisms un godaprats vienméer
pastavejusi Latvijas sociologija un vadoSo pé&tniecibas organizaciju &tosa, un tas ir
misu disciplina v&l nenovertéts kapitals. Domajot par $o Tpasibu izcelsmi un sakotng&jo
standartu uzdevumu, atkal nak prata personibas. Cilveki, kuri dibindja sociologiju,
prata ielikt profesionalos un &tiskos pamatus un nodot tos talak skolniekiem. No
Talivalza Vilcina, Azija Ivanova, Dainas Fi§meistares un citiem “pirma vilna”
lideriem stafeti 80.—90. gados parnéma Pé&teris Lakis, Brigita Zepa, Aivars Tabuns,
Ritma Rungule, Ilze Koroleva, Ilze Trapenciere. Sie vidgjas paaudzes sociologi ir
macijusies pie Talivalza Vilcina ne tikai matematiskas metodes, bet kaut ko vairak.
Talivaldis Vilcin$ bija karojis Otra pasaules kara LatvieSu legiona sastava, bet vins
to neafis€ja, tacu aiz profesionalisma, ar kadu vin$ macija studentiem Rietumos
izstradatas sociologijas metodes, vargja just ari liktena raditu personibas spéku.
Tagad zinama brivibas un atbildibas dala nonak jauno sociologu rokas.

Latvijas sociologija visa pastavéSanas laika bijusi “aiznemta” un “steidziga”
zinatne — veikti petljumi, pasttijuma darbi, projekti, pilditi uzdevumi sabiedribas
laba gan “attistita socialisma”, gan musdienu globalizacijas apstaklos. Praktiska
pétnieciba vienméer izvirzijusi augstas profesionalas prasibas neatkarigi no laikmeta.
90. gados pec neatkaribas atjaunoSanas Latvijas sociologi integréjas Rietumu
zinatnes telpa, izmantoja sadarbibas tiklus, lidzdalibu projektos un starptautiskas
organizacijas, lai celtu savu pétniecisko kapacitati. ArT $ajos kontaktos, Tpasi to
ilgtspgjas saglabasana, svarigs ir bijis profesionalisms un godaprats — sp&ja paveikt
darbus kvalitativi un laika, darboties starptautiskos kolektivos, pieradit aktivitati,
kompetenci un radoSumu. Sekmigakie Latvijas sociologi un p&tnieciskie instititi ir
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apliecinajusi savu zinatnisko ilgtsp&ju un noturibu Latvija un starptautiska méroga.
Latvijas sociologijas 40 gadu vesturé ir izveidojuSies nerakstiti standarti un kopiga
izpratne par to, kas ir kvalitattvi veikts p&tijums un kadi ir sociologa uzdevumi
sabiedriba. Maz ticams, ka tuvakaja laika iesp&jama atra kolektiva riciba. Drizak
gribas ticét jaunam individuala rado$a gara izpausmém un uzlabotai komunikacijai
sociologu starpa, ka arT komunikacijai starp sociologiju un sabiedribu. Sociologa
pienakums ir bfit brivam, patiesam un profesionalam tad, kad vin$ ko dara, péta,
public€ un runa.

Talis Tisenkopfs

Atsauces

' Raksts nepretendé uz historiografisku precizitati un visu svarigako notikumu, personu un
organizaciju piemingSanu, tas drizak ir autora subjektivs skatijums uz sociologijas vésturi
Latvija, pasam darbojoties taja kops 80. gadu sakuma. Autors pateicas Aivaram Tabunam
un Raitim Mezitim par vertigiem komentariem un preciz&umiem.

Tabuns, Aivars (1998) Sociologija Latvija: vakar, Sodien, rit. Tabuns, Aivars (red.)
Sabiedribas parmainas Latvija. Riga: Jumava, 8.-70. lpp.

Turpat, 38. Ipp.

Vilcips, Talivaldis (1968) Profesiju prestizs un profesiju izvele. Vésturiski sociologisks
pétijums. Riga. 270 Ipp.

Jasperss, Karls (1966, tulkojums latviski 2003) levads filozofija. Riga: Apgads Zvaigzne
ABC, 30. Ipp.

Tisenkopfs, Talis (1989) Svetki misdienu kultira. Riga: Kultiras ministrija, 84 Ipp.

Liela méra pateicoties tiesi jauno sociologu iniciativai, 2008. gada marta tika sagatavota
Latvijas Sociologu asociacijas véstule Izglitibas un zinatnes ministrijai “Socialo zinatnu
atbalsta programmas izstrade — pamatojums un finansgjums”.



SveSinieka sociologija Georga Zimmela un Alfreda
Sica interpretacija un sociologijas svesatniba
institucionalizacijas sakotné Vacija un Latvija
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Alfred Schiitz and Strangeness of Sociology at the
Beginning of Institutionalisation in Germany and Latvia

Anna Step¢enko
Latvijas Universitate
Socialo zinatnu fakultate, Sociologijas nodala
Lomonosova iela 1, Riga, LV-1019
E-pasts: anna.stepcenko@lu.lv

Raksta pirmaja dala tiek analizéta un salidzinata sveSinieka sociologijas koncepcija
mijiedarbibas formu sociologa Georga Zimmela un fenomenologiska novirziena sociologa
Alfreda Sica interpreticijas. Raksta otraja dala sveSinieka identitates teorétiska analize tiek
ekstrapoléta uz sociologiju, kad ta institucionalizgjas par suverénu zinatnu nozari Vacija un
Latvija. Vacija $1 situacija iztirzata saistiba ar sociologijas klasika Georga Zimmela akadémisko
karjeru. Latvijas gadijuma tiek sniegts vesturiski empirisks materials par to, ka integrétajam
zinatnu nozarém — filosofijai un sociologijai — nacies but sveSinieces loma augstakas izglitibas
sisttma XX gadsimta 80. gados. Empiriskais materials par situaciju Latvija dal&ji saistits ar
autores pieredzi, dalgji iegtts no sakotngjo filosofijas un sociologijas nodalas macibspeku
intervijam 2008. gada janvari.

Atslegvardi: sveSinieks ka sociologiska forma individa un grupas mijiedarbiba, tuvums un
talums, sveSinieka identitate, zinasanu relevances lauks, sociologijas institucionalizacija.

Tevads

Svesinicka identitates jautajums misdienu globalizacijas situacija ir aktuala
empiriskas pieredzes dala un teorétiskas intereses jautajums. Tehnikas un tehnologiju
attisttba miisu plan&tu ir sasaistijusi elektronisku impulsu tikla, arT fiziskie attalumi
kluvus$i saméra viegli un atri parvarami. Dazadu kulttru cilveki, atskirigu mérku
vaditi, aizvien biezak satiekas abpus€jos virzienos — gan sava, gan sves$a teritorija.
Izzinas celojumi, dienesta braucieni, ekonomiski darfjumi, macibas, ekonomisko un
politisko béglu statuss ir biezakie iemesli, lai cits citu vérotu un izzinatu. ST pieredze
var biit gan interesanta, gan sarezgita. Adaptacija sveSas kultiras vidé var noritét ka
veiksmigi, ta neveiksmigi.

Teorgtiska izp&te par svesinieka identitati, svesibas situdciju un atsveSinasanos
ir plasi veikta pagatne, un interese par So paradibu nemazinas, jo aizvien biezak un
ar lielaku skaitu sveSinieku nakas sastapties. Tadgl sociali ilgtsp€jiga attistiba kapina
atbildibu un izvirza nepieciesamibu cilvekus socializgt tolerancei.
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S raksta mérkis ir pievérsties divu sociologijas vecmeistaru — Georga Zimmela
(Georg Simmel) un Alfreda Sica (Alfred Schiitz)" — svesinieka koncepcijai. Zimmels
ir sveSinieka sociologijas pamatlicgjs, kur§ So sociologijas nozari ieklavis telpas
sociologijas ietvara, Sics sveSinieka situaciju ikdienas dzivé un savu imigranta
pieredzi, emigréjot no Austrijas uz Amerikas Savienotajam Valstim, analizgjis
zinasanu sociologijas konteksta, kas icklaujas plasaka fenomenologiskas sociologijas
ietvara.

Apzinoties faktu par sociologijas ieklau$anu augstakas izglitibas sistéma Latvija
1967. gada un sarezgijumiem $is zinatnu nozares pastavésana Latvija, radas ideja par
iespgju situaciju izskaidrot, sveSinieka situaciju ekstrapolgjot uz jauno zinatnu nozari
— sociologiju. ST situdcija Tpasi spilgti izpaudusies Vacija saistiba ar Georga Zimmela
akadémisko karjeru. Tadgjadi salidzinasanas metodes lietojums teorija ir Zimmela un
Sica svesinieka koncepciju salidzinajums, empirija — Vacijas un Latvijas gadijumu
salidzinajums sociologijas institucionalizacijas sakumstadija. Informacijas avoti par
Vacijas gadijumu ir teksti, par Latvijas gadijumu — autores pieredzes dati, ekspertu
tieSas intervijas un telefonintervijas, kas notikusas 2008. gada janvari.

I
Georga Zimmela un Alfreda Sica
sveSinieka sociologijas koncepcija

Svesinieka definicija

Svesinieka identitates sociologisko koncepciju Georgs Zimmels ir ieklavis
daudz plasakaja telpas sociologijas ietvara (1: 687-790; 764-771). Lai defingtu
svesinieku ka sociologisku formu, Zimmels lieto ar telpu saistitus pretstata jedzienu
parus — atraisitiba no piesaistes kadam telpas punktam un fiksacija kada telpas
punkta (fiziskais, socialais, garigais), tuvums un talums, tuvais un talais. Svesinieks
ka sociologiska forma ir pretstatu vieniba, kas icklauj atraisitibu no piesaistes telpai
un telpisko fiksaciju. Tadgjadi attiecibas ar telpu kliist par nosacTjumu un simbolu
attiecksmei pret individu vai grupu. “SveSinieks tadgjadi nav tas celinieks, ka
vairakkart ticis pieminéts, kur§ Sodien nacis un rit gajis, bet gan tas, kur§ Sodien
atnak un rit neaizies — ta teikt, potencials celinieks, kur$, lai arT nav devies projam,
tomer nav gluzi parvargjis atnakSanas un aizieSanas atraisitibu” (2: 764).

Svesinieka poziciju tai gadijuma, kad vins ir apmeties uz dzivi kada fikséta telpas
vieta, kuru apdzivo citas identitates grupa, bitiski ietekmée, pirmkart, tas, ka vins
nepieder Sai vietai no sakta gala, otrkart, tas, ka vinam piemit kvalitates, kas nakusas
lidzi no izcelsmes vietas. Tuvums un talums, kas ir klatesoss visas starppersoniskajas
attiecibas, sveSinieka situacija ir izveidojis konstelaciju, ka tas, kas atrodas tuvuma,
ir vipam svess, bet taluma esosais ir tuvs. Svesiba kopuma ir neapSaubami pozitiva

*

Alfred Schiitz ir varda un uzvarda originalforma, kas skaidri rada, ka vacu valodas burts i
fonatiski latviesu valoda ir burts i. Ta ka Sics emigr&jis uz ASV, tad anglu valodas vidé vacu
valodas burts {i ticis adaptéts par vienkarSotu u burtu. Miisdienas, mazinoties vacu valodas
zinataju skaitam un domingjot anglu valodai, nakas konstatét, ka dazkart nezinasanas dg]
uzvards tiek modificéts no formas Sics uz formu Sucs — A. S.
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mijiedarbibas forma, jo sveSie ir citi, ar kuriem notiek mijiedarbiba. SveSinieks
ir grupas imanents un vienlaikus tai pretl un arpus tas stavoss elements, tapat ka
nabags vai daudzgjadie “ieks&jie ienaidnieki”. Tam, ka Sais gadijumos mijiedarbiba
ickausgjusies distancétiba un atgriiSanas, ir daudz vesturisku pieméru. Vésturiski
plasi pazistami sveSinieka sociologiskas formas parstavji bijusi dazadu veidu tirgotaji
— vairumtirgotaji un mazumtirgotaji, tieSie pardev€ji un starpnieki. SveSinieks
visbiezak bijis tirgotajs pagatng, un tirgotajs ka svesinieks ir uzliikojams arT tagadne
(3: 765). Gribgtos piebilst, ka $T nianséta lomu pareja un sasaiste veic dubultfunkciju,
vienojot laika nemainigo tirgotaja kvalitati, — lai arT musdienas tikpat ka izzudusi
iepirkSanas kontakti ar sveSzemju tirgotajiem, pircgjam tirgotajs vienmer un visur ir
intereSu svesinieks, mijiedarbiba ar to nakas bit piesardzigam.

Alfreds Sics svesinieku definé ka misdienu un misu civilizacijas picaugusu
individu, kur$ tiecas iegiit pastavigu atziSanu vai vismaz tolerantu atticksmi pret
sevi taja grupa, kurai vin$ tuvinas (4: 533). Sica definicija atskiras ar konkretizacijas
pakapi un misdienam nu jau ierasto tolerances ideju, kas Sica darba tapsanas laika
parsvara bija vien teorétiska jabutibas norma, nevis politikas un kultiiras definéta
norma, kas regulé uzvedibu.

Kopigais abu autoru definicijas ir telpiska parvietosanas, kuras rezultata sastopas
divi svesinieki — individs un grupa. Zimmela varianta akcents tiek likts uz grupu,
kura véro sava teritorija ienakugo svesinieku, Sica variantd neparprotami uzsvérta
svesinieka jeb neofita, jeb autsaidera uz grupu vérstais skatiens (Sics brivi lieto visus
te mingtos apzimejumus).

Lai gan misdienu pasaule tiek salidzinata ar globalo ciemu, celotajas loma
Austrumu zem@&s vairakkart nacies pieredzet, kada intensiva uzmaniba tiek pieversta
svesiniekam atSkiriga kultiras vid€, neraugoties uz izplatito mobilitati un kultliru
kontaktiem. Celinieks, kur§ “Sodien nacis un rit gajis”, tick ievérots un noverots, lai
arT cik klusi un neuzkrito$i mégina izturéties. 2005. gada Dzaipira, Indija, ieverojusi
tuvuma esoSu vienatnigu darza ieskautu anglikanu baznicu, brivaja stunda devos uz
turieni, lai sakopotu iespaidus un pavérotu miisu faunai neierastas svitrainas vaverites,
kas tur drosi rosijas liela daudzuma (nebaidiSanas no cilvékiem ir dzivniekiem
tipiska uzvediba Indija, jo viena no &tiskajam §Ts kultiiras pamatnormam ir nekaitét
dzivajam). Tacu klusuma miers ilga ne vairak ka mindtes tris. Kadi ¢etri bérni no
netalajam majam bija klat un uzsaka komunikaciju angliski. ST norise, izradas,
tika noverota, un vél p&c paris miniittm biju kadu 20 indieSu bérnu ielenkuma, un
vienigais, kas atlika, bija atvadities no b&rniem un majiga darza.

Egipte, 1idz ko esi nogriezies no kultlirvesturisko objektu magistralém, kur pulsg
Rietumu ttristu masas kustiba, individuala norobezosanas nav Istenojama iespéja.
Pieminétas seno kultiru zemes parstav kolektivistiskas kultiras ar sablivéjuma
ieradumiem, un “naivie cilvéki” ka jebkur citviet ir modri pret katru sveSinieku.

Svesibas multidimensiala iedaba

Svesibas multidimensiala iedaba tiek ieziméta, kad Zimmels piemin vesturiski
senako, japiebilst, ka nevardarbigo svesinieka tipu — tirgotaju, kur§ no citam zemém
ieradies kadas grupas apdzivota teritorija.
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Vesturiska komercdarbiba, kuru mingjis Zimmels, piedevam parsvara bijusi to
svesinieku ekonomiska darbiba un izdzivoSanas (biezi arT iedzivoSanas bagatiba)
resursu avots, kas, iecelodami no citurienes, kaut kada vieta ir apmetusies uz
patstavigu dzivi. Klasisks piemérs tam Eiropa ir ebreji. Viniem ka sveSiniekiem
ieceloSanas sakotn€ nevargja piederét zeme ka dzivei nepiecieSama substance tiesaja
un parnestaja — idedlaja socialas piederibas — nozimé, tadel saimnieciska darbiba
un ienakumu avots sakotngji visbiezak bijusi tirdznieciba un amatnieciba, kas
nostiprinajas ka tradicija, un vélak tam pievienojas intelektuala darba sferas.

Citi Zimmela piemingtie sveSinieki ir gan tadi, ar kuriem ir kads vienojoss
pamats, tatad ir kaut kada “pozitiva svesibas jéga” (5: 770), gan tadi, ar kuriem nav
(vai tiek uzskatits, ka nav) neka kopiga. Vienojosas identitates pozitivas svesSibas
gadijumos ir cilvéciska identitate, sociala identitate, etniska identitate, nacionala
identitate, profesionala identitate, biologiskas gimenes identitate, visbeidzot, vienot
var galds un gulta.

Negativas svesibas gadijjuma nav neka vienojosa, nav nekadu attiecibu un tiek
uzsverts tiesi tas, kas nav kopigs un kas ir tals (6: 770). Sadu socialo svesinieku
pieméri ir bijusi vergi antikaja Griekija, ebreji Vacija un Italija tai laika, kad vini
atnaca uz $Tm vietam un apmetas tur uz dzivi. Misdienas galgjo socialo sveSinieku
kategorijai ir piederigi daliti Indija. Daliti ir miljoniem liela cilvéku grupa, kura
atrodas arpus normativas varnu un kastu sist€émas, un lidz ar to tai ir liegtas jebkuras
socialas tiesibas.

Alfreds Sics ir papildinajis lomu uzskaitfjumu svesinieka identitatei, pieminot
sadas sveSinieka konkrétibas: pretendents iestaties sleégta kluba; ligavainis, kas
ienacis ligavas majas (japiebilst, ka Iigavas situacija, ienakot ligavaina majas, ir
identiska); fermera déls, kas iestajies koledza; pilsétnieks, kas parcélies uz laukiem
(atkal piebilstams, kustiba pretgja virziena nozimés to pasu); jauniesauktais armija;
militaras riipniecibas stradnieka gimene, kas parcelas uz citu riipniecibas pilsétu;
1slaicigs viesis vai apmekl@tajs; berni; pirmatngji cilveki; dazadu civilizaciju individu
un grupu mijiedarbiba. Imigrants (izc€lums mans — A. S.) ir butiskaka sveSinieka
identitate kops XX gadsimta trisdesmitajiem gadiem, kad cilveki liela skaita uzsakusi
atstat dzimtas vietas politisko un ekonomisko apsvérumu dél. Imigrants ir sveSinicka
tips, kura situacijas izpéte ir Sica uzmanibas fokusa (7: 533—534). Zimmela un Sica
svesinieka identitates parstavju uzskaitijums, kuru varétu papildinat ar miisdienam
raksturigo tendenci sve$ibu mark@t ar etniskas un religiskas identitates robezliniju,
liecina, ka katrs ir sveSinieks un visai plasa lomu repertuara.

Tada svariga un loti plasi izplatita sveSibas dimensija, kas saistita ar ieksgjo
pasauli — vertibam, interes€m, idejam, kultivétibas Itmeni —, te ir tikai pieminama.
Bet viss kopuma norada, ka “ikviens esam sveSinieki — gandriz visur”, ka precizi
$o socialo realiju uztvérusi un pasniegusi vacu specialisti, kas bija sagatavojusi
kultGrvésturisku, informativi izcilu materialu, kur§ tika piedavats multimediala
izstade Getes institiita Riga no 2006. gada 2. oktobra I1idz 2. decembrim ar nosaukumu
“Ikviens ir sveSinieks — gandriz visur” (Jeder ist ein Fremder — fast iiberall).
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SveSinieka batiskakas 1pasibas

Objektivitate (izc€lums mans — A. S.) ir zimigaka sveSinicka pasiba (8: 766),
kuru uzsvéris Zimmels, un §im atzinumam pievienojies Sics. Svesinieka objektivitati
Zimmels pamato ar to, ka sveSinieks nav grupas sastavdala, tade] nav iesaknots kada
no grupas dalam, nav saistits ar kadu no grupas dzivé noverojamam tendencém.
Svesinieks ir distancéts veérotajs un neiesaistits notiekosaja. Vins $ai vieta nav sasaistits
ar gimeniskam vai partijiskam interesém, ka tas batu §is vietas iedzimta gadijuma.
Svesinieks sintez€ sevl talumu un tuvumu, vienaldzibu un angazgtibu. Svesinieks ir
teor&tiski un praktiski brivs, vins savas darbibas nav sasaistits ar §Is vietas parazam,
un vinam te nav pietates objektu. Vins uz visu skatas bez aizspriedumiem, noveéroto
sp&j sasaistit ar visparigakiem un objektivakiem spriedumiem un idealiem. SveSinieka
objektivitates izklasta Zimmels piemin kultiirvesturisku faktu, ka objektivitates
IpaSiba bijusi par pamatu tai izplatitajai praksei daudzas italu pilsétas, ka par
tiesneSiem tika pieaicinati sveSinieki — personas no arpuses (9: 767). Misdienas
§1 laba prakse, kas nodro$ina neatkarigu, uz objektivitati balstitu tiesas procesu un
spriedumu, tiek Tstenota parnacionalajas tiesu institiicijas Strasbiira un Haga.

Svesinieka objektivitate un fakts, ka attiecibam nebis turpinajuma, ir pamata tadai
paradibai, ka sarunam ar svesSinieku var biit parsteidzosi atklats, grekstidzei lidzigs
raksturs. No $adas atklatibas daudzi ripigi izvairitos ar cieSajam kontaktpersonam.

“Svesinieka objektivitati varétu dévet par brivibu: objektivs cilvéks nav ne
mazaka méra saistits ar nosacijumiem, kas varétu ietekmét vina uztveri, sapratni, eso$a
izvertesanu. ST briviba, kas svesiniekam pat tuvuma attiecibas Jauj pardzivot un apliikot
it ka no putna lidojuma perspektivas, tomér ietver daznedazadas bistamas iesp€&jas
(izc€lums mans — A. S.)” (10: 767). Bistamas iespgjas tiek saistitas ar vainiga grékaza
meklgjumiem socialo nemieru vai konfliktu situacijas. Konflikta aizskartas partijas
(jedzienu “partija” un “partijisks” Zimmels visai biezi lieto daznedazadu atskirtbu
apzimésanai — A. S.) parasti konfliktsituaciju médz izskaidrot ar argjiem iemesliem:
kuadttaju, nemiera c€laju, pretinieku, ienaidnieku, provokatoru aktivitatem. Svesinieks
socialo nemieru situacijas izradas vispiemé&rotakais subjekts, kuru turét aizdomas un
(vai) vainot iztraucetaja iepriek$&ja status quo socialaja miera.

Svesinieka objektivitati Zimmels turpina analizet, to sasaistot ar universalu
objektivitates izpausmi, kas ietver visiem cilveékiem kopigas visparcilveéciskas 1pasibas
un vertibas, kuras bazgjas uz vienlidzibu. Visparcilvéciskaja konteksta klatesosais
tuvums un talums var izpausties ka attiecibu siltums, kas ietver vésumu, jo individus
saistoSais speks $aja gadijuma ir zaudgjis centrtieces raksturu (11: 768). Visparcilvéciska
Iimena konstelacija paradas tas, ka attiecibas ar sveSinieku disbalanss starp kategorijam
“kopigais” un “individualais” nosveras par labu kopigajam. “SveSinieks ir mums tuvs
par tik, par cik més jutam ar vinu kaut kada veida — nacionalo vai socialo, profesionalo
vai visparcilvécisko — vienlidzibu; vin§ mums ir tals, jo §T vienlidziba majo arpus
vina un mums, un miis abus ta vieno vien tadel, ka ta vieno daudzus. Saja nozime ari
viscie$akajas attiecibas v&jo viegla svesiba. Erotiskajas attiecibas iemilésanas pirmaja
stadija uzsverti tiek noraiditas jebkadas visparinoSas domas: tada mila ka $i vispar
nekad nav bijusi, ne iemiléta persona, ne misu izjitas ne ar ko nav salidzinamas.
Atsvesinasanas — griti izskirt, vai ta pastav ka c€lonis vai ka sekas — iestajas tai mirkli,
kad izzziid vienreizibas izjiita; skepticisms par $is milas vertibu pasai par sevi un mums
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abiem sasaistas ar domu, ka ar to ir izpaudies vispargjs cilvécisks liktens, ka esam
pieredzgjusi tiikstoSiem reizu pardzivotu pardzivojumu un ka gadijuma, ja nejausi
nebiitu sastapusies ar So personu, tiesi tadu pat nozimi misu dzivé batu ieguvusi kada
cita persona” (12: 769).

So svesinieka objektivitates ipasibas parnesumu uz erotiskajam attiecibam
Zimmels meistarigi sasaistijis ar visparigo, kopigo visiem $ai attiecibu veida un,
turpinot tas iztirzat, talo, sveso erotika pielidzina €nai, citviet miglas dimakai erotika,
kas, ciesajam kermeniskumam atraisoties, saucas par greizsirdibu.

Ja salidzinam abu sociologijas meistaru uzraditas sveSinicka Ipa$ibas, tad
objektivitati ka pirmo svesinieka pazimi mingjis arT Sics, bet piesaistijis to sve§as
grupas ikdienas dzives noriSu izzinai un tam, ka svesinieks uztver més-grupas ierasto
ikdienas domasanu. Svesinieka izzino$ais skatfjums uz novérojuma grupas ikdienas
ricibu un domasanu spgj pamanit aprobezotibu, divainibas, krizes potencialu. M&s-
grupai pasu domasana $kiet nevainojama, un ierasta dzive tiek uzskatita par normalu
un nesatricinamu (13: 547). Talis Tisenkopfs Sai vieta pievienojis savu interpretaciju:
,,Drosi vien sveSinieka objektivitate nav absoliita, tas ir cita, arinieka skatfjums uz
grupu un vidi, kas brivs no §is grupas stereotipiem, ideologijam, normativas kultiiras;
$o objektivismu ka svesSinieka pazimi aktualize tiesi ,,uznemos$a” grupa, savukart
pats svesinieks ieksgji objektivs nemaz nejiitas, gluzi pretgji, vins biezi jutas parak
subjektivs un atskirigs, kas liek vinam elastigi piemé&roties.”

Cita interpretacijas iesp&ja biuitu tada, ka skats no malas sev svesa videé spgj
pamanit to, ko §Ts vides iemitnieki vairs nepamana, jo rikojas p&c ieradumu
automatisma. Un Sics faktiski situdcijas analizé izmanto lomu triadi, notieko$o
,,8avejo un sveso” mijiedarbibu analizg no tresas personas — vérotaja — pozicijas.

Otra sveSinieka pazime, kuru Zimmels uzradijis, ciesi piesaistitu objektivitates
Tpasibai, vien noradot uz krizes un riska situacijam, kad objektivitate izpauzas ka
potenciala “bistama iesp&ja”, kad aktualiz&jas jautajums par sveSinieka uzticibu un
uzticg$anos svesiniekam. Sics $o Tpasibu skaidri nodala un sauc tie$i. Otra batiskaka
svedinieka Tpasiba, ka to formulgjis Sics, ir sveSinicka “apS§aubama lojalitate”
(14: 546) (izcelums mans — A. S.).

Svesinieka apSaubama lojalitate Sica interpretacija klist Tpasi pamanama
tad, kad sveSinieks nesp€ nomainit savas izcelsmes grupas kultiiras modeli pret
svesas grupas kultiiras modeli un tadgjadi klust par marginalu cilvéku ar neskaidru
identitati. Piedevam vins izpelnas Sai gadijuma, pirmkart, svesas grupas izbrinu par
to, ka vins$ nepienem §Ts grupas, tatad vislabako, dzivesveidu, otrkart, svesas grupas
parmetumus par nepateicibu, jo ta tacu devusi vinpam patvérumu un aizsardzibu.
Par s situdcijas hermeneitisko problematiku Sics izteicis lielisku frazi par to, ka
svesas grupas dotais patvérums ienacgjam ir gluzi citas kvalitates vieta un lieta. ST
mes-grupai dro$a un majiga vieta svesiniekam ir “labirints, kura pazaud@ta jebkada
orientacija” (15: 547).

Labirinta simbols ir relevants simbols ikdienas apzinas fenomena izpétei,
icklaujoties svesas grupas dzivé. Tas vértibas, ierazas, tikumi, likumi, orientaciju
sistémas, institiiti, etikete — viss, kas mes-grupai passaprotams, jo ir ka akmeni
iecirsts domasana un uzvediba ar nekritisku ieradumu sp&ku, tas viss — verotajam no
malas ir vien dalgji saprotams, nesakarigs, pretrunu pilns. Viss, kas ikdienas apzina,
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to analitiski izvertjot, ir nelogisks un ambivalents, més-grupas ietvaros perfekti
darbojas, bet sveSinieka situacija saprast $is konstrukcijas, saskana ar tam darboties
un dzivot jaunaja vide ir ka pastaiga pa minu lauku.

Lai izdzivotu, sasniegtu mérkus, veiksmigi darbotos, sveSiniekam jauzsak
apgiit svesas grupas zinasanu relevances lauku. Svesas kultiiras modela izzinasana
uzsakama ar valodas apgtiSanu un aktivu lieto$anu. Tas ir visai sarezgits process,
jo paraléli mehaniskai valodas apguvei apglistamas ir valoda sintez&tas iracionalas
implikacijas, tapat ir apgiistams tas valodas kods, kuru viegli saprot tie, kam bijusi
kopigi pardzivojumi, kopiga vesture, bet citu kultiiru parstavjiem visu to saprast
ir sarez¢gitak, sakuma vispar neiespgjami. Sics, fenomenologijas tradicijai sekojot,
iesaka izlastt svesas grupas nozimigakos literatiiras avotus tas valoda, lai arT Sie teksti
ir zinami no tulkojumiem citas valodas, jo, Sicaprat, kadas grupas vésture spogulojas
taja, ka tas valoda tiek runats par lietam (16: 543).

Citas grupas vesturi sveSinieks var izzinat, tacu ta nav vina biografijas dala,
vinam ar sveSo grupu nav kopigu atminu, nav kopigu kapu. Kopigas laika dimensijas
vinam ar sveso grupu, kurai pievienojies, ir tagadne un nakotne.

Svesinieka identitates analizes nosléguma Sics norada, ka svesiba un pazistamiba
ir vispargjas pasaules interpretacijas kategorijas. Zimmels ekskursu par sveSinieku
noslédz ar visparino$u secinajumu, ka visas attiecibas mainigas proporcijas un
dazada daudzuma ir tuvuma un taluma vienotiba.

Sics svedinieka identitates analizi veicis, uzmanibu fokusgjot uz zinasanu
relevances lauka iepaziSanu un sveSinicka sakotngjo situaciju pirms socialas
adaptacijas. Ja neofits veiksmigi paveicis nemitigo sveSas grupas kultiiras
modela izpeti, viss $aja kultira sveSiniekam kldst saprotams un paSa dzive klast
neproblematiska drosa patvéruma. “Tacu Sai gadijuma sveSinieks parstdj but
svesinieks un vina specifiskas problémas ir atrisinatas” (17: 548).

Zimmela sveSinieka identitates analizes rezuméjosa atzina nav tik optimistiska,
taja ir ieklauts neparejoss problematiskums, jo mijiedarbiba ar svesinieku tuvuma
un taluma proporcija ir Tpasa un taja ir specifisks, neparejoss savstarpgjs saspilejums
(18: 771).

Cilveku un kultiiru mijiedarbiba misdienu sociala situacija joprojam, Skiet,
uzrada, ka biezakas ir saspiléjuma situacijas neka harmoniskas identitates nomainas
vai paplasinasanas. Humanas ievirzes kultivéSana, socializacija pieradinot pie
tolerances un apzina pie multikulturalisma idejas, realaja mijiedarbiba ar sveso
(cilvéku, grupu, kultliru) dalgji ir nesusi auglus, bet parsvara joprojam saglabajusi
saspringumu un gatavibu cinai.

Socialas dzives realijas un sveSinieku mijiedarbiba ir piesaistfjusas uzmanibu
svesinieka identitates izp&tei pagatn€ un tagadng, §1 paradiba nav zaudg&jusi aktualitati
(19). Izpétes rezultati tikusi izmantoti politiski strat€égisko nostadnu formulésanai,
lai tiktu partraukta kultiiru novertéSana skala — zemaka, primitivaka un augstaka,
attistitaka —, lai veicinatu tolerances kultliru kontaktos ar atskirtbam multikulturala
vide.
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II
Sociologijas institucionalizacijas turbulences svesatnibas aspekta.
Gadijumu salidzinajums Vacija un Latvija

Raksta otraja dala sveSinicka identitates teorétiskas analizes dati tiks attiecinati
uz trim empiriskam svesatnibas izpausmes gadijjumiem: pirmkart, Georga Zimmela
akadémiskas karjeras turbulencém; otrkart, sociologijas k@ neinstitucionaliz&tas
zinatnu nozares, tatad sveSinieces lomu Zimmela akadeémiskas karjeras kavésana;
treskart, uz turbulencém izglitibas iegisana filosofijas un sociologijas specialitate
Latvija. Temati tiks iztirzati uzskaitijuma kartiba, tos ievadot ar jebkuras suvercnas
zinatnu nozares institucionalizacijas nosacijumiem.

Sociologijas ka suverénas zinatnu nozares institucionalizacija

Suverénas zinatpu nozares institucionalizacija nozimé izpildit nosacTjumu
kompleksu. Viens no nosacijumiem ir savs izzigas priekSmets, ko pétit, lai veidotu
teorijas.

G. Zimmels bija no tiem domatajiem Vacija, kas apnémas pamatot sociologiju
ka patstavigu zinatnisku disciplinu. Sociologijai klat par suverénu zinatni XIX un
XX gadsimta mija noziméja k]it autonomai no filosofijas, véstures, politikas.

Iecerétais suverenitates projekts sociologijai paredzgja, ka sociologijas teorétiskas
refleksijas objekts ir sabiedriba, bet sabiedriba nav sociologijas priek$mets, jo
sabiedribu péta daudzas socialo un humanitaro zinatnu nozares: ekonomika,
jurisprudence, vesture, valodnieciba, religija. Zimmels par sociologijas prick§metu
defingja mijiedarbibas formas (20).

Citi nosacijumi ir savu metozu kopums, ka pétit, un profesionala valoda, kas
nozime izveidot saturiski defingtu jédzienu kopumu.

Vel pie nosacijumiem pieder izglitibas iegliSanas iesp&ja specialitaté un
profesionalas asociacijas pastavéSana. Tatad ir macibspeki specialitaté un pastav
akadémiskas karjeras iesp&ja. No visa iepricksgja gluzi organiski izrietes specialas
literatiiras producésana, sava periodiska izdevuma izveidoSana un prasme izskaidrot
ikdienas cilvékam, kas ir sociologija. Te vieta pieminét, ka pirma sociologijas katedra
izveidota 1898. gada ASV un pirmo periodisko izdevumu sociologija L annee
sociologique sagavojis Emils Dirkems 1906. gada.

Sociologijas institucionalizacijas sakotne Vacija un G. Zimmela
akadeémiskas karjeras turbulences

Svesinieka sociologijas, ka arl Zimmela akadémiskas karjeras konteksta ir
iespgjams sveSinicka identitati attiecinat uz sociologiju tas institucionalizacijas
aizsakuma. Laika, kad sociologija tika pieteikta ka macibu disciplina Vacijas
augstskolas, ta tika mactta filosofijas fakultates, un pionieri Vacija bija divi XX
gadsimta par sociologijas milziem nodévétie Makss Vébers un Georgs Zimmels.
Véberam akadémiska karjera, pateicoties t€va profesijai politika, veidojas bez
sarezgTjumiem (to Iidzsvaroja sareZgijumi personiskaja dzive), gluzi cita situacija
veidojas Zimmela akad@miskas karjeras gadijuma. Te bijis turbulento faktoru
kopums, kas kavgjis Zimmela akadémisko karjeru.
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Ja turbulentos faktorus grupgt, tad tie ir saistiti ar Zimmela

* personibas identitati;

e ctnisko identitati;

* religisko identitati;

» konkurences motivu (dazi macibspeki vélgjas kavet kolega karjeru, lai
ierobezotu konkurenci);

* sociologijas nenoteikto statusu institucionaliz&to zinatnu vide.

Visus faktorus (ieskaitot konkurenci) iesp&jams apvienojosi raksturot ka
sveSinieka identitati, to attiecinot gan uz Zimmela personibu, gan uz topoSo
sociologijas zinatni.

Dazi biografiski fakti, kas saistiti ar karjeras kavéSanu, kad pie dazadiem
iemesliem tika pievienota sociologijas ka zinatnu nozares apSaubiSana, miisu temata
izklasta ir pieminami.

Zimmels péc vestures, etnopsihologijas un filozofijas studijam Berlines Humbolta
universitateé klast par Berlines universitates Filozofijas fakultates macibspeku
privatdocenta amata (21: 15).

1885. gada péc disertacijas aizstavesanas Berlines Humbolta universitates
Filozofijas fakultaté (ttma — “Kanta uzskati par mat€rijas biititbu”) Zimmels tick
habilitets.

Fakultates vadiba vilcinajas veicinat zinatnu doktora Zimmela akad@misko
karjeru. Beidzot 1898. gada Filozofijas fakultates vadiba sagatavo oficialu zinojumu
par Zimmela paaugstinaSanu valsts profesora amata ar atbilstosu algas pielikumu
un iesniedz to religisko lietu ministram, kas tolaik Vacija apstiprinaja augstskolu
macibspekus amata un noteica vigu vertikalo mobilitati.

leteikuma v@stule tiek izklastits amata kandidata pienakums macibu procesa
parstavét valsts- un socialo zinatpu (Staats- und Gesellschaftswissenschaften)
gnozeologisko un psihologisko pamatojumu, tiek dotas zinas par vina privatlekciju
plaso zinatnu spektru — tas ietver logiku, &tiku, sociologiju, sociologisko psihologiju,
jaunako filozofijas v@sturi un Kanta sisttmu. Nosléguma tiek vestits par doktora
Zimmela nopelniem “ta sauktaja sociologija”, kura vin$ analizjot sabiedribas
procesualas un strukturalas formas (22: 22).

Religisko lietu ministrija atbildes vieta klusgjusi. Vélak kliist zinams, ka klusuma
galvena ierosinataja bijusi §Ts ministrijas aizkulis€s ietekmiga lielhercogiene Luize
fon Badene. Sai personai bija licies, ka Zimmela religiskie uzskati “Skiet, nav
pietiekami bibliski” un ir “parak relativistiski” (23: 26).

1900. gada februari Berlines Humbolta universitates Filozofijas fakultates vadiba
atkartoti iesniedz religisko lietu ministram icteikuma veéstuli par valsts profesora
amata piedkirSanu Zimmelam. Soreiz specigak ieskanas pozitivais kandidata
vertgjums, kam seko apgalvojums, ka vins ir loti vajadzigs macibu plana istenoSanai,
un atzinums, ka nav neviena, kas vinu var€tu aizstat, “Jo §1 nozare (sociologija —
A. S.) salidzinajuma ar citam ir pa pusei zinatnisks darbibas lauks. Tas, ka doktors
Zimmels taja joma, kuru apzimé ar nenoteikto, apkopojo$o sociologijas jédzienu,
ir veicis noderigus pétijumus un tos zinatniski precizi analizgjis, izcel vinu par&jo
sociologu vidi” (24: 24). Religisko lietu ministrijas apstiprinajuma atkal nav.
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1908. gada Heidelbergas Universitates Filozofijas fakultaté ir divas profesora
vietas vakances, un péc Maksa Vébera un Gotheina ieteikuma dekans $Tm vietam
pieprasijis Heinrihu Rikertu un Georgu Zimmelu. Rekomendacijas vestulé par
Zimmelu tiek akcentéti vina sociologiskie darbi “P&tijumi par socialo diferenciaciju”
(1890), “Naudas filosofija”(1900) un citi mazaki pé&tjumi, kuri esot prieksdarbs
galvenajam darbam. Mingtie darbi izceloties ar to, ka citu zinatnu ievaktais bagatigais
materials tiek filosofiski visparinats, tadé] nav Saubu, ka sociologija parvares empiriska
materiala kopuma vai arT visparigu refleksiju statusu un “pacelsies Iidz patiesi
filosofisku pétfjumu rangam* (25: 25). Nosleguma tiek piebilsts: ja Heidelbergas
Universitate par profesoru ieglitu Zimmelu, socialas zinatnes nekur nebitu tik labi
parstavétas ka Heidelbergas Universitate. Abi pretendenti tikusi noraiditi.

Izskaidrojumu Zimmela noraididanai sniedz kada Séfera (Dietrich Schiffer)
vestule, kas rakstita 1908. gada februari religisko lietu ministram B&mam (Bohm).
Taja tiek uzskaititi visi iemesli, kadeél Zimmelu nedriksteétu apstiprinat profesora
amata.

Vaestulg tiek piemingts Smollers, kur§ esot atbalstijis Zimmela ordinaciju tadgl,
ka esot atverts jauninajumiem. V&stulg tiek jautats, vai sociologija (pateicoties tai,
Zimmels kluvis slavens) maz ir zinatne? Atbilde uz So jautajumu véstules autora
versija ir $ada: “Mana uztvere sociologijas ka zinatnes statuss ir apstridams. Uzskatit
par noteico$o cilvéku kopdzivei “sabiedribu”, nevis valsti vai baznicu, pé¢c manam
domam, ir klimigi maldi. Man Skiet, ka nav pareizi Heidelbergas Universitate, kas
ir tik nozZimiga Badenei un Vacijai, oficiali iedibinat So novirzienu, piedevam ar
tadas personibas starpniecibu, kas iedarbojas parsvara ar asu pratu, nevis ar specigu
kopsakarigu domasanu. Tapat Zimmela rakstos (ciktal esmu tos iepazinis) neatrodu
neko daudz tada, kas biitu paliekoss. Lielpilsétu garigo dzivi diez vai var aplikot
vel tricigak un vienpusigak, neka to izdarijis vin§ Drézdené Gétes fonda nolasitaja
referata. Domaju, ka Heidelbergai biitu vélamak un produktivak ka otro filosofijas
parstavi iegiit kadu citu, nevis Zimmelu” (26: 27).

Pilnigi pretgja satura vestuli religisko lietu ministram Bémam 1908. gada
junija aizsttljis V. Vindelbands péc tam, kad bija parskirstijis nupat sanemto liclo
“Sociologiju”. Vindelbands raksturojis $o darbu ka arkartigi bagatigu gramatu, kas
neapSaubami klasot par sociologisko pétijumu krustpunktu, un §T gramata tiek saukta
par spécigu argumentu, lai piepilditos vélme iegiit So viru Heidelbergai.

Ta ka véstulés paustie uzskati krasi atSkirusies, ministrs 1émuma pienemsanas
terminu vairakkart mainijis. To, ka B€ms nebija nostajies pret Zimmelu, apliecina
Zimmela pateicibas véstule 1912. gada 30. aprilT par vinam veltito labvélibu.

Beidzot 1914. gada tiek iegiita valsts profesora vieta Strasburgas Universitaté
(Strafburg, tag. Strasbourg, Strasbiira). Saja tolaik Vacijas provinces pilsétas
provinciala augstskola Zimmels ar kosmopolitiskas metropoles iedzivotaja identitati
nejutas labi. Akadeémiskas karjeras vainagojums izvertas par psihotraumu. Gertriide
Zimmela v@stulé Mariannai Véberei par parcelsanos uz Strasburgu rakstijusi: ja
Georgs pirms aizbraukSanas biitu labi apzinajies visu, ko atstaj Berling, diez vai no
Berlines maz biitu aizbraucis.

Liktena ironija pastiprinas fakta, ka 1914. gada sakas Pirmais pasaules kar§ un
1stens studiju darbs nevar norisinaties, visa dzive tiek paklauta valsts nozimigakajai
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darbibai — karam, Strasburgas Universitates telpas tiek ierikotas lazaretes. Lekcijas
gan laiku pa laikam notiek, tacu visi studentu vecuma jaunie$i ir mobiliz€ti, un
nedaudzie klausitaji ir karadarbibai nederigas personas.

Rezum@juma par sociologijas sveSinieces lomu Vacija korelacija ar Zimmela
akadémisko karjeru nakas secinat, ka sociologijai, uzsakot institucionalizaciju un
veicot vienu no ST procesa soliem, klistot par akadémisku disciplinu augstakas
izglitibas sistéma, Zimmela gadijuma bija drizak turbulenta faktora loma neka
karjeru veicinosa loma. Gluzi ta pati situacija, kas izteikta “gramatu gramata” par
pamatakmeni un stiirakmeni. Zimmelam pieredzg nacas saskarties ar pasa formul&to
“bistamo iesp&ju”, ko slépj svesinieka objektivitates Tpasiba nenoteiktibas situacijas,
kad saasinas iracionalas izjlitas par kadas personas lojalitati vai kadas paradibas
(lietas) lietderibu.

Turbulento faktoru kopuma, kas kavéja Zimmela akadémisko karjeru, lidzas
personiskas iedabas turbulentajiem faktoriem nostajas ari neuzticéSanas tolaik
jaunajai zinatnu nozarei — sociologijai, kuru Zimmels ar entuziasmu veidoja un
parstavéja akadeémiskaja vide.

Sociologijas institucionalizacijas gaita un turbulences Latvija

1967. gada 1. jilija ar Latvijas Valsts universitates rektora Valentina Steinberga
rikojumu Nr. 131 universitate tiek veikta strukturala reorganizacija, sadalot
Ekonomikas un juridisko fakultati divas suverénas fakultate€s un izveidojot divas
jaunas katedras: Filozofijas un sociologijas katedru un Ekonomiskas kibernétikas
katedru (27).

Zimigi, ka divu jauno katedru veidoSanas fakta izpauzas ideologiskas anatémas
atcelSanas jeb “apSaubamas lojalitates” izbeigSanas divam zinatnpu nozarém -—
kibernétikai un sociologijai — no kopuma trim zinatnu nozarém. Tre$a no tam bija
genétika.

Ta ka Juridiska fakultate skaitliski bija neliela, taja ieklava jaunizveidoto
Filozofijas un sociologijas nodalu. No 1967. gada julija lidz 1971. janvarim
pastav Juridiska un filozofijas fakultate. 1967. gada augusta tick uzsakta studentu
uznemsana filozofijas un sociologijas specialitaté. Nodalas macibu telpas parsvara
lokalizgjas Suvorova iela 32 (tag. Aleksandra Caka iela 32, kur 2008. gada marta
atrodas celojumu agentiira un macibu centrs), un retumis nodarbibas notika Raina
bulvart 19.

Filosofijas un sociologijas integracijas fakta paradas kopigais Vacijas un Latvijas
izglitibas sisteéma, abas vietas uzsakot izglitibu sociologijas specialitate.

Lai noskaidrotu, kapéc filozofijas un sociologijas specialitates augstakas
izglitibas sistéma Latvija tika ieviestas integréti un kapec izglitiba Sais specialitates
Latvijas Valsts universitaté uz laiku tika partraukta, tika intervéti abos procesos
iesaistitie macibspeki — docente Jelena Celma un profesors Valentins Steinbergs —
un vien slégSanas—atjaunosanas procesa laika macibspeki Raitis Mezitis un Juris
Rozenvalds.
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1. tabula
Zinas par intervétajiem macibspékiem filozofijas un sociologijas specialitate
Vards, uzvards Amats Intervijas laiks
Jelena Celma Latvijas Universitates Ve&stures un filozofijas 2008. gada 29. janvaris

fakultates Praktiskas filozofijas katedras
docente, macibspéks filozofijas un sociologijas
specialitaté kops nodalas dibinaSanas 1967. gada

Raitis Mezitis Latvijas Universitates Socialo zinatpu fakultates |2008. gada 30. janvaris un
Sociologijas nodalas lektors, macibspeks 4. marts

sociologija kop$ 1973. gada, kad beidzis studijas
filozofijas un sociologijas nodala

Juris Rozenvalds Latvijas Universitates Socialo zinatpu fakultates |2008. gada 4. februaris
Politikas zinatnu nodalas profesors
Valentins Steinbergs | Bijis Latvijas Valsts universitates rektors, 2008. gada 29. janvaris

Latvijas PSR Zinatnu akadémijas Filozofijas un
tiesibu institlta direktors, akadémikis. Piedalijies
filozofijas nodalas dibinasana, btidams rektora
amata. Paslaik pensiongjies

Filozofijas un sociologijas specialitasu iedibinasana Latvijas Valsts universitaté
iesaistitiec V. Steinbergs un J. Celma abu specialita$u integraciju skaidro ar
ekonomiskiem apsverumiem.

“Finansét izglitibu atseviski filozofijas un sociologijas specialitate valstij bija
par dargu” (J. Celma).

Vienlaikus notiek savdabiga darba daliSana starp filozofiju un sociologiju,
filozofija parstav galvenokart teoriju, sociologija — empiriju. Empirisko pé&tijjumu
veiksanai tiek izveidota Sociologisko pétijumu grupa, kas darbojas uz pasfinansé$anas
pamata, veicot pétijumu pasititaju finansétus ligumdarbus. Sociologisku pétjjumu
pasutitaji parsvara ir riipniecibas uzne€mumi, lai uz petijumu bazes veidotu uznémumu
socialos planus. Nostradajusi astonus gadus pétnieciskaja darba $aja universitates
struktlirvieniba, varu apgalvot, ka Latvijas Valsts universitates Sociologisko
pétijumu grupas specializacija pasutitaju ietekmes dél bijusi industriala sociologija
un izglitibas sociologija.

Pirmais ilggadgjais Sociologisko pétijumu grupas vaditajs bija vestures zinatnu
doktors (p&c talaika standarta: vestures zinatnu kandidats) Azijs Ivanovs.

Macibu darba TstenoSanai tiek izveidota LietiSkas sociologijas katedra, kas
vairakkart tiek reorganizgta, lidztekus mainot nosaukumu.

1971. gada janvari tiek reorganizéta Veéstures un filologijas fakultate, to sadalot
divas fakultates. Filologi parcelas uz jaunuzcelto Filologijas fakultates eku Visvalza
icla 4. Ta ka Vestures fakultate nu kluvusi maza, tai pievieno filozofijas nodalu, un
studijas filozofija un sociologija kops $i laika lidz 2000. gada julijam notiek Brivibas
bulvari 32 (tolaik Lenina iela 32).

1990. gada Latvija notiek kartgja reorganizacija, kas attiecas uz izglitibu
sociologijas specialitaté. Katedra, kas nodroina izglitibu sociologija, tiek
transforméta par Sociologijas katedru, un “1990./91. akadémiskaja gada pirmo reizi
Latvija tiek uzsakta suveréna izglititba sociologijas specialitaté” (R. Mezitis).
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Ienakot un nostiprinoties briva tirgus ideologijai un ekonomikai, tirgus principi
tika ieklauti arT augstakas izglitibas sistéma, toskait sociologijas specialitaté, pirmo
reizi Latvija sociologu gatavosana tiek uzsakta daudzas augstskolas.

2000. gada vasara, izveidojot Latvijas Universitates Socialo zinatnu fakultati,
Sociologijas katedra transformg&jas par Sociologijas nodalu un klast par Socialo
zinatgu fakultates struktrvienibu, 2000. gada 1. septembri mainot atrasanas vietu
no Brivibas bulvara 32 uz socialo parmainu laika slégta Aviacijas institita telpam
Lomonosova icla 1. Saja statusa un vieta nodala pastav joprojam.

Zimiga turbulences izpausme Latvija, kas saistita ar sociologijas un filozofijas
specialitati, ir fakts, ka laika no 1984./85. lidz 1988./89. akad. gadam Filozofijas
nodala Latvijas Valsts universitates Veéstures un filozofijas fakultate tiek sleégta
(jaatztme, ka Juris Rozenvalds vienigais no intervétajiem macibspekiem precizi
atcercjas nodalas slégSanas un atjaunosanas gadskaitlus).

Cetrus gadus iegit izglitibu filozofijas un sociologijas specialitaté Latvija klast
neiespgjami.

Ideologiskas un izpildvaras personas tai laika esot noradijusas, ka interesenti
izglitibu Sais specialitatés varéSot iegiit Leningradas (tag. Sanktp&terburga) un
Maskavas universitates.

Interviju pamatjautajums bija saistits ar nodalas slégSanas un atjaunoSanas
skaidrojumu. Argumentacija nodalas slégsanai intervéto macibspeku interpretacijas
atSkiras, un, manuprat, respondentu sniegtas zinas savstarp&ji papildina cita citu.
Apzinati intervgju ar nodalas pastavésanu saistitas un tolaik nodalas darba iesaistitas
personas.

LVU bijusais rektors Valentins Steinbergs par slégsanas iemeslu saka: “Bija
ienaidnieki. Ramans (Valsts plana komisijas priekSseédétajs — A. S.) pateica, ka mums
vajag pienu, galu un finanséjumu Sim nozarém. Nebija finanséjuma, tade] nodalu
slédza.”

Bijusa rektora atbildé uz ekspressintervijas jautajumu par argumentaciju
slegsanai, tiek akcentSts finansialais iemesls (iesp&jams, tas spilgtak saglabajies
atmina, vai ar ta ir ielagota interpretacija).

Zimigs V. Steinberga atbild@ ir pirmais vards — ienaidnieki, tas palick neatifréts.
Citi notikumu gaitas zinataji min biografiskas iedabas faktus, kur skaidri paradas
personiski pretinieki varas struktiiras.

Citi $ai notikuma Iidzdaligie arT piemin ienaidu, min dazas ictekmigas personas
fakultate, kas necietuSas So nodalu, piemin pasu pasivitati vai izbili, dazi uzmanibu
fokusg uz ideologisko aspektu, ka oficialajai varai bijusi nepienemama ideologiska
nedisciplinétiba, kas tikusi novérota dalgji studentu un macibspeku vidi. Mana
versija par nodalas slégSanu saistita ar ideologiski “apSaubamo lojalitati” ka
noteico$o faktoru. Autoritarai varai izsena ir nepatika (galvenokart) pret filozofiju
par tas nepaklaujamo brivdomibu. Ta bijusi vienmér un visur.

Filozofijas nodalas docétaja kop$ nodalas dibinasanas Jelena Celma atceras,
ka 1984. gada tikusi izsaukta uz Izglitibas ministriju pie atbildigad par socialajam
zinatn€m Vasilija Ivanova un nacies uzklausit parmetumus par nepietickamu
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marksisma-leninisma ideologijas klatesamibu vinas docétas estétikas izklasta un
atbildét uz jautajumiem par dazu docétaju ideologisko staju.

Raitis Mezitis piemin ideologiska audita veicgju aizradijumus par “objektivismu,
kas izpaudies ka aizrausanas ar burzudaziskam teorijam, tas piendacigi nekritizéjot,
un parmerigu empirismu sociologija”. Citu Skautni nodalas kritika atceras Juris
Rozenvalds — “niecigs kursa un diplomdarbu skaits vésturiskaja un dialektiskaja
materialisma”.

Svarigu lomu nodalas slégSana, tapat ka vélak atjauno$ana nospéléja tuvuma
esoso personu un pasu uzvedibas faktors.

Divi respondenti skaidri saglabajusi atmina tas personas vardu no vesturnieku
macibspeku vidus, kas aktivi paudis nepatiku pret filozofijas nodalu.

Pasivitate un kluséSana intervijas tiek uzsveérta ka toreiz&jo fakultates vadibas
personu un macibspéku — potencialo upuru — nostaja. Tulkot So uzvedibu viegli un
skumji, ta ir passaglabasanas instinkta izpausme glévuma, izbila forma. Par kadu vél
paslaik uz socialas dzives skatuves kaut 1€nigu, tomé&r rosigu personu tiek liecinats,
ka vins “pasiépas zem galda” (J. Celma). J. Rozenvalds izsaka viedokli: ja tolaik
pasi butu reaggjusi apnémigak, batu sacijusi, “ka kliudas noteikti labosim”, nodala
netiktu slégta.

Filozofijas nodalas slégSana iesaistitas, v€rojo$as un piesaistitds personas
grup&jamas trejadi — pirmas grupas parstavji par notiekoso eksekiiciju priecajas; otra
grupa ieklaujamas personas, ikdienas valoda runajot, pieplaka pie zemes, saravas
mazuma, lai paliktu nepamanttas un tiktu cauri sveika; un tresa grupa uzsaka aktivi
darboties, lai notiku$o mainitu — nodalu atjaunotu.

Izglitibas atjaunoSana Filozofijas un sociologijas nodala

Valentins Steinbergs noteikti bija aktivists tai grupa, kas uzsaka darbibu, lai
nodalu atjaunotu. Uz jautajumu par argumentaciju, kapec nodala tika atjaunota, vins
atbild lakoniski un atkal ar kadu izteikuma ieklautu Sifru: “atjaunoja, jo saprata
savu klidu”.

J. Celma situaciju skaidro plasak un piemin ipao V. Steinberga nopelnu, kurs,
blidams augsta amatpersona Latvija un autoritate PSRS parvaldibas vidé, braucis
uz Maskavu, lai parliecinatu amatpersonas, ka ir nepiecieSama viet§jas inteligences
sagatavoSana tepat Riga, jo péc studijam Maskavas vai Leningradas universitaté
absolventi parsvara Latvija neatgriezisies, bet méginas palikt Sais metropol€s. Vina
argumentacijas arsenala bija fakti par to, ka nodala sagatavo specialistus darbam
izglitiba un petnieciba un ka visi nodalas absolventi p&c augstskolas pabeigSanas tiek
nodro§inati ar darbu, ka sadales komisijai nerodas sarezgijumi atrast darbu jaunajiem
specialistiem. Atbalsta snieg8anai tikusi iesaistita Latvijas rado$a inteligence, un tas
atbalsts ticis sapemts.

1988. gada augusta tick atsakta studentu uzpemsSana Vestures un filozofijas
fakultates Filozofijas (un sociologijas) nodala.

Rezumgjuma sakams, ka svarigs Filozofijas (un sociologijas) nodalas slégSanas
faktors bija ideologiskas lojalitates audita atzinums par filozofijas nodalas studentu
un dazu docétaju apSaubamu lojalitati. Sociologija ka filozofijas integrétais
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partneris palika ta ka uzbrukuma flanga, bet saudzgeta netika, uz abam tika teéméts ka
uz vienu.

Lidz ar izglitibas atjaunosanu filozofijas un sociologijas specialitatés uz abam
pilna méra attiecinams optimistiskais svesinieka identitates risindjuma scenarijs, ar
kuru noslédzas Alfreda Sica svesinieka identitates analize: kad svesinieks ir iepazits
un kad sveSinieks ir apguvis svesas vides kultliras paternus un adekvati orientgjas tas
zinasanu relevances lauka, vins parstaj bt svesinieks.

Nobeigums

Georga Zimmela aizsakta sveSinieka sociologijas veido$ana ir izradijusi
teorgtisku un praktisku ilgtsp&ju, kas Saja raksta apliikota ka Zimmela aizsaktas
svesinieka identitates veidoSanas turpinajumu Alfreda Sica fenomenologiskas
pieejas izpildijuma. Abu sociologijas meistaru salidzino$a analize uzrada kopigo un
atskirigo. Kopigais abiem ir telpas sociologijas ietvars, kura ienacis svesinieks un
nenovérsami aizsakas svesinieka un viet€jas kopienas sociala mijiedarbiba. Telpisko
tuvuma un taluma dimensiju Zimmels izsp€l&jis sociala un gariga tuvuma un taluma
lauka, konstatgjis svesibas klatbtitni visur, to iedalijis pozitivaja svesiba, kur ar
svesinieku tiek atzita kaut kada vienojosa kopiba vai vismaz iedomajams tuvums,
un negativaja svesiba, kur ar svesinieku tiek izslégta jebkada kopibas un tuvuma
iespgja.

Alfreds Sics sveSinicka fenomena analizé uzmanibu fokusgjis uz ikdienas
apzinas izaicindgjumiem svesas kultiiras zinasanu relevances lauka.

Svesinieka sociologija izradTjusies pateicigs ietvars tam, lai aplukotu sociologijas
pasas ka jaunas zinatnu nozares turbulences, tai ieklaujoties augstakas izglitibas
sisttma XX gadsimta sakuma Vacija saistiba ar Georga Zimmela akadeémisko
karjeru un XX gadsimta 60. gados Latvija. Kopigais abas vietas bija filozofijas un
sociologijas integritate.

Atskirigais Vacijas un Latvijas gadijuma — sociologijas institucionalizacijas
vesturiskais laiks un ideologiskais fons.

Svesinieka identitates attiecinaSana uz sociologiju tas institucionalizacijas
sakumposma augstakas izglitibas sistéma Latvija ir izradijies metodologiski iederigs
princips. Ka ideologiskas sveSinieces teorétiskas nostadnés un idejiska pluralisma
interpretacijas sociologija un filosofija raisija neuztic€Sanos valdosas ideologijas
sargu vide. Un, ta ka sveSatniba parasti saistita ar jauno, tad jaunais savukart parasti
ir viegli ievainojams, $T situdcijas Ipatniba Latvija tika izmantota, lai filozofijas un
sociologijas nodalu slégtu. Lai izdzivotu, jaunais piemérojas videi un laika gaita
jaunais-svesais pienemas spéka, ka ari tiek iepazits, atzits par vertibu vai derigu lietu
un icklauts socialas dzives aprité. Ta drosmigu entuziastu iestasanas par filozofijas
un sociologijas specialitates atjaunoSanu un saglabasanu augstakas izglitibas sistéma
Latvija vainagojas ar abu renesansi.
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Summary

The article has a two-part structure: first part is theoretical overwiew of the conceptions of the
sociology of the stranger by Georg Simmel and Alfred Schiitz. It offers a comparative analysis
of both conceptions of the identity of a stranger.

The second part of this article is a bridge between theory and its empirical implication. The role
of a stranger has been extrapolated from an individual or a group to sociology as a science at
the beginning of its institutionalisation and acquisition of the status of an independent science.
At the beginning of the institutionalisation of sociology, when it was included in the curricula
of German universities, it had a negative effect on Georg Simmel’s academic career, as it was
a yet unfamiliar science.

Sociology as a stranger manifested itself in the education system of Germany at the beginning
of the XX century in connection with Simmel; another case when sociology manifested itself
as a stranger was later in the education system in Latvia. The differencies and similarities
between the concept of sociology as a stranger in Germany and Latvia are examined in the
article. The empirical source of information about the Latvian situation is expert interviews
and the author’s experience.

Keywords: stranger as a sociological form of interaction between an individual and a
group, closeness and distance, the identity of a stranger, the field of relevance of knowledge,
institutionalisation of sociology.



Sis laiks tiek pétits

Monikas Grieznes un Agatas Tunikas intervija
ar profesori Brigitu Zepu'

Latvijas Universitates Sociologijas nodalas profesore, Baltijas Socialo zinatpu instituta
direktore Brigita Zepa ir viena no vado$ajam sociologém Latvija, turklat vina ir arf viena no
pirmajam, kura stud&jusi sociologiju Latvijas Universitateé. Visu profesionalo dzivi stradajusi
sociologija, veicot gan akadémiskus pétijumus, gan ari sabiedriskas domas izpéti. Vadijusi arT
starptautiskus projektus un piedalijusies vairaku socialo pétijjumu agentiru dibinasana Latvija.
2002. gada Latvijas Zinatnes padome pieskirusi Talivalza Vilcina balvu? par sasniegumiem
pétnieciba.

Un vel — Brigita Zepa ir ]oti spilgta un interesanta personiba.

— Ka jums radas interese par sociologiju?

B. Z.: — Parasti jaunie$i mégina izdarit izvéli starp humanitarajam un eksaktajam
zinatném. Man patika ka vienas, ta otras. Bija griti izveleties. Dzivoju Lielvardg,
atceros, reiz turienes gramatnica ieraudziju gramatu Profesiju prestizs un profesiju
izvéle musdienas. Autors — Talivaldis Vilcin$. Pirma sociologiska gramata! Izlasiju
un sapratu — te nu vienreiz ir zinatne, kur tas ir kopa! Matematiskas metodes tiek
lietotas sabiedribas p&tnieciba! Man tas arkartigi patika! Es ar tadu interesi lasiju,
pétiju! Skaitli! Sabiedribas analize! Profesijas izvéle! Sausmigi interesanti! Es
domaju — ja, tas ir tas, kas mani interesé! Vidusskola man patika arT sabiedribas
maciba. Analiz€jam un spriedam par sabiedribu. Bija tadas ka seminara veida
diskusijas. Maskava izdota zurnala izlasiju rakstu par Eiropas Savienibu.

! Brigita Zepa ir Latvijas Universitates sociologijas profesore. Monika Griezne un Agata

Tunika ir LU Sociologijas nodalas magistranttiras studentes. Intervija notika 2008. gada
18. marta.

Talivaldis Vilcins (1922—1997), vésturnieks un sociologs, habilitétais véstures doktors
(1993), profesors. Beidzis Rigas Skolotaju instititu (1942). Péc legionara gaitam, kam
sekoja izsttfjums, stradajis par skolotaju, neklatieng beidzis LVU Véstures fakultati (1953).
Kops 1963. gada stradajis Latvijas PSR ZA V&stures institiita, pirmais Latvija ieviesis
sociologiskas metodes humanitarajas zinatn@s, kvantitativi izvertgjot profesiju prestizu
Latvijas jaunatnes vidii (monografija “Profesiju prestizs un profesiju izvéle misdienas”,
1968), ka arT zinatnes prestizu un kolhoznieku prieksstatus par toreiz&jas dzives realitatém,
par ko kritizéts Kompartijas plénuma un partijas pres€. LasTjis lekciju kursu “Matematikas
metodes sociologija”, publicgjis vairak neka 60 zinatnisku darbu, to skaita vairakas gramatas.
LZA Talivalza Vilcina balva sociologija iedibinata ar LZA Senata 1998. gada 22. septembra
lémumu.
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— Kura Zurnala?

B. Z.: — Hoswuti mup (Jauna Pasaule, krievu val.). Arkartigi interesanti raksti!
Taja laika tajos paradijas optimistisks skatfjums par to, ka paveras jaunas iesp&jas ar
modernam metodém pétit sabiedribu.

— Mingjat jaunas iesp€jas, ka pétit sabiedribu. Ar kvantitativam metodem?

B. Z.: — Ja, ar kvantitativam, tas sava zina bija tads “pozitivisma vilnis” padomju
izpratng, ceriba, ka precizas pétnieciskas metodes laus veikt objektivu sabiedribas
izpéti. Kvalitativas metodes! Tadu terminu nelictoja! Es pabeidzu universitati,
nelietojot terminu “kvalitativas metodes™!

— Tas neizmantoja?

B. Z.. — Nebija $ada dalfjuma — kvantitativas, kvalitativas. Studéjam metodes
loti pamatigi. Matematiskas metodes, lielas aptaujas, dazada veida novérojumi, ar1
lidzdalibas noveérojumi. Macijamies, ka javeic padzilinatas intervijas, kas, ka zinams,
pieder pie kvalitativam metodém. Ceo6oonoe unmepswio®! Kvalitativas metodes
toreizgjas ideologijas konteksta neieder€jas, bet, lai tom@r Sis virziens netiktu
pilnigi ignoréts, tas tika apgiitas kopa ar pargjam metodém. Jus varat salidzinat,
pieméram, Vladimira Jadova gramatu Coyuonocuueckoe ucciedosanue®, kas izdota
padomju laika, un devindesmitajos gados izdoto’. Pirmaja gadijuma ir viena dala,
bet devindesmito gadu izdevuma jau paradas otra dala — atseviski par kvalitativam
metodém. Tacu saprotami, ka filozofijas ietvaros fenomenologiju stud&am, par
Alfrédu Sicu mums lekcijas lasija profesors no Maskavas Leonids Jonins®, kas
sarakstijis gramatu par A. Sicu. Ta ka teorctiski kvalitativajai pétniecibas perspektivai
bijam sagatavoti. Datoru nebija, bet matematiskas metodes Talivaldis Vilcin$ mums
universitateé macija pamatigi. Bija p&tfjumi, kur tas tika attistitas loti augsta Itmeni.
Sociologijas metodiska puse bija loti spéciga, tagad ta daudzos gadijumos ir pat
vajaka neka padomju laikos. IpaSi matematisko metozu lietojuma zina. Fokusa
grupu, protams, nebija.

— Tas paradijas velak?

B. Z.: — Tikai peéc neatkaribas atgtsanas. Kad dzelzs priekSkars bija vala. Tad
daudz pieejamaka kluva literatlira sveSvalodas, notika dazadas starptautiskas tikSanas,
seminari. Kad 1990. gada izveidojam pétniecisko firmu’, veicam ka kvantitativos, ta
kvalitativos pétijumus, organizgjam ari fokusa grupas. Atceros, piem&ram, p&tijumu
par radiostacijas Briva Eiropa klausitajiem. No Vacijas ieradas pétnieks Riks

Briva intervija (krievu val.).

4 Snos, B. A. Couumonorudyeckoe wuccieqoBaHne. MeTOI0IOrUsI, MPOrpamMMa, METObI.
Mockaa, Hayka, 1972.

5 Snos, B. A. Crparerus COIHOJOIMYECKOTO HCCIIEHAOBAHUA: ONUCAHKUE, OOBICHEHUE,
MOHUMAaHHUE colnanbHOU peanpHocTh / B. A. SlnoB B corpynauyectse ¢ B. B. CemeHoOBOIA;
Wu-t Connosnoruu PAH. Mocksa, Jloopocgert, 2001.

¢ Honuu JI. T. Tlonumaromiasi COLUOJIOTH: HCTOPUKO-KpUTHUYECKUi aHanu3. M.: Hayka,

1979.

Latvijas Socialo pétijumu centrs.
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Pinards (Rick Pinard)®, kur$ loti detaliz&ti izstastija, ka jaorganizé fokusa grupa.
Ka no macibu gramatas. Vin$ pats sekoja lidzi, ka més tas grupas organizgjam,
ka diskutgjam. Vinp§ mums bija ka skolotajs. Praksé apguvam $o metodi. Papildus
iepazinos arT ar literatiiru un tad jau 90. gadu vidu kvalitativas metodes saku lasit art
Universitate.

— Atgriezisimies pagatne. Jiis studéjat filozofiju?

B. Z.: — Ja, jo toreiz studét sociologiju Latvija nebija iesp&jams. Cik atceros,
viena no pirmajam sociologijas nodalam bija Minska, arT Maskava. 1965. gada
Latvijas Valsts universitaté izveidoja Filozofijas nodalu. Tas ietvaros bija iesp&jama
neliela specializacija ari sociologija, tas nozime, ka dazi kursi tika lasiti sociologija —
sociologijas vésture, teorijas, arl metodes. Jautajums, kadél nodalu atvéra... Bija
1965. gads, Stalina laiki jau aiz muguras un iestajusies ta saucamie Brezneva laiki.
Bija jutamas lielas ceribas, ar uz sociologiju ka zinatni, kas var€tu istenot realu
(ne imitStu, ne izskaistinatu) sabiedribas dzives izpéti. Tada pozitivisma gultné.
Bija doma, ka sociologija vargtu veicinat sabiedribas pilnveidosanos. Latvijas Valsts
universitaté iestagjos 1968. gada. Apzingjos, ka mani interesé sociologija, mazak
filozofija... Mums bija tads interesants kurss. Nu, patiesiba filozofos toreiz uznéma
tikai cilvékus ar stazu. Tadas bija prasibas, lai cilvéks butu nobriedis filozofijas
studijam. Kursa biedri bija dazada vecuma un ar dzives pieredzi. Paris cilvéku,
kuriem bija labakas atzimes, tika arT uzreiz péc vidusskolas. Mums, “jaunajiem”,
ieklausanas $aja grupa bija sava veida “dzives universitate”. Sakotngji man nebija
lielas intereses par filozofiju, es to vienkar§i macijos, bet studijas izradijas loti
interesantas. Dzivoju kopmitnés, daudz diskutgjam, kopa macijamies. Filozofijas
vesture, kultliras vesture — ta ir neatsverama bagaza, kas vienmér ir noder&jusi! Sakot
ar antiko filozofiju, Austrumu, viduslaiku, apgaismibas laikmeta Iidz jaunakajiem
laikiem. Populari bija gan eksistencialisti, gan Frankfurtes skola, tie bija sava laika
sabiedribas spogulis un kritika, m&s to kari uztvéram, meklgjam lidzibas ar misu
sabiedriba notiekoSo. Studiju programma, lidzigi ka citas specialitat€s, bija arl
ideologiskais bloks — dialektiskais materialisms. To pasniedza profesors Karpovics,
savulaik pazistams filozofs ka Latvija, ta Krievija, loti popularas bija vina macibu
gramatas dialektiskaja materialisma’. Bija arT vésturiskais materialisms, PSKP!®
vesture, zinatniskais komunisms. Mums pret Siem ideologiskajiem priek§metiem
bija ironiska atticksme, jo paral€li filozofijas studijam tie izskatijas visai primitivi,
tacu macijamies, eksamenus kartojam. Tiesa, miisu akadémiskajos darbos, p&tijumos
vieniga pielaujama bija marksistiski leniniska metodologija. Ko tas nozZimé? Pamattéze

Riks Pinards dzimis un izglitibu ieguvis Amerika, darbs radiostacija Briva Eiropa vinu bija
atvedis uz Eiropu.

Karpovics Ernsts. Dialektiskais materialisms. 5. burtnica. Materialistiskas dialektikas
galvenas kategorijas. Riga: Zvaigzne, 1970.

Karpovics Ernsts. Dialektiskais materialisms. 6. burtnica. Izzinas teorija. Riga: Zvaigzne,
1970.

Karpovics Ernsts. Dialektiskais materialisms. 4. burtnica. Dialektikas likumi. Riga: Zvaigzne,
1970.

10 Padomju Savienibas Komunistiska partija.
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ir materialisms. Ekonomiska razo$ana nosaka pargjos socialas uzvedibas aspektus un
uzskatus. Varbiit neparasti skan, bet jebkura studiju darba ievada tas noteikti bija
japasaka. P&c tam mes vargjam rakstit, ko vien grib&am — par antiko filozofiju vai
Hegeli, Nici, Bergsonu, Heidegeru, vienalga ko. Visu vargja darit, bet galvenais —
vajadz€ja pasniegt to ideologiska “mérc€”. Atceros, bija pamatigs skandals. Kads
students nebija ierakstijis, ka sava kursa darba balstas uz marksistiski leninisko
metodologiju, nodalas sapulcé vinam bargi prasa — kadu metodologiju izmantojat?
Students atbild — savu. (Smaida.) Vinpam bija jaizvelas — aiziet no universitates
vai uzrakstit, ka prasits. Tapat vajadzgja atsaukties uz PSKP kongresiem. Es sava
disertacija arT uzrakstiju vienu teikumu — ka teikts tada un tada kongresa (neatceros,
kura), jasagatavo tik un tik inzenieru.

— Diploms jums ir filozofija?

B. Z.: — Diploma rakstits — marksistiski leniniskas filozofijas pasniedzgjs,
sociologs.

— Specializaciju “sociologs” vareja izveleties vai to ierakstija visiem?

B.Z.: — Par citiem nezinu. Es biju ieintereséta sociologija, un es visus
specializacijas kursus klausijos. Vai tie kursi bija obligati? N&. Interesantakais bija
tas, ka profesiju registra Padomju Savieniba nemaz tadas profesijas — sociologija —
nebija, bet Latvija to ierakstfja Valsts universitates diploma. Interesanti, ka mums
bija profesija, kura valstT nepastav! Starp citu, Stalina laika un arT p&c tam lielajas
vardnicas sociologija bija definéta ka e nayka''.

— Kada bija jusu diplomdarba téma?

B.Z.: — Par biblioteku lasitajiem. Valsts biblioteka (tagadgja Nacionala
biblioteka) bija veikusi plasu pétjjumu par biblioteku lasitajiem visa Latvija.
Es panému vienu aspektu, salidzinaju tos, kas izmanto bibliotékas, ar tiem, kas
tas neizmanto, salidzinaju lasiSanas paradumus, motivacijas, lasamvielas izvéli,

gramatu pirkSanas paradumus utt. To izanaliz&€ju un uzrakstiju savu diplomdarbu. Ar
ideologiju tam nebija nekada sakara.

— Nebija ta viena teikuma?

B.Z.: — Ja, nu kaut ko dro$i vien ierakstiju. (Smejas.) Pieméram, ka lasit
biblioteka ir Joti labi. Kaut ko tadu.

— Ka jiis nokluvat Rigas Politehniska institiita Sociologu grupa'??

B. Z.: — Toreiz pastavgja kartiba, ka jaunais specialists pats darba vietu
neizvelgjas. Bija sadale — katram tika iedalita darbavieta. Mana darbavieta bija

" Viltus zinatne.

12 Sociologu grupa Rigas Politehniskaja institata bija izveidota p&c rektora Aleksandra Veisa
iniciativas pie Zinatniska komunisma katedras. Pirms manis taja stradaja Daina FiSmeistare
un Val@rijs Meldris. M@s stradajam tiesa rektora paklautiba, gajam pie vina, diskut&jam par
institlita, inZenieru sagatavosanas problémam, pildjjam vina noteiktos uzdevumus. 1988.
gada tika izdots rakstu krajums “Aleksandrs Veiss dzivé un darba” (red. A. Strakovs). Saja
rakstu krajuma tika publicéts arT D. Fismeistares raksts “Aleksandrs Veiss un vina laiks”.



36 SOCIOLOGIIA

Pilsétprojektesanas institiits, piekritu Sai darbavietai tapéc, ka tur solija kopmitnes,
un man tas bija svarigi, jo tas lautu ieglit pierakstu Riga un arT iesp&ju iestaties rinda
uz dzivokli. Nostradaju Sai institita vienu nedélu un sapratu, ka man tur nepatik.

— Ko jus tur darijat?
B. Z.: — Neatceros gan, parak 1ss bija laiks!
— Kas jums nepatika?

B. Z.: — Darbs no astoniem r1ta Iidz seSiem vakara... Visas kafijas dzerSanas
pauzes “iznemtas” no darba laika, pusdienlaiks ar1. Dzivoju Lielvardg, un ieklauties
sada darba laika nudien bija graiti. Stradat pa istam pat nesaku, izmantoju formalu
iemeslu, ka viniem kopmTtnu nav, un atteicos no $is darbavietas. Rigas Politehniskaja
institfita Sociologu grupa mekl&ja darbinieku, un ta es tur nonacu. Starp citu, LVU
man uzrakstija jaunu darba norikojumu, isti likumigi jau tas laikam nebija, tacu
ta drosi vien bija vienkar$ak atrisinat izveidojuSos situaciju. Darbs Politehniskaja
institiita bija loti interesants. M@s pétljam inZenieru sagatavoSanas problémas,
pétijam gan studentus, pasniedz€jus, gan arl institita absolventus, skaidrojam,
ko viniem institita iemaca labak, ko sliktak, kas kavé vinu studijas, ka macrtais
atbilst tam, ko no inzeniera prasa darbavieta. P&c musu ieteikuma tika ieviests arl
jauns kurss inZenieru studiju programma, pamata tie bija saskarsmes jautajumi, ar
kuriem inzenieriem jasastopas sava darba. Pasi arT vélak So kursu lastjam. Turklat
es vadiju arT seminarus dialektiskaja materialisma (ap 1976. gadu). Ta bija loti laba
prakse — komunikacija ar studentiem. Seminaru plani bija centralizeti izstradati, par
tiem nebija jauztraucas, tur bija viss — obligata literatlira, jautajumi, kas japarruna.
Atlika tikai izlasit noradito literatliru — un var€ja staties auditorijas prieksa. Tur bija
jautri! Kadas tik fakultates es tur nestradaju... Pieméram, masinbiives. Pasniedzu
arT celtniekiem, elektrikiem. Ieeju auditorija — 30 puisi prieksa! 8. marta apsveica
vienmer ar tadu puku puski (rada).

— Lampu drudZa nebija?

B. Z.: — Bija, bija! Tiesi ta! Uztraukums katru reizi pirms ieieSanas auditorija.
Tadas tirpinas skrien pa muguru. Protams.

— Bija kada ipaSa stratégija attiecibas ar studentiem?

B. Z.: — Ng, n&. Es centos sagatavoties... Kaut kadu 1pasi gudro pan€mienu man
nebija, ka macgju, ta darfju. Galvenais stimuls vadit Sos semindrus bija macities
stradat ar auditoriju. Septindesmito gadu beigas seminaru plani jau bija parslogoti
ar Brezneva darbiem, tad gan darbu ar studentiem pametu, kaut ka ne@rti bija
jaunieSiem prasit lasit $adu literatiru. Nodarbojos tikai ar sociologiju, tur mums
tomé@r tik mokosu ideologisko tekstu cité8anu neuzspieda. Institita vadibai, it Tpasi
rektoram, nevajadz€ja izskaistinatus vai ideologiski apstradatus rezultatus, vinus
interesgja, lai pétitas tiktu realas institiita problémas. M&s bijam neliela sociologu
grupa, loti interesanta un radoSa bija grupas vaditagja Daina FiSmeistare. Vina
uzrakstija interesantu disertaciju, kuras tému, misdienu terminologiju lietojot, varétu
nosaukt ka kvantitativo un kvalitativo metozu izzinas iesp&jas sociologija. Daina
disertaciju neaizstavéja, jo ta parak klaji parkapa talaika piepemtos sociologiskas
izzinas diskusiju ietvarus. Velak miisu grupai pievienojas ar1 Aivars Tabuns. Mums
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tur jautri gaja! Japarstradajas jau nebija. Dzeram t&ju un daudz diskutgjam. Toreiz
visas jubilejas ta mierigi vargja atzimét. (Smaida.) Laika pietika.

— Par ko jus diskutejat?

B. Z.: — Literatira, maksla, socialas problémas. Bezgaligie socialie jautajumi.
Bija loti daudz interesantu zurnalu. Avizes. Piem&ram, Literatiira un Maksla. Krievija
iznakosa prese bija arkartigi interesanta! Piem@ram, Jlumepamypuas ecazema, taja
bija daudz aizraujosu rakstu, kas ar atsevisku situaciju precizu analizi |ava saprast to
nejédzigo socialo kartibu, kada dzivojam.

Naca astondesmitie, aizvien vairak un vairak izdevumos atspogulojas socialas,
politiskas problémas. Liberalizacija Austrumeiropa, Ungarija bija So procesu
priekSgala. Ja, vel viens lauks — miisu pétjjumu grupai bija laba sadarbiba ar
Baltijas Sociologu asociaciju. Katru gadu Sai asociacijai bija konferences ar plasam
publikacijam. Piedalijamies arT kada loti v@rieniga pétijuma, ko 80. gados bija
uzsakusi igauni, tas bija salidzinoss, longitudinals p&tijums, ta iniciators un vaditajs
bija Miks Titma (Mikk Titma)."® P&tijums notika visas Baltijas republikas, vieni
un tie pasi cilveki tika aptaujati vairakkart, péc noteikta laika. Vélak pétijuma tika
ieklauti arT vairaki citi Padomju Savienibas regioni — Moldavija, Ukraina, Krima,
Krasnojarska un citi. Pirmaja aptauja bija ieklauti tie, kuri tikko beigusi pamatskolu
un iestajusies visparizglitojosa vai profesionala macibu iestade. Otraja — tie, kuri bija
sakusi stradat vai iestajusies augstskola. M@s pétijam to plismu, kas bija iestajusies
dazadas augstskolas. P&tijuma mérkis bija paradit, ka caur izglitibas sistému tiek
atrazota sociala struktfira un arT ka norit jauniesa dzives celS. Kadi bijusi izglitibas
kanali, ka veidojas karjera. Driz p&c tam, kad sakam pétit tos, kas jau bija tikusi
l1dz augstskolai, sakas politisko parvertibu laiki. Loti vertigs, pamatigs p&tijjums. To
tagad turpina Latvijas Universitates Filozofijas un sociologijas institiita p&tnieces Ilze
Trapenciere un Ilze Koroleva. Padomju Savienibas laikos tas bija loti prestizs pétijums
un arT metodologiski loti pamatigi izstradats. Atceros, ka més stradajam seminaros,
kuros detalizgti tika apspriestas aptaujas metodika, anketu jautagjumu formul&jumi un
tulkojumi, arf tas, ka anketas jautajumi ieklaujas attieciga regiona kultras konteksta.
Bija loti daudz jautajumu par dazadiem jaunieSu dzives aspektiem, to skaita arT vinu
seksualo uzvedibu, spriedam par to, kurus jautajumus, pieméram, nevaram ieklaut
aptaujas Vidusazijas republikas. Domajam par tipologiju, matematiskajam metodém.
Interesantas bija musu tikSanas, jo tas bija perestroikas, glastnostj laiks. Tik$anas
notika dazados Padomju Savienibas regionos. Garajas vakaru diskusijas més guvam
informaciju “no pirmajam rokam” par notikumiem plasaja savieniba. Spilgti atceros
seminarus Tadzikija, Moldavija, Krasnodara, protams, ari Maskava. P&c Padomju
Savienibas sabrukuma §is pétijums turpinajas, tiesa, aptaujajamo regionu skaits
sasaurinajas.

13 Miks Titma, pazistams igaunu sociologs, daudzu nozimigu projektu vaditajs, perestroikas
laika bijis arf Igaunijas Komunistiskas partijas pirmais sekretars. Paslaik vecakais pétnieks
Stenfordas Universitate (Stanford Center on Adolescence, Stanford Univesrsity).
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— Vai ta bija vieniga Sociologu grupa Latvija?

B. Z.: — Ng, n&. Interesanta p&tijjumu grupa bija Latvijas Radio, ko vadija Rita
Kvelde, vina arT ir pirma, kas aizstav&jusi disertaciju sociologija. Loti pamatigs darbs,
ar tadu varétu lepoties arT Sodienas sociologi, disertacija tika aizstavéta Maskava, jo
Riga atbilstosas zinatniskas padomes taja laika nebija. Radio grupa sadarbojas ar Tartu
universitates Masu komunikacijas izp&tes grupu, ko savukart vadija loti populara
igaunu sociologe Marju Lauristina (Marju Lauristin)**. Turklat vél Latvijas Valsts
universitate bija divas petnieku grupas. Viena grupa stradaja par budzeta lidzekliem,
otra veica dazadus ligumdarbus.'s Sai otrai grupai pats interesantakais pétijums bija
lidzdalibas novérojums, kur vini ménesi vai pat vairakus méneSus brauca jlira un
pétija, ka norit ikdienas dzive uz kuga, ka veidojas attiecibas, izraisas konflikti.
Visvairak pétfjumu grupas bija uznémumos, bija attistitas darba un organizaciju
sociologija. Petija, kas cilvékus saista noteikta darba, kadél vini ir apmierinati vai,
gluzi otradi, neapmierinati.

— 1982. gada jus kluvat par Rigas Politehniska institiita InZenieru
sagatavoSanas vadibas problému laboratorijas vaditaju. Ta bija parveidota
lidzsinéja Politehniska institita Sociologu grupa vai kas cits?

B. Z.: — Ja. Pamata uzdevumi tie pasi, tacu te naca klat jauni cilvéki un jauna
pieredze. Klat naca psihologi. Mums veidojas interesanta sadarbiba, jo tur bija
psihologi ar Maskavas un Leningradas universitasu psihologijas fakultasu diplomiem.
Kopa ar draugiem no Leningradas vini organizgja dazadus seminarus, seviski spilgti
atmina palikusi saskarsmes seminari-trenini. Pieméram, kads seminars notika veselu
diennakti, nepartraukti. Sakuma vairakums grupas dalibnieku ir svesi, bet otra diena
Skiet jau ka veci pazinas. Tie bija lieliski saskarsmes un sevis izzinas trenini. Sie
cilveki uzaicinaja mani piedalities arT Krievija taja laika popularajas organizatoriskas
darbibas spél¢s, kuras vadija krievu filozofs un metodologs, pazistamas metodologu
grupas dibinatajs Maskava Georgs S¢edrovickis.'®

— Ko tas nozime — organizatoriskas darbibas spéles?

B. Z.: — Nu, tie bija vareni pasakumi. Sp&les garums parasti bija 7-10 dienas
(to vargja atlauties padomju laika!). Parasti tas bija veltitas kadai noteiktai t€mai.
Biju vairakas spéles, kas veltitas pils€tas attistibai. Vienreiz izdevas arT uzaicinat
Séedrovicki uz Latviju un noorganizét spéli par Rigas attistibu. Pasakums parasti
iesakas ar teorétiski metodologiskam lekcijam, péc tam darbs grupas un zinojumi
kopgja auditorija par rezultatiem grupa. Skan tas it ka ierasti, tacu §is pasakums bija
neparasts ar to, ka tas notika Joti preciza metodologiska vadiba, kas lava konkréto
situacijas analizi veikt augsta konceptuala Iimeni. Darbs grupas un ar1 prezentacijas
bija loti griitas, te nelidz&ja nekadas ieprieksgjas zinaSanas (to demonstréSanas
meginajumi vargja beigties ar nez€ligu sakavi no vaditaja puses), tikai tas, ko
sava grupa sp&jam izdomat, balstoties uz metodologijas lekcijam, deva vajadzigo

4 Tevérojamaka masu komunikacijas p&tniece Baltijas valstis, populara sabiedriska darbiniece
Igaunija, vairakkart ievéleta Igaunijas Republikas parlamenta, bijusi socialo lietu ministre.

15 To vaditaji Maija ASmane un Azijs Ivanovs bija arT milsu pasniedzgji LVU.

16 Teopruii Ilerposuy Ll{eapoBHuKHii.
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rezultatu. No vienas puses, pamatiga “smadzenu skaloSana”, bet, no otras puses,
izpratne par diskusiju objektu art.

—1985. gada doktora gradu jus ieguvat Maskava.

B. Z.: — Savu disertaciju aizstavéju PSRS Zinatnu akadémijas Sociologijas
institita. Latvija aspirantlira es biju neklatieng, bet péc tam aizbraucu uz Maskavu.
Tur pienéma aspirantus, vajadzgja tikai nokartot nepieciesamos eksamenus. Tas bija
eksamens specialitaté — sociologija. Loti plass jautajumu loks, sakot ar metodeém,
beidzot ar sociologijas vésturi un teoriju. Latvija vargja aizstavéties vésturiskaja
materialisma. Bet... Es to negrib&u! N&é! Tad man bija jaizvelas aizstavéties kur
citur. Talis, pieméram, aizstavejas Vilna, Lietuvas Zinatnu akadémijas Filozofijas,
sociologijas un tiesibu institita.

— Studgja Seit, bet disertacijas aizstavéja citur?

B. Z.: — Nu, ta m@s darfjam. V&l vargja braukt uz Baltkrieviju vai Leningradu.
Nodarbojos ar sociologiju un grib&ju, lai zinatniskais grads ir sociologija, nevis,
pieméram, kaut kas ideologisks — zinatniskais komunisms, we daii boe,'® vai
vesturiskais materialisms. ArT mani kolegi Aivars Tabuns un Gunars Ozolzile"
aizstavejas Maskava.

— Kada bija juisu disertacijas tema?

B. Z.. — InZenieru sagatavoSana un personibas kultiira ka sociala probléma
inZenieru sagatavos$anas procesa. Mans zinatniskais vaditajs bija Talivaldis Vilcins,
tas pats cilveks, kura gramata mani noveda pie sociologijas. Idejas smélos talaika
diskusijas un teorijas.

— Pieméram?

B. Z.: — Es velgjos paradit, ka vispargja kulttira ir vertiga un vajadziga jebkuram,
ariinZenierim. Bija loti daudz diskusiju toreiz, pieméram, gusuxu u rupuxu®. Patiesiba
ta ideja bija tada, ka cilvéka radoSo potencialu, tai skaita tehniskaja specialitate,
var sekmét makslas, literatira, filozofija. Piem@ram, lasiju par eksperimentiem,
ka inzenieri, ned€lu baudijusi izstades un cita veida makslas, atgriezoties darba,
atzinusi, ka it ka peksni darbs labak sokas, rodas jauni risinajumi. Vispar¢ja kultiira
stimul@ radoSo garu un palidz arT sava profesija. Ta bija ta pamatideja, man ta patika,
es sava darba méginaju parbaudit, vai $o hipotézi var attiecinat ari uz inZenieru
sagatavosanu. Salidzindju inZenieru sekmes dazados studiju programmas blokos —
filozofija, vispartehniskajos un specialajos prick§metos. No Sodienas redzes viedokla,
protams, kvalitativas metodes biitu bijusas efektivakas $adas problémas izp&te.

— Ideologija... Ierakstijat tieSam tikai to vienu teikumu?

B. Z.: — Ja, to es atceros gan. Viens teikums bija — taja un taja kongresa minéts,
ka valsti paredz&ts sagatavot tik un tik inZenieru. Ja, v€l izmantoju Marksa idejas no

Talis Tisenkopfs, sociologs, esejists, LU profesors.

Nedod Dievs, krievu val.

Gunars Ozolzile, sociologs, profesors Rigas Tehniskaja universitate.
Fiziki un liriki, krievu val.
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agrinajiem darbiem, tas loti labi nodergja. Bija gadijumi, kad p&tnieki loti aizravas ar
Komunistiskas partijas dokumentu citéSanu, bet... man nebija nekadas vajadzibas.

— Ar to pietika?

B. Z.: — Ja. Citadi butu, ja cilveks izvelgjies t&€mu, nu teiksim “Marksistiski
leniniskas filozofijas nozime inZenieru sagatavosanas procesa”. Tadu t€ému netruka.
Tacu jaatzist, ka Filozofijas fakultaté atticksme pret ideologiju vienmér bija Joti
rezervéta, un tadu arT nodalas beidzgji parasti saglabaja.

— Mingjat, ka nebija datoru. Ka noritéja datu apstrade? Vai negadijas kadi
kuriozi?

B. Z.: — Kuriozi jau gadas vienmér, jo tie rodas no miisu pasu neuzmanibas,
un tehnika tur parasti nav vainojama. Jis varat, pieméram, sajaukt skalas kartibu
latvieSu un krievu anketa un ilgi brinities par rezultatiem. Ta mums reiz gadijas. Bet
maciba arT pamatiga. Kuriozs Sodien varetu likties veids, ka dati tika apstradati, kadi
milzigi skapji bija ta saucamas elektroniskas skaitlojamas masinas (ESM). Datus no
anketam “parnesa” uz perfokartém, kuras sp&ja “lasit” S§T masina. Protams, ka ESM
neatradas uz musu darbagaldiem ka tagad dators, tas bija SkaitloSanas centra, un uz
turieni tad més aizgadajam anketas un gaidijam rezultatu.

— Sakoties 90. gadiem, noritéja straujas parmainas. Kadas tas bija jusu
profesionalaja biografija?

B. Z.: — Mainijas laiki, bija jaunas vésmas, sakas perestroika... Man bija vairaki
darba piedavajumi. 1988. gada Latvijas Komunistiskas partijas Centralkomiteja
veidoja sabiedriskas domas izp&tes grupu. Mani tur uzaicinaja. Bridi Saubijos, bet,
ta ka teica, ka partija neesot jastajas, ka ta esot tada neatkariga ligumdarba grupa,
piekritu. Tas bija jauns darbibas lauks, jo [idz tam sabiedriskas domas pétnieciba
ne Latvija, ne citur Padomju Savieniba netika veikta. Padomju laika “’sabiedriska
doma” nedrikstéja atSkirties no valstl sludinatas ideologijas, tapéc tas pétnieciba
arT nebija paredzeta. 1990. gada viss juka un bruka, un, protams, arT més steidzigi
Centralkomiteju pametam, tiesa, bija bezgala interesanti redz&t, ka “nakts laika” spgja
izmaintties LKP CK cilveki, vinu runa un uzvediba. Interesanti, ka $aja juku laika
tomér paguvam veikt starptautiska petifjuma Eiropas vertibas aptauju (1990). Tas ir
pétijums, ko var uzskatit par atskaites punktu talakajam vertibu transformacijam miisu
sabiedriba. Taja laika satiku arT Aldi Paulinu?', un jau taja pasa gada izveidojam savu
strat€giju, savu pétniecisko grupu. Mes skatfjamies, kur més varétu atrast sev vietu,
kur darboties. Pie Ekonomikas ministrijas bija Informacijas institiits. M&s piekritam
vinu aicinajumam pievienoties Ekonomikas ministrijas Informacijas centram ka
sabiedriskas domas pétniecibas grupa. Darbojamies tur gadu, 11dz sapratam, ka valsts
institlicija meés nevaram veikt lielas aptaujas, organizét intervétaju darbu. 1991. gada

2 Aldis Paulins, sociologs, marketinga pétnieks un eksperts, viens no Latvijas Socialo
petijuma centra (1991) (kop$ 1993. gada Baltijas Datu nams) dibinatajiem. Latvijas
Socialo pétijuma centra un Baltijas Datu nama direktors (1991-2002). Aldis Paulins ir art
starptautiskas marketinga p&tniecibas kédes Factum Group (2005) vaditajs.
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izveidojam savu neatkarigu pétniecisko firmu Latvijas Socialo pétijumu centrs.
Sakam plasi stradat ar socialajiem, ka arT marketinga petjjumiem.

— Kadas bija nozimigako pétijumu temas taja laika (1991.-1993. gada)?

B. Z.: —Tie bija gan tagad jau ierastie sabiedriskas domas jautajumi, gan jautajumi,
kas tiesi taja laika bija sabiedribas uzmanibas centra: uztic€Sanas galvenajam valsts
varas institiicijam; socialas drosibas problémas; pensiju jautajums, cilvéka un valsts
atbildiba par individa labklajibu; atticksmes pret ekonomiskajam reformam, cenu
celSanos, privatizaciju; prognozes par privatizacijas sekam; socialais taisnigums;
atticksme pret Eiropas Savienibu; individa centieni uzsakt uzpe@mgjdarbibu. Bija
jautdjumi par tadam valsti svarigam lietam ka Latvijas Konstitiicija (atjaunot
1922. gada pienemto Satversmi vai izstradat jaunu konstitiiciju), kam biitu dodamas
tiesibas velet Saeimu (tikai bijusajiem Latvijas pilsoniem un vinu p&cnacgjiem vai
visiem Latvijas iedzivotajiem), par pilsonibas institlicijas iedibinaSanu un citi. Pirmie
marketinga tipa pétTjumi bija saistiti ar masu medijiem, piem&ram, laikraksta Diena
lasttaju, radio klausitaju auditoriju izp&te. 1993. gada piedalfjamies Strecklaidas
Universitates (Stratchclyde University) profesora Ricarda Rouza (Richard Rose)
vaditaja plaSaja salidzinoSaja p&tijuma, kas aptveéra gan Baltijas, gan Austrumeiropas
valstis un bija pirmais salidzinoSais p&tijums par cilvéku ekonomisko uzvedibu $ajas
parejas tipa sabiedribas. Kops 1993. gada arvien vairak pievérsamies marketinga
pctijumiem. Aktivi sadarbojamies ar lidzigam igaunu un lietuvieSu pétnieciskajam
firmam, izveidojam Baltijas petnieku “kedi”. 1993. gada parsaucam Latvijas Socialo
peétijumu centru par Baltijas Datu namu. Verienigi darbojamies. Bija ap 80 darbinieku.
Ap 1995. gadu izveidojas arl mediju p&tniecibas agentira BMF (Baltic Media
Facts). Starptautiskie petnieciskie tikli bija ieinteres€ti nostiprinat savas pozicijas
arT Baltijas valstis, un ta, ne bez pamatiga spiediena, m&s bijam spiesti pardot savas
uznémuma dalas. Sakotngji tas nopirka musu somu kolégi, kas savukart talak tas
pardeva starptautiskajai tirgus izp&tes kompanijai 7NS. Tadgjadi Baltijas Datu nams
kluva par TNS. Ta nu iznak, ka esmu viena no §T uzn€muma dibinatajam Latvija.
(Smaida.) Nu, tas ir globalais kapitalisms — globalie tiklojumi izplatas pa visu
pasauli, aprijot lokalos uzp@mumus. Protams, censoties izvél&ties stiprakos. Baltijas
Datu nama bija akadémisko petijumu nodala, kura tika veikti lieli projekti — par
pilsonibu, dazadi Pasaules Bankas finans&ti projekti, par veselibas sisteémas reformu,
dazadam socialajam problémam. 2000. gada mé&s nolémam atdalities no marketinga
pétniekiem un izveidojam Baltijas Socialo zinatpu institiitu,? lai nodarbotos tikai
ar akadémisko pétniecibu. Un ta kops 2000. gada mums ir $ads statuss. Virziens —
socialie petfjumi.

— Kapéc izvelejaties tieSi akademiskos pétijumus?

B. Z.: — Man vairak interes€ja socialie pétfjumi. Marketinga petljumi mana
izpratng... Atrast veidu, ka manipulét ar cilvékiem, lai vini ko vairak pérk. Socialie
pétfjumi parmainu laika ir tik interesanti! Sekot lidzi, ka mainas sabiedriba, cilveki,
vinu uzvediba, vértibas. Ka tas viss mainas. Arzemju pétnieki brinijas — ka? Pie
jums tik daudz kas notiek! Un tada atruma!

22 Registrétais nosaukums — Baltic Institute of Social Sciences.
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— Kadi pétijumi bija neatkaribas atgaisanas laika?

B.Z.: — Tad loti intensivi pétijam sabiedrisko domu. It seviski 1991. gada
barikazu laika.

— Bija kads pasutitajs vai jus pasi?

B. Z.: — Taja laika jau vajadzgja pasutitaju. Tie bija dazadi. Sakot ar laikrakstu
Diena... Tas bija laiks, kad neviens nezinaja, kura pusé ir parsvars. Un tad...

Sabiedriska doma lava saprast, kur§ ko atbalsta. Vai ta ir valdiba vai rubikiesi,
piemeram.

— Jus to visu fiksejat?

B. Z.: — Ja, ja. Bijam tam visam klat. Tiesi un netie$i. Misu birojs 1991. gada
atradas tagad€ja Birzas maja Doma laukuma. Pa celam uz darbu var§am vérot
cilvékus, barikades, bet sava biroja s€sties pie datora un gatavot zinojumus par
sabiedriskas domas rezultatiem. Izpetljam un zinojam, ka sabiedriba atbalsta
jauno Ministru kabinetu. Premjerministru Godmani. Ka zinams, péc Neatkaribas
deklaracijas sekoja dramatiskas parmainas, daudzi tas nebija paredzgjusi. UzticESanas
valdibai strauji kritas. Sabiedriska doma bija loti dinamiska, uzmanibas loka paradijas
jautajumi, par kuriem lidz tam ne run3ja, ne domaja. Tagad ta visu laiku... (4r roku
rada mérenu viJposanos.) Ipasi nekas nenotiek. Bet tad! Tiesam bija kaut kas jauns!
Kas tads, ko mes citadi nevargjam uzzinat, ka vien ar aptaujam.

— Kas tie bija par jautajumiem, par kuriem lidz tam “ne runaja, ne
domaja”?

B. Z.: — Redziet, 1990. gada septembra aptaujas anketa bija, piemé&ram, $adi
jautajumi: “Vai tuvaka gada laika Latvija sagaidams bezdarbs?”, “Kur§ no precu
realizacijas veidiem, Jusuprat, blitu vispienemamakais, ja zemak minéto precu
piedavajums bitu pietickams: saglabat pasreizéjo cenu bez taloniem, saglabat
pasreizgjo cenu un tikai ar taloniem, dalu ar taloniem, dalu par komerccenam, tikai
par briva tirgus cenam?”, “Vai Jas piekritat viedoklim, ka japaaugstina Tres maksa
par dzivokliem?” vai ar1 “Kada ir Jisu attiecksme pret sekojosam idejam: jaatcel
kriminalatbildiba par homoseksualismu”. Bezdarba draudi, tuksi veikali, Tres maksas
picaugums, ka arT cita veida iecietiba — tie un daudzi citi jautajumi veidoja misu
toreizgjo aptauju “dienas kartibu”.

— Mainoties laikiem, darba kluva vairak?

B. Z.: — Nu, protams. Tad jau projekts, projekts un projekts... Un japiedalas
konkursos un vajag pasttijumus. Saku Universitaté stradat, jagatavojas lekcijam,
studenti. Tas viss notika ka karusel.

—1992. gada Latvijas Zinatnu akadémijas Promocijas padome apstiprinaja
jusu sociologijas doktora gradu.

B. Z.: — Tas bija diezgan ideologiski. Latvija neatzina PSRS Zinatnu akadémijas
iedoto zinatnisko gradu. Tas bija nelikumigi, ja strikti nemam. Seit bija izveidota
noteikta kartiba: uz vairakam lapam — tris vai Cetram — jauzraksta kopsavilkums
par to, kas bijis mana disertacija. Bija divi recenzenti, kuri izlasija kopsavilkumu.
P&éc tam aizstavésanas procediira, kura es izstastiju, ka es ieprieks§ aizstavgju savu
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disertaciju, par ko ta bija. Ka zinams, nesen Saeima pienéma lémumu, kas lauj
atzit padomju laika aizstavéetas disertacijas arl socialajas zinatnés, iznemot pavisam
ideologiskas. Tadgjadi iepriek§ Tstenoto politiku var uzskatit par visai voluntaru.
Krievijas Zinatnu akadémijas sistéma ir ar diezgan stipram tradicijam un stingram
prasibam. Bet, nu, tads pasakums bija izdomats. Un ko tur, m&s tai paklavamies.
Kartgjo reizi paklavamies rezima idejam... Lielaka dala pretendentu So procediiru
izgaja. Problémas bija tiem, kam bija loti ideologiska disertacija. Toreiz es biju
zinatgu kandidate, p&c $is sist€mas — doktore.

— Pati Promocijas padome ar1 bija nesen izveidojusies...

B. Z.: — Tur tie pirmie aktivakie... Nointervgjiet Tali vai Aivaru®. Vini abi bija
Promocijas padomé. Ka vini kluva par tiem izredz&tajiem, kuri vargja citus caur
slizam laist, sijat pargjos? So Promocijas padomi izveidoja Latvijas Zinatnes
padome no tiem sociologijas, demografijas, vestures, filozofijas zinatnu doktoriem,
kuru gradus bija nostrificgjusi Latvijas Zinatnu akadémijas apvienota Promocijas
padome.?* Tas, godigi sakot, sava zina bija tads socialais teatris, bet es neinteresgjos.
Katrs jau bija aiznemts sava privataja darbiba, ta 1pasi neuztraucamies, ka mums
tur kaut kadas promocijas... (Smejas.) Labi, ejam uz promociju! Uzrakstiju to
kopsavilkumu un aizgaju.

—90. gados atkal sakat pasniegt?

B. Z.:—Ja, no 1991. gada es saku stradat Universitate, lastju kursu par sabiedrisko
domu. Gaju uz lekciju un domaju, ko lai runaju. Tikai pamazam kursi apauga ar
materialiem, literatiru... Sakotngji kursi bija pilniba saistiti ar manu darbu, pargjie
kursi pamazam naca klat. Kad Aigars Freimanis® aizgaja no Universitates, saku lasit
kvalitativas metodes. Protams, ar tas ir cieSi saistits ar manu ikdienas darbu.

— Kvalitativas metodes apguvat pasmacibas cela?

B.Z.. — Ja. Tadel arT centos visu laiku kaut kur aizbraukt, pamacities.
Kontaktgties ar citiem pasniedzgjiem, paskatities macibu planus, kaut ko paspikot...
Nu, tada veida kaut ko méginat mekl&t un darit. Teiksim, ja pasniedzat fiziku, ta
ir vienada visur, filozofiju — antiko filozofiju var pasniegt pie jebkura rezima, bet
sociologiju — ne.

— Politikas zinatni laikam arT nevarétu.

B. Z.: — Ja... Nu, daudzi no tagadgjiem politologijas pasniedz&jiem ir bijusie
zinatniska komunisma pasniedzgji...

— Esat papildus stud€jusi arvalstis?

B.Z.: — Ta vispar tada sociologa izglitosanas. Sodienas teorijas, jaunakie
virzieni, jaunakais metods. Lai to apgiitu, protams, vajadzgja braukt. Centos

2 Aivars Tabuns, sociologs, LU profesors.

24 Padomé darbojas Ilga Apine, Janis Broks, Silva Senkane, Aivars Tabuns, Talis Tisenkopfs,
Ivans Vedins, Pé&teris Zvidrins.

2 Aigars Freimanis, sociologs, marketinga pétnieks, marketinga firmas Latvijas Fakti (1990)
dibinatajs un direktors.
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izmantot visus iesp&jamos studiju grantu piedavajumus. Ar Ziemelu Padomes atbalstu
biju Zviedrija un Norvégija. Ar Makartura fondu — Amerika. Nesen izmantoju ari
Fulbraita stipendiju — pusgadu biju Amerika, Ziemelkarolinas Universitate. Tas viss,
lai atsvaidzinatu un iegilitu jaunas zinasanas. Dzive cita valsti, cita universitaté ar ir
sava veida sociologiskas studijas.

— Celosana ieklaujas jiisu brivaja laika vai celojat tikai darba noliikos?

B. Z.: — Man patik celot. Patik maksla. Padomju laika es daudz lasiju par makslu,
staigdju pa muzejiem, izstazu zalém, tagad Riga nesanak laika. Bet tad, kad esmu
arvalstis, tad gan. Nu, tas, ka te nav... Vasaras es braucu uz kalniem, ziema — slépot.

— Esat sportiska?

B. Z.: — Ng, es neesmu sportiska, bet man patik pakustéties! V&l es praktizéju
meditacijas, esmu braukusi arT uz Indiju apgiit OSo meditaciju skolu. Paslaik vairak
nodarbojos ar Cigun.

— Kas sociologa darba rada gandarijuma izjutu?

B. Z.: — GandarTjums ir bridi, kad, analizgjot datus, vienalga kvantitativus vai
kvalitattvus, kaut ko ieraugu. Kad es redzu, ka sabiedriba kaut kas notiek, izjitu, ka
kaut ko saprotu! Otrkart, ja studentiem kas labs izdodas. Ja es ieraugu, ka studentu
pétijumos, Ipasi magistra darbos, kas ir. Vini ir pateikusi kaut ko, par ko es neesmu
domajusi, neesmu pamanijusi. Tas tieSam ir gandarfjums.

— Ja kaut ko atklajat, vai ir butiski to pavestit sabiedribai?

B. Z.: — Ir, bet sabiedribai to ne vienmér izdodas pavéstit.
— Ka izvelaties petijjuma temas?

B. Z.: — Ta ir nemitiga piedalisanas konkursos, sadarbibas projekti. Un tad sanak
ta, ka joma, kur vairak pieredzes, taja arT vieglak vinnét.

— Biezi gadas, ka neizdodas vinnét konkursu?

B. Z.: — Biezi. Tagad ir atkal jaunas, citas problémas. Tagad ir, pieméram, cenu
aptaujas, tur mums ir loti griiti konkurét. Uz tadiem kvantitativajiem pé&tjjumiem,
vienkarsi uz bliksk, blaksk izdariSanu neejam. Mums patik tadi p&tijjumi, kur tiesam
ir pievienota vértiba. Pamatigak iedzilinamies, izstradajam teorétisko pamatojumu.
Tad mums iznak tads projekts. Pieméram, pasSlaik pabeidzam projektu par valsts
svetkiem. Izstradajam teorStisko pamatojumu, p€tfjuma programmu. Izmantojam
vai visu iesp&jamo sociologiskas informacijas ieguves arsenalu — aptaujas, ekspertu
intervijas, noveérojumus, teksta analizes, fotograféSanu un, visbeidzot, film&sanu.
Gadijumos, kad pasititajs nedikté noteikumus, bet pasi varam izvél&ties, ko un ka
pétit, iesp&jams péetniecisko darbu padarit patiesi aizraujoSu.

— Savos pétijumos sniedzat arT probléemu risinajumus. Cik bieZi jutat, ka
varas parstavji tos nem vera?

B. Z.: — Citreiz vairak, citreiz varbiit nemaz. Loti atskirigi. Problémas rada ar1
tas, ka ministriju darbinieki tik atri mainas, ka vini loti biezi vienkar$i nezina par
petijumiem, daudz ko vairak par sabiedriskas domas aptaujam nav dzirdgjusi. Tacu ir
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arT bijusi abpusgji loti ieintereséta sadarbiba, bet tas vairak ir atkarigs no cilvékiem,
ja vini parzina savu darbibas lauku, vini saskata p&tfjumu jégu un prot tos izmantot.
Domaju, ka ir arT petfjumi, kurus pats pasiititajs nav ne lasijis, ne izmantojis.

— Tas nerada riigtumu?

B.Z.: — N&. Es, godigi sakot, Tpasi par to nesatraucos. Ja satrauktos, tad
bitu rigtums. Bet vienméer ir sféra, kur katrs pétfjums ir svarigs. Nu, pieméram,
studenti studg, vini tos izmanto savos darbos. Doktorantiiras studenti izmanto. Es
tomér apzinos, ka ir tuvaki mérki un talaki. Sis laiks tiek pétits... Atbrauc studenti
no Rietumeiropas, no Amerikas, man saka — vai, cik interesants p&tfjums! Nu, tas
nozimé, ka aprite ir, un ta jau pati par sevi ir vertiba.

— Paldies par sarunu!



Sabiedriskas domas pétijjumu sakumi Latvija

Sandras Vaivades un Ineses Ilmeres intervija ar Ritu Kveldi'

Latvija pirma disertacija sociologija tika aizstavéta 1970. gada. Tas autore bija Rita Kvelde,
kura tolaik studgja LU aspirantiira, disertacijas t€ma bija “Radioraidijumi un sabiedriskas
domas veidosanas”. Rita Kvelde no 1960. gada Iidz 1971. gadam stradaja Latvijas Radio —
sakotngji dazadas redakcijas, bet vélak — pé&tot radio auditoriju. Latvijas Radio dazadus
pétijumus saka veikt jau kops 1963. gada, bet 1966. gada taja tika dibinata sabiedriskas
domas pétisanas nodala, un Rita Kvelde taja stradaja lidz 1971. gadam. Vélak ilgus gadus Rita
Kvelde stradajusi par pasniedzgju dazadas augstskolas, lasijusi lekcijas (t. sk. par sociologiju),
un So darbu turpina joprojam. Bijusi iesaistita vairakos pétijumos, publicgjusies par dazadam
psihologijas, sociologijas témam, ka ari par latvieSu valodas jautajumiem. Sociologija ir
palikusi vinas aizrausanas lidz pat §im bridim.

— Ludzu, pastastiet par sociologijas sakumiem Latvija, par 60.—70. gadiem,
par to, ka sociologija atfistijas, par jiisu profesionalo karjeru, ka jus sakat
stradat. Par tam lietam, ko més nezinam.

K.: — Es saku par Siem jautajumiem intereséties apmeram ap 1965. gadu. Beidzu
Filologijas fakultati, saku stradat Radio un grib&ju iestaties aspirantiira Latvija Valsts
universitate, filozofos. lestajos neklatieng. Bija probléma ar t€mas izveli. Radio es
stradaju dazadas redakcijas, un peksni atvéra sabiedriskas domas pé&tisanas grupu un
priek$seédeétajs mani uzaicindja par vaditaju. Apvienojot to ar iestaSanos aspirantiira,
izdoma3ja tému “Radioraidijumi un sabiedriskas domas veidosanas”, kuru pétit tiesi
ar sociologiskam metodém. Universitate mani arT aktivi atbalstija. P&c tam es saku
par to interes&ties dzilak.

Biitiba tiesi sociologijai pievérsties mani pamudingja talaika rektors profesors
Valentins Steinbergs. Es uzskatu, ka vins bija Joti progresivs tai laika, kad sociologijas
ka tadas v@l nebija. Praktiski iznak, ka man bija pirma disertacija sociologija, bet
es to aizstavéju ka vésturisko materialismu, jo nebija nodalas sociologija un vispar
daudz cilvéku pat nezingja, ko tas nozZimé. Manuprat, viens no zinosakajiem tai laika
bija Talivaldis Vilcins. Vins bija vesturnieks. Man griiti pateikt, ka vins ieguva S1s
zinaSanas sociologija, bet buitiba vins bija visas Baltijas valstis visspécigakais. Vinam
gan bija |oti griiti. M@s zinam par vina apspieSanu padomju laika, jo vins ka jauns
puika bija Legiona, bija ar miiziku saistits. Un lidz ar to vipam nelava nekur braukt
uz arzemém, skolas stradat.

! Rita Kvelde, pirmas sociologijas disertacijas autore Latvija. Sandra Vaivade un Inese

Ilmere ir LU Sociologijas nodalas magistranttras studentes. Intervija notika 2008. gada
22. janvarl.
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Petfjumi pie mums sakas apméram 60. gados, un pirmie bija tieSi par masu
informacijas lidzekliem, par komunikaciju. Baltijas valstis pasi pirmie sociologi tomer
bija Tartu — vini veica pirmo tai laika lielako p&tjjumu Baltijas valstis — par radio,
savukart mes bijam pirmie. Gan Maskava, gan arT Leningrada $ie pétijumi izversas
velak. Mums bija loti ciesi sakari, kopigi apstradajam un skatfjamies rezultatus.
Visai apstradei bija centrs Leningrada. Kaut gan jasaka ari, ka interesants tads fakts,
piem&ram, ka aptaujas anketas bija veikusi Nadezda Krupskaja. ArT bija kaut kas par
avizém. Pirmie, ar ko m&s sadarbojamies, bija Tartu. ArT materialus, kurus vairak
apkopojam, mums ar perfokartém, ar masinam apkopoja Tartu. Tad tuvak bija art
Leningrada, arT Maskava. Ar Lietuvu bija mazak sadarbibas. Latvija butiba pirmie
sociologi paradijas tad, kad bija pirmais filozofu izlaidums. Tad sadalija studentus:
viena dala, kas tiesi filozofiju studgja, otra — sociologiju. Bet vinus ka sociologus ari
neuztveéra. Es domaju, ka diezgan daudzi pasmacibas cela apguva.

— Kurs gads tas bija?

K.: — Tas vargja but 60. gadu beigas. Es tai laika stradaju vél Radio, tatad tas
bija no 64. lidz 70. gadam. Tad viena dala grupas sociologu bija pie manis prakse:
véstulu analize, veicam dazadus pétfjumus. Var teikt, ka biittba galvenokart es
stradaju Radio. Un arhiva noteikti ir saglabati vairaki pétijumi. Vini ir dazadi. Vini
ir loti lieli, piem&ram, “Runa Riga”. Un arT mazaki p&tijumi, tadi epizodiski. Loti
daudz, vairaki desmiti.

Mums notika konferences. Un tas notika Baltijas valstis. Bija Sociologijas
asociacija. Un to diezgan sekmigi vadija Maija ASmane. Vina naca no Krievijas.
Runaja brivi latviski. Vina bija viena no tam, kas organiz&ja. M&s diezgan biezi
braucam uz Igauniju. Tur iepazinamies arT ar p&tniekiem no Sverdlovskas. Tur bija
diezgan spécigi sociologi — Kogans un Pjatigorskis, kur§ arT vienmér piedalijas.
Un tur daudz kas interesants paradijas. Jasaka, ka sakuma centralais [p&tijumu
priekSmets] bija tiesi masu informacijas avoti. Masu mediji. Gan avizes, gan vairak
radio, velak paradijas ari televizija. Naca jau arT jaunie sociologi, tie pirmie. Bija
kaut cik, bet saméra jau maz. Daudzi jau nesaprata, ko sociologija nozimé.

— Kapéc tieSi Radio tika veikti pirmie sabiedriskas domas pétijumi?

K.: — To grti pateikt, varbit tur bija kads valdibas l@mums, jo sakuma $ada
[sociologu] grupa bija Radio, v&lak Televizijai. Lielas nebija — divi cilveki. Bet
velak piesaistija arT véstulu dalu. Rajonos bija korespondenti. Tad mes viniem devam
anketas, uz kuram bija jadabi atbildes no vinu rajona. Tas bija galvenais sastavs,
kuri darbojas. Mums bija loti paveicies ar [Valsts radio un televizijas raidijjumu
komitejas] priekssedetaju, vinu Sis lietas loti interesgja.

— Par kadam temam bija petijjumi?

K.: — Radio bija Joti svariga sabiedriska doma, un pétija, ko vajadzgja, dazadus
jautajumus, kuri interesgja redakcijas. Bija loti plass p&tijums, kuru es izmantoju
disertacija, “Runa Riga”. Tur bija gan par interesém, kas [klausitajus] interes€, gan
loti svariga bija demografiska dala: kuri raidijjumi kam ir domati. Par mtiziku bija
diezgan plasi — kada muzika jums patik, par atseviskiem zanriem. Bija janosauc,
pieméram, kada miizikas Zzanra darbi. Dazi nevargja nevienu nosaukt, pieméram,
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simfonisko muziku. Velak arT par Raimondu Paulu bija pé&tijjumi. Par arzemju
raidijumiem. “Mikrofons™ tai laika bija, tur bija vairak vestulu analize, jo tas naca
simtiem, tikstoSiem. To, cik liela interese bija, vargja jau redz&t péc vestuleém.
Tolaik jau nekadu iszinu nebija. Un, ja likas, ka kaut kur kaut kas nav, ta talit par
$o redakciju — ko vajadzetu uzlabot, kura laika [raidit]. Ja taja laika attieciga grupa
nevargja klausities, tad pétija, kura laika varé&tu.

Viens loti interesants un aktuals pétijums bija, kad Izra€la uzbruka Apvienotai
Arabu Republikai. Tad m&s jau otra diena uztaisijam anketu un veicam aptauju:
uzskati, no kurienes jiis to uzzinajat. Bija tadi, kuri to uzzinaja no citiem cilvékiem.
Mani interes€ja, ka veidojas sabiedriska doma, cik daudz uzzina no radio, cik
daudz — no televizijas, cik — no kaiminiem. Kadreiz analiz&jam vé&stules, bet tas bija
mazak. Un misu paklautiba bija arT konferences, toreiz loti daudz tas organizgja. Tur
nekadas aptaujas més netaisijam, kadreiz kadas intervijas.

— Ar ko nodarbojas véstulu dala Radio?

K.: — Vini analizgja v&stules, sanéma visu, ko siitija Radio. Pa redakcijam. Un tad
ar vini analizgja: par kadam témam, kas interes€? Cik véstulu sanem par politiskiem
raidijumiem? Kurai redakcijai pienak vairak?

— Sakiet, ka bija sakuma — vai bez Radio un Latvijas Universitates vel kads
Latvija nodarbojas ar sociologiskiem pétijjumiem?

K.: — Vienigi Vilcigs. Vairak es nevienu nezinu. Vinam ir ta pirma gramata par
profesijam. Un oti atbalstija toreizgjais rektors profesors Steinbergs. Pieméram, uz
starptautisko kongresu, pateicoties vinam, vargju tikt. Bulgarija. Vigs ta loti atbalstija.
Un ar citur, kur vélak notika, pieméram, Novosibirskas Zinatniskaja centra. Tur
sociologija bija diezgan spéciga, bet kaut ka Iidz mums materiali nenonaca. Vélak
Sverdlovska. Tur bij’ Pjatigorskis, Kogans. Ar p&tijumu par miiziku bija interesanti —
konferencé Sverdlovska izradijas, ka tadu pasSu petijumu bija veicis Kogans, un mums
sakrita rezultati, tikai par daziem procentiem atskiras. Un [eningradas sociologi,
protams. Tur tos materialus més dabtijam, kad m&s ar viniem sadarbojamies. Buitiba
tikamies visas konferenc€s un kongresos.

— Ka bija sakuma ar finansialajiem Iidzekliem?

K.: — Burvigi! Kad es ko darfju, tad es vienlaikus to darfju disertacijai un
darbam. Priecksnieka vietnicks bija tads cilveks, kas nekad nepielava, ka vins kaut ko
nezina. Un tad més darfjam ta: sarakstijam programmu, milzigu, sarezgitu, un visus
sociologijas terminus salikam, pilotazu. Un mums bija labi, ka priek$nieks atbalstija
visus pasakumus, kas notika arpus Radio kaut kur citur. Piem&ram, no universitates
piezvana, ka jabrauc uz Varnu, tas bija komand&jums. Un arT visi materiali, kurus
apstradaja Tartu. Tas bija par Radio naudu. Un vispar es teiksu ta — loti interesanti
bija tie laiki. Vargja braukt komand&jumos, man nebija jadoma, cik tur lidzeklu vai
kas. Es aizbraucu uz ned€lu uz Liepaju. Visu, ko man vajadzgja, es skola vai riipnica,
vai redakcija dabiiju. Palidzgja.

— Vai tie bija parsvara kvantitativi petijjumi? Vai bija ar1 kvalitativie?

K.: — Bija visadi. Bet vairak tadi kvantitativi. Bija jarckinas, ko Radio grib. Bet
biezi vien jau es vargju ieteikt.
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— Bija kadi cilveki, kuri izradija negativu attieksmi, neizpratni, kapéc tas
ir vajadzigs?

K.: — Ja, tas bija pasa sakuma. Kad apstiprinaja manu tému, dazi nesaprata. Tad
katedras vaditajs c€las aug$a un centas vinus parliecinat, jo neviens nezinaja, kas
sociologija Tsti ir. Bet citur es neteikSu, ka bija negativi.

— Jus varat pastastit sikak, ka tika veikti pirmie pétijjumi? Kadas metodes
tika izmantotas, ka tas mainijas?

K.: - Es, protams, izdarTju sakuma pilotazu. Noteikti, jo kadreiz liekas, ka sakuma
viss ir skaidrs, bet beigas izradas, ka neka. Es vairak uz anketam balstijos. Radio
man bija vienkarsi. Ta ka mani atbalstija un es biju atbildiga par sabiedriskas domas
veidoSanu, tad es jebkura bridi var&ju dabiit masinu, es aizbraucu, sazvanijos ar tadu
un tadu rajonu, ja man vajag par lauku darba Jaudim, pieméram. Tad es aizbraucu
uz kadu kolhozu, uz vienu, uz otru, uz tre$o. Un attieciba uz demografiskajiem
raditajiem, ko man vajag, es arT atradu. V&l arT visos rajonos bija Radio korespondenti.
Ar vigiem vargja sarunat.

— Ka bija ar datu apkopojumu un analizi?

K.: — Datus lielakoties, ja tie nebija lieli pétijumi, apkopoja uz vietas. Ja bija
slegtie jautajumi, bija vienkarsi. Ar atklatajiem jautajumiem séd&ja kadreiz nedelu.
Bet neko citu nevar darit, kaut kada veida ir jagrup€ un jaatrod galvenais. Bet tie
vairak bija tad, kad bija paredzets kads lielaks pétijums. Tad ieprieks veica tadu
nelielu pilotazu, lai atrastu galveno un péc tam to ieliktu ka slégtos jautajumus. Kad
bija lieli petjjumi, tos m&s devam uz Tartu. Tartu ar elektroniskam skaitlojamam
masinam apstradaja. Milzigie rulli naca. Vislielaka anketa bija vesela gramatina ar
visam bildém. To negribgja klausitaji atdot, jo viniem patika, ka tur bija zZim&jumi,
humors. Vini negribgja tas anketas dot.

— Un ka jus ieguvat informaciju par sociologiju arpus Padomju
Savienibas?

K.: — Loti fragmentari.

— Ka bija ar padomju ideologiju?

K.: — Tas bija jaraksta klat. levada. Citadak jau nenéma preti. Cik tas ir svarigi,
ko Lenins teica un ko v&l kads teica. To izraksta un pieliek prieksa.

— Bet pétijumu gaitu un tas intereses, ko pétit, tas neietekméja?
K.: — N&. Nekad! To var visu nosvitrot nost. Un lieta darTta.

— Un kas bija, jusuprat, tas galvenas griitibas, ar kuram nacas saskarties
pétijuma procesa?

K.: — Tad, kad kada noteikta grupa ir vajadziga. Piem&ram, kad bija p&tijums
par jiiru jataisa. Tad ko tur daris — vai brauks uz ostu? Bet 1pasu problému nebija.
Mgs vargjam aizbraukt jebkur. M&s vargjam sazvanities ar jebkuru rajonu. Visvairak
atbalsttja Radio korespondenti, kuri tai laika bija katra rajona. To vini izpildija ka
savu pienakumu. Ar vigiem sarunajam. Tad veicam tas aptaujas, kadas mums bija
vajadzigas.
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— Cilveki bija atsaucigi?
K.: —Ja, loti atsaucigi.
— Nebija problemu, ka liela dala atsaka sniegt atbildes, negrib aizpildit?

K.: — Nebija jau tadu jautajumu. Man nebija jap€ta vinu vajadzibas utt. Man
bija vairak tas, kas saistas ar masu informacijas nozari. Tur jau nebija problemu, ka
negrib&tu atbildet. Galvenais man bija zinat, ka vini klausas, kas vinus interes¢, kas
vinus apmierina, kas neapmierina, ko vini skatas. Man ar ta smagam problémam
vienkarsi neiznaca saskarties.

— Bet bija ar1 tadi pétnieki, kas péetija kaut kadus grutakus jautajumus?

K.: — Bija. Ar1 Vilcins, bet vin$ vairak par kultliru, arT par profesijam, kuras
prestizas, kuras nav. Bija, bija. Ka vinu sauca? No riipnicas. Arl veica pétijumu.
Kaut kada pat maza sarkana gramatina bija par riipnicas jautajumiem. Tur bija vairak
par vaditaju — kads vaditajs. No dazadam vietam. No visas Padomju Savienibas, no
socialisma valstim, no kuram vargja.

— Vai gadu gaita mainijas tas teémas, kas intereséja Radio?

K.: — Ng, Radio vienmér ir interesgjis, ko klausitajs grib klaustties, kura laika,
kas ir galvenais klausitaju kontingents.

— Cik respondentu parasti aptaujaja?

K.: — Bija Joti dazadi, m&s méginajam, lai nebutu mazak par 36. Dazkart pietika
ar 100, pat mazak. Mums jau bija svariga ta tendence, ko var attiecinat uz konkréto
grupu, uz konkréto kolektivu. Protams, bija japarbauda. Vargja parbaudit ar kadiem
citiem panémieniem: vai ar nov&ro$anu, vai interviju, bet arT tikai kadi 6 cilveki.
Daudz jau bija raidijjumu jaunatnei un skoléniem, tad braucam uz skolam. P&c
mehaniskas izlases.

— Ka tika arhivéti pétijjumu dati? Anketas tika saglabatas?

K.: — Ng, kur nu vinas var saglabat? Pavisam vienkarsi — rezultats, programmas.
Rezultati parasti ir tabula vai ka secinajumi. Un es nodevu Radio komitejas arhiva.
Es nezinu, vai vini saglabaja. Bet es nodevu.

— Vai tad, kad jus ieguvat materialus par citam valstim, pieméram, par
Igaunijas pétijumiem, jiis meédzat salidzinat un skatities, kadas ir viniem
tendences, vai tas atSkiras no Latvijas?

K.:-Ja.

— Bija kadas atSkiribas?

K.: — Bija. Kaut gan man maz iznaca radio ar citiem salidzinat, jo citiem [radio
petljumu] nebija. Igaunija bija par avizém, nebija radio p&tjjumu.

— Un ka ir, skatoties ar Sisdienas acim, vai bija kaut kadas kliidas, nezinasana
sakuma?

K.: — Domaju, ka daudz ir bijis. Ta uzreiz nevaru pateikt. Kamer visu saprot, ka
un ko. Velak jau tas viss notika automatiski. Drosi vien dazreiz pajautaja ne to, ko
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vajadzgja. Pajautaja kaut ko lieku. Vai uzdeva tadu jautajumu, uz kuru atbildes bija
ne §is, ne tas, atbildes “es nezinu”, un viss, nu ko tur darit.

— Ka jus macijaties formulet jautajumus? Vai kaut kadus paraugus
skatijaties vai pasi izdomajat?

K.: — Cik literatiiras vargja dabiit, tik arT skatijas. Pamazam jau to literatiiru kaut
kur savaca. Tur jau, teiksim, Markss, Lenins, klasiki tika pierakstiti ar1 klat. Tie,
kurus nelasa.

— Kapéc, jusuprat, sociologija attistijas tieSi 60. gados? Kapéc tas nenotika
atrak?

K.: — Grati pateikt. Loti dazadi. Padomju Savieniba varbit sociologiju ta
neatzina. Varbiit no cilvékiem, kuri saprata. Maskava krietni atpalika, Leningrada
mazak, bet ar1. Sacgji bija tiesi igauni.

— Ka jums $kiet, vai gadu gaita sociologijas kvalitate ir augusi? Vai metodes
kaut ka ir attistijusas?

K.: — Metodes ir attistijusas. Un tie, kas zina tas metodes un kas veic petijumus,
tie to visu zina.

— Un sakiet, kas jums pasai sagadaja to lielako gandarijumu Sai darba?

K.: — Visvairak pétijumos — domaju ta, un izradas, ka pilnigi pretgji. Un tad nu
visiem jarada, ka tad ir. Tas ir tas negaiditais moments. Tad, kad visi Sie materiali
ir apkopoti. Vai, kas tur ir iznacis!!! Tas ir visur un vienmér ta. Tas, ka tu peksnpi
konstaté — nu tiesi ta!

— Jiis nenoZélojat, ka jiis sakat tiesi Sai joma stradat?
K.: — Kur nu! Sis man visu laiku ir ka hobijs. Es izmantoju arT tagad visur.

Kur ir vajadzigs, es izmantoju. Visur. Pieméram, katedra. Runajot par stereotipiem,
rungjot par socialo psihologiju un saskarsmes kultaru.

— Paldies par sarunu.
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Raksta merkis ir izp&tit muzikas sociologiskas pétisanas tradiciju un vesturi Padomju Latvija
jeb Latvijas Padomju Socialistiskaja Republika (LPSR). Hronologiski tas ietver laika posmu no
60. gadu sakuma, kad sociologija tiek reabilitéta un klust par vienu no oficialajam p&tniecibas
jomam, lidz 80. gadu beigam, kad praktiski beidz pastavét politiski un ideologiski vienota
un kontroléta Padomju Savieniba. Ta ka Sis ir pirmais raksts, kas veltits Latvijas mizikas
sociologijas ve&sturei, taja pamata sistematizéta un aprakstita faktologija, nevis saturiski
analiz@ts, kas paveikts Latvijas muzikas sociologijas lauka.

Pétfjuma gaita tika identificéti astoni Latvijas p&tnieki, kuru atseviskus darbus var nodévét par
piederigiem miizikas sociologijai. Tie ir: Rita Kvelde, Valentina Asmolova, Joahims Brauns,
Arnolds Klotins, Olegs Pavlovs, Ingrida Zemzare, Talis Tisenkopfs un Martins Boiko. Puse
no Siem autoriem ir izglitoti muzikologi, otra puse — pamata sociologi. Lai arT atseviskos
gadijumos pastavgja $o divu p&tniecisko disciplinu — sociologiska un muzikologiska — zinama
simbioze, §Ts divas pieejas miizikas petniecibai darbojas praktiski autonomi. Ar citu akadémisko
blakusnozaru muzikalajiem pétfjumiem komunikacija bijusi vél vajaka. To paSu var teikt
par sadarbibu vienas disciplinas robezas (sociologijas un muzikologijas). Reti ir gadijumi,
kad notiek savstarp&ja atsaukSanas un cité€Sana vai cita autora teorétisku konceptu un ideju
parnemsana, lietoSana. P&tnieku interese par muzikas sociologisku izpéti bijusi sporadiska, un
nevienam no minétajiem autoriem ta nav bijusi galvena akadémiska specializacija. Vairakums
S0 darbu publicéti neakadémiskos izdevumos vai ari palikus$i melnrakstu statusa. Lai arT LPSR
gados veiktie miuizikas sociologijas pétijumi rada nepabeigtibas sajutu, to gaita veiktas gan
empiriskas studijas, gan izvirziti vairaki interesanti teorétiskie piepémumi.

Atslégvardi: Latvijas muzikas sociologija, Latvijas sociologijas vésture.

Tevads

2008. gada simboliski tiek atziméta Latvijas sociologijas pastavéSanas Cetr-
desmitgade. Sociologi Latvija stradajusi arT ilgi pirms tam — gan pirmsrevoliicijas,
gan Pirmas Republikas laika, taCu tie bija arvalstis izglitoti zinatnieki un te uz vietas
Latvija nebija izveidotas nevienas specifiskas sociologiskas institiicijas'. Tapéc viens no
iesp&jamajiem skatiem uz Latvijas sociologijas sakumu ir institucionals, t. i., tads, kas
par dzim$anas dienu uzskata attiecigu institiciju izveidoSanu. Kop$ sociologijas zinatnes
reabilitesanas Padomju Savieniba 50. gadu beigas® Latvija (Riga) lidzas Leningradai,
Maskavai, Tartu un Sverdlovskai ir viens no pirmajiem padomju sociologijas centriem.
Latvijas Valsts universitate (LVU) 1966. gada tiek izveidota Lietiskas sociologijas
katedra un uzsakta profesionalu sociologu sagatavosana, gan filozofijas specialitates
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ietvaros. Pirma disertacija sociologija, kas izstradata un aizstavéta Latvija, ir Ritas
Kveldes “Radioraidijumi un sabiedriskas domas veido$anas” (1969)°.

Ari Latvijas miuzikas sociologijas véstures konteksta R. Kveldes darbs ir
viens no pirmajiem. Tas analiz€ vienu no klasiskakajam miuzikas sociologijas
témam — gaumi. Galvenais pétnieces izp&tes priekSmets ir Latvijas radioklausitaji,
un, ta ka radiovilpos vislielako Tpatsvaru aiznem miizika un mizikas raidijjumi ir
vispopularakie, ka atklaj Rita Kvelde, likumsakarigi, ka liela p&tijumu dala veltita
tadiem tematiem, kas pieder muizikas sociologijas interesu sférai.

Saja raksta ar miizikas sociologiju tiek saprasts pétnieciskais virziens vai
atsevisku pétnieku intereSu sféra tajos gadijumos, kad sociologi peta miiziku, ka ar1
tad, kad ta tiek pétita ar sociologijas metodém.

Raksta strukttira veidota, pamatojoties uz diviem principiem: personibu (p&tnieku)
aktivitatém un hronologisku to izklastu. No ta izriet pétijuma galvenie uzdevumi: to
pétnieku identificEsana, kas darbojusies miuizikas sociologijas joma; Latvijas muzikas
sociologijas bibliografijas sastadisana. Kopuma tas ir stasts par atsevisku pétniecibas
nozari — p&tniekiem, vigu ambicijam, sadarbibu vai nesadarbibu, institicijam, kuras
vini darbojas. Tada veida Iidzas Saurajam Latvijas muzikas sociologijas “vestures
rakstiSanas” uzdevumam ta ir arT vienas akadémiskas sferas gadijuma analize, kas
var tikt uzskatita arT par liecibu visai talaika sociologijai. Laiks hronologiz&ts tris
vienados laika intervalos — desmitgadés, XX gs. 60., 70. un 80. gados.

P&tot Latvijas muzikas sociologijas veésturi, tika izvirziti $adi galvenie pétnie-
ciskie jautajumi:

* kurus Latvijas autorus varétu saistit ar miizikas sociologiju;

* kuras Latvijas institlicijas biitu vargusi notikt un notikuSi mizikas

sociologiskie pétijumi;

» kadi konkréti petfjumi veikti;

» kuros dokumentos (gramatas, disertacijas, intervijas, publikacijas u. tml.) un

arhivos atspogulota un deponéta s1 darbiba.

Darbs tika uzsakts 2001. gada, rakstot bakalaura darbu sociologija “Miizika un
sociologija Latvija: Latvijas muzikas sociologijas vésture (1963-1991)™, turpinats
2008. gada, gatavojot referatu “Mizikas sociologija Latvija: vésturisks atskats” Latvijas
Universitates 66. konferences Sociologijas sekcija: “Sociologijai Latvija — 407,

Ekspertu intervijas un literatiiras analize bija galvenas informacijas iegiSanas
metodes. Par ekspertiem tika izveleti tadi Latvijas zinatnieki (sociologi, muzikologi,
filozofi), kuru darbi ir bijusi kaut kada veida saistiti ar muzikas sociologiju, ka ari
tadi pétnieki, kuri bija labi informé&ti par to laiku Latvijas sociologiju. To varétu
pielidzinat “sniega pikas” metodei, kad viens eksperts intervétajam norada uz
nakamo vai nakamajiem.

Literatiiras analize attiecas uz dokumentiem, kas ir vai nu publicéti, vai ari
tikai deponéti sabiedriskajas bibliotékas: gramatas, atseviski public€jumi, raksti
krajumos, periodika, disertacijas, diplomdarbi, enciklop&dijas, vardnicas, biografijas,
bibliografijas utt. Svarigs avots bija preses hronikas jeb visu gada publicjumu
katalogi. Biezi vien tikai taja bija iesp&jams atrast norades uz publikaciju autoru vai
tematu periodiskajos izdevumos.
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Lidzas divam galvenajam informacijas iegliSanas metodém tika izmantotas ar1
citas. Pieméram, telefongramata, kas nereti ir vienigais Iidzeklis, ka atrast kadu
personu, Tpasi tad, ja ta ir beigusi aktivas darba gaitas vai arT mainTjusi darbibas
sferu un tas noticis pirmsinterneta &ra (apméram Iidz 1994. gadam). Cits svarigs
informacijas avots bija institliciju arhivi.

1. XX gs. 60. gadi:
sociologijas renesanse un masu muzikalas gaumes problémas

XX gs. 60. gados dzimst institucionalizéta Latvijas sociologija. Tiek nodibinata
pirma sociologijas katedra, aizstavéta pirma disertacija. Tas ir laiks, kad p&c apméram
trTs gadu desmitiem sociologija Padomju Savieniba “nokap;j” no specfondu plaukta,
uz kura bija rakstits “burzuaziska viltus zinatne”. 1958. gada tiek izveidota Padomju
sociologu asociacija, bet ists stimuls un oficiala valsts atbalsta zZime sociologijai
ir 1963. gada PSKP CK plénuma I&émums “Par pasakumiem sabiedrisko zinatpu
talakai attistibai un to lomas paaugstinaSana komunisma celtnieciba™. 60. gadu
beigas musdienas tick apzim&tas ar vardiem “sociologiskais bums”, par to liecina
kaut vai tads fakts, ka taja laika Padomju sociologu asociacija ir registrétas aptuveni
120 organizacijas, kas nodarbojas ar sociologisku makslas un kulttiras izp&ti’.

Padomju Savieniba tas ir politiska atkusna laiks un vienlaikus viens no pedgjiem
modernisma romantiskajiem briziem. Cilveki lido kosmosa, pieaug tautas labklajiba,
un joprojam ir stipra ticiba zinatnei, ari sociologijai. Sabiedribas parvaldei klastot
liberalakai, paplasinas socialo zinatnpu pétijumu lauks. Laikmeta aktualitates ir
masu komunikacijas Iidzekli, kas nu kluvusi atraki un vizualaki (televizija), un
mobilaki (portativas radiolas, plasu atskanotaji un lensu magnetofoni). Labklajibas
picaugSana nozimé vairak briva laika un lielakus brivos lidzeklus, un viens no
galvenajiem ieguldijuma jeb pat€rina objektiem ir Sie aparati. Kulttra tas ir laiks,
kad acimredzams kliist popkultiiras uzvaras gajiens. Padomju cilveki kliist arvien
vairak apsésti ar Rietumu pat€rina kulttiru (modi, popmuziku, sapniem), un padomju
valsts vadibu tas satrauc. Talka tiek aicinati ne tikai ideologiskas frontes darbinieki,
bet arT zinatne.

Divi talaika svarigi kultiras politikas uzdevumi bija t. s. gariga un fiziska
darba dartaju kultiras tuvinasana un Rietumu popkultiras ietekmes apslapésana.
Bija divi galvenie apkarosanas veidi. Cenziira izpaudas fiziskos centienos PSRS
neielaist Rietumu kulttru (iepirkt tikai ideologiski nevainigakas kinofilmas un skanu
ierakstu licences, slapét Tsvilnu radiostacijas utt.). Konkurences radiSana bija otrs
veids. Iesp&jams, tas bija talaika sociologijas svarigakais partijas uzdevums, ko deva
partija — izpetit iedzivotaju kultiras gaumi un kultiiras patérinu, lai iegtitu objektivu
ainu un attiecigi rikotos.

Rita Kvelde un pirmie plassazinas lidzeklu auditorijas petijumi

Viena no institlicijam, kas nodarbojas ar kultiiras sociologisku izpéti, bija
1966. gada 1. julija Latvijas Radio dibinata Sociologu grupa (vélak — redakcija)®, par
kuras vaditaju iece] Ritu Kveldi’. Ar radioklausitaju anketé$anu R. Kvelde nodarbojas
jau no 1963. gada, stradajot Latvijas Radio Miizikas redakcija, bet zinatniskaks
pamats §im darbam ir no1966. gada, kad R. Kvelde sak studét aspirantiira.
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Gandriz visi Ritas Kveldes istenotie radioklausitaju auditorijas petfjumi ir
veikti pec Latvijas PSR Valsts radio un televizijas komitejas pasttijuma un pilniba
iegiilas talaika masu sazinas Iidzeklu pétiSanas diskursa un kalpoja funkcionaliem
uzdevumiem — dazadu radioraidijumu popularitates un tas iemeslu noskaidrosanai,
lai identificétu labakos raidlaikus un citas pazimes, kas piesaista klausitajus, un
paaugstinatu radio audzinosi propagandisko funkciju.

1. attels. Ritas Kveldes veiktas aptaujas
“Runa Riga” (1967) anketas titullapa

R. Kveldes veiktajos petljumos mizika galvenokart paradas mizikas radio-
raidijumu konteksta. To rezultati lika secinat, ka ne tikai lielaka radioraidijumu dala
ir muzikala, bet ta ir arT pati popularaka, ar kuru vargja konkurét vienigi humora
un satiras un sporta parraides (tapéc, pieméram, ASV valdibas radita un Padomju
Savienibai naidiga, ideologiski nepiepemama raidijuma “Amerikas Balss” laika
tika ielikts popularais Latvijas Radio muzikas raidijums “Mikrofons”, un tas spgja
veiksmigi konkurgt).

Radio tas vaditaja Riharda Zandersona persona, kur§ ir Sociologu grupas
dibina$anas iniciators, palidz un atbalsta Ritu Kveldi sociologisko p&tijjumu veiksana,
pieméram, maksajot tam laikam iev@rojamas datu apstrades izmaksas (dati tika
apstradati ar ESM'? Tartu universitatg).

Lielaka un disertacija plasak aprakstita ir Ritas Kveldes veikta sociologiska
aptauja ar nosaukumu “Runa Riga”!" (aptaujati 500 iedzivotaji visa Latvija). Anketa
ir 24 Ipp. bieza un sastav no 40 jautajumiem (vairaki no tiem ir “atvértie” jautajumi),
taja ir aptuveni 20 zim&umu'?. AnketeSana nebija vieniga informacijas ieguves
metode, paraléli tika izmantotas ari telefonintervijas, konferences'?, véstulu analize,
grupu intervijas, dienasgramatas u. c. personigie un oficialie dokumenti.

Kopuma Ritas Kveldes veiktajas radioklausitaju un TV skatitaju aptaujas
(1963-1971) piedalijusies vairak neka 8000 respondentu'*. Tomér istu atbalsi
Padomju Savienibas un pat Latvijas akadémiskaja pasaulg $ie petijumi negiist. Krievu
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valoda R. Kveldes pétijumu rezultati publicéti mazas tirazas konferencu materialos,
galvenokart t€zu veida. Vienigais dazu R. Kveldes pétijumu aspektu atreferjums
sastopams Sverdlovskas kultliras sociologa Vladimira Cukermana gramata Myswvixa
u cnywamens (1972)15, ka ari LVU izglitota sociologa Olega Pavlova disertacija
“Lauku estétiskas kultiras attistibas faktori (péc LPSR materialiem)” (1972).

;.ie.‘ Kuri no $iem miizikas taidijumiem Jums ir paziStami? (Atziméjiet ar krustigui)
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2. attéls. Fragments no Ritas Kveldes veiktas aptaujas “Runa Riga”(1967) anketas (15. Ipp.)
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3. attéls. Fragments no Ritas Kveldes veiktas aptaujas “Runa Riga”(1967) anketas (7. Ipp.)

Sie pétfjumi palikusi funkcionalu un lietojamu datu statusa, ne R. Kvelde, ne
kads cits nav m&ginajis attistit teor&tiskas koncepcijas vai visparinagjumus, kas bazeti
uz to rezultatiem.
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Driz péc zinatniska grada iegtiSanas Rita Kvelde ekonomisku apsvérumu dgl
pariet darba uz LPSR Tautsaimniecibas specialistu starpnozaru kvalifikacijas celSanas
institlitu, strada par Marksisma-leninisma katedras vaditaju (1971) un no sociologijas
faktiski attalinas (vinas vieta Radio Sociologu grupa sak stradat Alvine Freiberga).
Velak R. Kvelde pariet darba uz Skolotaju kvalifikacijas celSanas kursiem un beidz
Leningradas augstako partijas skolu. Vina parsvara nodarbojas ar politisko un
pedagogiski organizatorisko darbibu. Péc nostrifikacijas 90. gadu sakuma pasniedz
latvie$u valodu un sociologiju vairakas Latvijas valsts un privatajas augstskolas.

Valentina Asmolova:
“gaumes sociologija” no idealisma un aksiologiskam pozicijam

Valentina Asmolova'® mizikas sociologiskiem pétijumiem pievérsas 60. gadu
pirmaja pusg'’, tolaik stradajot Latvijas PSR Zinatpu akadémija (ZA) un studgjot
filozofiju aspirantira Maskavas Valsts universitaté'®. Bijusi Padomju sociologu
asociacijas biedre. Visai aktivi nodarbojusies ar popularzinatnisko publicistiku
republikaniskaja presé un pedagogiski apgaismniecisko darbibu.

Kandidata disertaciju “Par Gorkija estetikas ideala problematiku” (K npobreme
uoeana 6 acmemuxe M. I'opvkoeo) V. Asmolova aizstav 1965. gada Maskavas Valsts
universitatg, iegustot filozofijas doktora kandidata gradu'®. Darbs dal&ji balstits ari
uz autores veiktajiem makslinieciskas gaumes empiriskajiem pétijumiem Rigas
ripnieciskajos uzpémumos.

Kops ta laika V. Asmolovas galvena zinatniska interese un darbibas virziens
ir makslas (ipasi literatiiras) estétika, sociologija un estétiska audzinasana. Uz
jautajumu par sociologijas un estétikas “savietojamibu”, V. Asmolova atbild, ka tas
labi sadergjusas, ja lictai piciets no “estetiskas audzinasanas puses”.

V. Asmolovas stastitais par sociologiju Latvija un Padomju Savieniba 60. gadu
vidi sasaucas ar Kveldes interviju, kopg&jais vertejums ir [idzigs: tolaik reti kuram bija
adekvats prieksstats par So zinatni. Uz Latviju biezi braukusi vieni no galvenajiem
Padomju Savienibas 60. gadu sociologijas renesanses Tstenotdjiem Aleksandrs
Zdravosmislovs un Vladimirs Jadovs, lasot LVU atklatas lekcijas studentiem un
aspirantiem par sociologisko metodologiju. V. Asmolova centas visas tas apmekI&t.
Vina daudz runajusi ar Jadovu, arT par saviem makslinieciskas gaumes petjjumiem.
Tolaik V. Asmolova daudz piedalijusies Vissavienibas sociologu konferencés un
tikSanas, TpaSi labi kontakti vinai izveidojas ar Sverdlovskas sociologiem, vina
personigi iepazistas ar Levu Koganu, Vladimiru Cukermanu, Arkadiju Jeremejevu
u. ¢. un apgalvo, ka vini loti daudz palidz&jusi vinas zinatniskaja pétnieciba®.
Ar Igaunijas sociologiem, kas laba akadeémiskaja Itment arT pétija lidzigas témas,
vinai nav bijis nekadu kontaktu, tas pats sakams par sadarbibu ar vietgjiem latviesu
izcelsmes sociologiem.

Nozimigakais publicétais V. Asmolovas muzikali sociologiskais darbs ir raksts
“Par maksliniecisko gaumi (sociologiska pétijuma rezultati)” (O xydooicecmeenmnom
6KyCce (Onblm KOHKPEMHO-COYUONIO2ULecKo20 uccredosanus)?) vinas pasas redigéta
un sastadita krajuma Tpyo u scmemuueckoe eocnumanue (1969). Ta izdevgjs ir
LPSR ZA V&stures institlits un viens no recenzentiem — filozofijas profesors Péteris
Laizans. Par empirisko bazi nemts vairaku Rigas riipnicu stradnieku makslinieciskas
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gaumes anket€Sanas rezultati. Izmantotas metodes un metodologija ir aprakstita
loti visparigi, tapec ir griti spriest par ieglito datu “droSumu” un pat pasu aptaujas
gaitu®?. Gaumes pétijumi tika daliti pa makslu veidiem: literatiira, kino, muzika u. c.,
respondenti tika Ifigti identificSt savus iecienitakos makslas darbus un autorus, ka ari
briva forma komentgt savas izvéles.

Saja publikacija labi izpauzas V. Asmolovas pieeja, zinatniskas intereses un
pétnieciska virziba. Pamatojoties uz aksiomu, ka bez makslas patérétaja nav ari pasas
makslas, zinatniskas intereses centra izvirzas makslinieciska gaume. Ta tiek saistita
ar cilveka estétisko darbibas sferu (kas ir IpaSa estetiskas gaumes dala) un autorei
kalpo par indikatoru vispargja kultiiras Itmena atklasanai, jo kultdra liela mera tiek
identificéta ar individa radoSo darbibu (arT makslas darba “patéréSana” uzskatama
par tadu, V. Asmolova runa par “divpusgjo komunikaciju” starp makslas darbu un
patérétaju).

Gaume ir ka hierarhiskas kapnes, kas ved no zemaka limepa uz augstako
un ir V. Asmolovas trispakapju gaumes tipologijas pamata: zemaka, vidéja un
augstaka pakape®. V. Asmolova pati to sauc par gaumes pétiSanu no aksiologiskam
pozicijam un joprojam $o pieeju un izstradato tipologiju uzskata par vienu no saviem
galvenajiem sasniegumiem un lieto tadu terminu ka gaumes sociologija.

Gaumes pétiSanas uzdevums kalpo visaugstakajam merkim —’gaumes
pilnigosanai”, kas panakama ar estétisko audzinasanu.

“Gaumes audzinasana — tas ir harmoniska, pilnasiniga cilvéka
audzinasanas svarigakais moments. Makslinieciski izglitots cilveks
smalkak jiit skaisto ne tikai maksla, bet art daba, darba, sadzivé un
attiecibas starp cilvekiem. ™

Pétijuma atklajas, ka 95% jaunatnes par iemilotako Zzanru sauc dzezu®, kas, lai
gan ari ir saprotams, tomér vie§ bazas, jo “parmériga aizrausands ar vieglajiem
Zanriem ir pilnigi “aizbarikadejusi” dzilds un nopietnas miizikas pasauli. [..] Tiesi
nopietnaja mizika atkldjas tas dzilums, visa misu jitu daudzveidiba, kas vésta par

misu esamibas pasu bittbu”.*

Kopuma V. Asmolova stav stingras idealistiski humanistiskas un apgaism-
nieciskas pozicijas un sociologijas metodes drizak izmanto $is estétiski aksiologiskas
parliecibas pamatosanai, kas ir visai tradicionali talaika socialajai un humanitarajai
domai. Griti spriest par iemesliem, bet V. Asmolovas zinatniskajai dailradei cauri
lauzas gandriz vai vairiSanas no istenibas, visu laiku cerot un apelgjot pie “briniska”
pasaules, kas ir liela maksla.

“Maksla cilvékam paver dzives bagatibu — krasas, skanas,
smarzas. Ta ir tikpat svariga cilveka garigajai kultiirai ka, teiksim,
C vitamins organismam, jo palielina pretestibu pret visu amoralo,
pret dveseles raupjumu. [..] Jau pasa makslas daba nesaraujami
savijas tikumiskais un estétiskais [..] nepieciesams, lai katrs cilveks
atklatu sev makslu.” >’

V. Asmolovas kopuma kvalitativa pétnieciska pieeja (aptaujas lickot lielu
akcentu uz atvertiem jautajumiem, noverojumiem un padzilinatam intervijam ar
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respondentiem), aicinajums izmantot psihologijas metodes un daZas izvirzitas idejas
(piem@ram, par “divpusgjo komunikaciju”, par vélmi noskaidrot makslas patéréSanas
dzilakos iemeslus) vinas sociologisko pieeju gaumes pétijumiem dara visai netipisku
savam laikam un savai vietai.

Ja V. Asmolovas zinatnisko darbibu vérté sociologu kopienas konteksta, tad
lickas, ka dazadu iemeslu dél V. Asmolova visu savu akadémisko dzivi palikusi
arpusnieces pozicijas. Par to liecina kaut vai tas, ka neviens no intervétajiem Latvijas
ekspertiem nav bijis pazistams ar ieprieks aprakstito autores darbu. Bitiba tas pats
sakams par citiem PSRS pétniekiem, kas iesaistiti miizikas sociologija.

Joahims Brauns: starpdisciplinaritate un sociologiska iztéle

“Padomju laika bija Joti modé nepétit pirmavotus, parrakstit
zinas no iepriekséjam publikacijam, vins patikami atskiras ar to,
ka, atskiriba no citiem, pétija pirmavotus, arhivus. Vins art zindja
svesvalodas, labak ka vairums Latvija. [..] Vins “nepiita stabulé”,
vins bija dzilaks un izglitotaks cilvéks. Vins nodarbojas ar savu
zinatnieka darbu un aiz muguras smiknaja...”

Joahims Brauns® 1952. gada cum laude beidz Jazepa Vitola Latvijas Valsts
konservatoriju (JVLVK) vijoles un makslas véstures specialitate. 1954. gada macibas
turpina Maskavas konservatorijas aspirantiira, tas pabeidz 1964. gada, aizstavot
profesora Leva Ginzburga vadiba izstradato disertaciju “Vijolmakslas attistiba
Latvija” un iegtstot makslas zinatnu kandidata gradu. Tiek uzskatits, ka J. Brauns
pirmais Latvijas muzikologija saka izmantot sociologiskas metodes.

Profesora Joahima Brauna ekspertizes lauks ir Senas Izraglas, Tuvo Austrumu,
ebreju un baltu miizika, vina zinatniska pieeja miizikas vestures pétnieciba visbiezak
apziméta ar terminiem “muzikologija”, “arheologija”, “sociologija”, “hermeneitika”
un “ikonografija”. J. Brauns ir viens no pasaules galvenajiem ekspertiem sencbreju
mizika, un par vina akadémisko statusu liecina kaut vai tikai tas, ka vin$ raksta
nozimigas sadalas pasaules vadosajas mizikas enciklop&dijas, pieméram, Musik in
Geschichte und Gegenwart, The New Grove Dictionary of Music and Musicians,
The Oxford Encyclopedia of the Near Eastern Archaeology, Eerdman'’s Dictionary of
the Bible u. c. J. Brauns ir vienigais Latvijas muzikologs, kam veltits Tpass Skirklis
The New Grove Dictionary of Music and Musicians.

Mizikas sociologijas lauka Joahims Brauns sak darboties 1966. gada, tatad
vél pirms atdzimsto$as Padomju Savienibas mizikas sociologijas programmatiskas
publikacijas Passusams coyuonocuueckyio nayky (1967) (to sagatavojis Leningradas
muzikologijas profesors Arnolds Sohors®), uzrakstot dazas muzikas sociologijas
esejas — “pirmas latvieSu zinatné un vienas no pirmajam PSRS” ' Tas ir: “Rosinosi
iespaidi” (1966)%%; “Makslas ikdiena un svétki” (1967)%; “Mizika misu vidd”
(1967)* un “Vai zanra krize? (daZi operrepertuara jautajumi)” (1970)%.

“Sakums bija divi raksti avizé Coerckas mononéx [“Padomju
Jaunatne”, krievu val.] (28.10.67 un 16.12.67), kuri radas péc
piedalisands kongresd Leningradd, kurs bija veltits miizikas
estétikas un sociologijas jautdjumiem un kuru rikoja profesors
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Arnolds Sohors. Art personiga paziSands ar Sohoru veicindja manu
interesi. Cits faktors bija ceJojumi uz Pragu un Parizi (1968. un
1969. gada) Komponistu savienibas grupd, kad iepazinu Rietumu
pétijumus miizikas sociologijas lauka. Labs Sada raksta piemérs ar
miizikas sociologijas noslieci butu “Vai Zanra krize? ">

Sajos un citos talaika rakstos J. Brauns konstaté vairakas jaunako laiku
ieviestas korekcijas mizikas dzive, turklat ne tikai “augstaja”, “nopietnaja” miizikas
dzivé, un piedava originalus risinajumus, no kuriem galvenais ir sociologisko
pétijumu attistiSana muzikas lauka: “Eksaktas zinatnes arvien drosak sniedz roku
humanitarajam, arvien nozimigaks klist, pieméram, matemdtiku ieguldijums
lingvistika. Vieniga humanitara zindtne, kuru vél nemaz nav skarusas sis tendences,
skiet, ir miizu muzikas zinatne. Tacu par to, cik nepiecieSama Sada sadarbiba, [..]
parliecindjos, iepazistoties ar Cehoslovakijas miizikas zinatnieku sociologiskajiem
pétijumiem. [..] Domdju, nav Saubu par to, ka art misu mizikas zindatniekiem
Jjakeras pie darba, kas jau ta nokavets.”” Runajot par muzikas, vispar makslas,
kritiku un akademisko izpéti, J. Brauns atkarto: “Vissapigak jiutama miisu miizikas
zindatnes atpaliciba muzikaldas estétikas virziena un citu zindatnu (filozofija, estétika,
psihologija, sociologija, pedagogija) sasniegumu izmantoSand. Domdjams, tiesi
ar to skaidrojamas daudzas miisu nelaimes.” Vins ierosina pie ZA izveidot
“Makslas instititu”, lai raditu institucionalu bazi dazadu nozaru makslas zinatnieku
kolektivam?®,

“J. D.: Kada bija Latvijas miizikas zinatnes pasaules reakcija
uz Jusu aicinajumu pie Zinatnu akademijas dibinat Makslas
institiitu?

J. B.: Nekada. Vélak nozimeta institiita direktore Dzene negribéja
39

ar mani satikties.’

Cosemcras monooéac publicétajos rakstos uzmaniba veltita miizikas vietai un
nozimei ikdiena, arzemju celojuma iespaidi liek J. Braunam aicinat arT Riga, Latvija,
rikot vairak brivdabas koncertu, muzikalajiem kolektiviem intensivak apmeklét
citas pilsétas, veidot jaunieSu muzikalas kafejnicas, vardu sakot — padarit misu
dzivi muzikalaku. Zinama méra par pamatu $adai prasibai ir apgaismibas idejas un
humanisma tradicija. Masu komunikacijas laikmets parada, ka, lai arTt muzikas miisu
sadzive klist arvien vairak (ta tagad var skanét un skan visur — radioraiditaji un TV
raiditdji ir ieslégti majas un darbavietas), tas neattista miisu estétisko gaumi, tapéc
jacer uz nepastarpinatam makslas un auditorijas saskares formam. Ipass ir jautajums
par dazadu miizikas zanru izpildjjuma vietam un nosacljumiem, arT telpa (baznica,
filharmonijas zale) un konteksts (riipnicas darba vieta, tranzistors virtuvé) ietekmée
miiziku, tas uztveri, [idz ar to nosaka arT panakumu Iimeni, ko tas izpilditaji un
propagandgetaji velgjusies sasniegt.

Statistiskas analize ir pamats rakstam “Vai zanra krize? (dazi operrepertuara
jautajumi)” (1970), kura ar vienkarSu metozu palidzibu tiek salidzinats Rigas un
Vilnas operrepertuars, secinot, ka pastav ievérojamas disproporcijas dazadu operu
tipologisko grupu starpa. Pieméram, tiek konstatéts, ka lielaka dala visu Rigas
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operizrazu ir romantiski vesturiska opera (galvenokart Pucini un Verdi), savukart no
pasaules XX gs. operam p&dgjos gadu desmitos uzvestas tikai divas.

“J. D.: Péc kuriem Jisu rakstiem vai referatiem (sociologijas
ietekmeétiem) ir bijusas lielakas diskusijas, un kas tajas
piedalijies?

J. B.: “Vai zanra krize?” (LM, 10.10.70.) — operas telpas diskusija —
ministra Kaupuza* un mana konfrontacija. Sakums beigam. ™!

Varbiit no miisdienu redzes viedokla $ada pieeja konkrétu jautajumu risinajuma
neliekas nekas jauns vai originals, tomér nakas secinat, ka latvieSu muzikologija un
ar sociologija 1idz pat misu dienam reti kur§ uz muzikali zinatnisku problému ir
lukojies no vairakam zinatniskajam pozicijam.

Pec 1972. gada emigracijas uz Iraglu, nu jau ka “brivas pasaules” zinatnieks,
J. Brauns turpina Latvijas un Baltijas miizikas studijas. Vairaki raksti tiek public&ti
trimdas baltieSu akadémiskaja izdevuma Journal of Baltic Studies (1982—1985).
To intere$u loka ir ari latvieSsu muzikologija un tas ietvaros — miizikas sociologija,
kuras attistiSanu J. Brauns nosauc par vienu no svarigakajiem miizikas zinatnes
uzdevumiem®*.

Stavot tradicionalas muzikologijas pozicijas, J. Brauns jau “padomju
Latvijas perioda” kapj pari tas robezam un ieklaujas padomju muzikologijas
mizikas sociologijas renesanses vilni, un nav Saubu, bitu kluvis par vienu no tas
nozimigakajam figliram, par to liecina profesora Joahima Brauna statuss Sodienas
pasaules miizikas zinatné.

Lidz miisu dienam parsteidz Joahima Brauna skaidra valoda, zinatniskais
lakonisms un acimredzami plasa izglitotiba. Lasot vina 60. gadu darbus, piemeéram,
1962. gada izdoto Latvijas vijolmiizikas v&sturi, ir sajiita, ka ta rakstita Sodien. Laiks
ir saudzigs tikai pret ta veértam lietam. 46 gadi ir kriterijs.

Lidz 8im J. Brauns Latvijas sociologijai palicis nezinams, $aja pétijuma
apskatitajos darbos neviens no sociologiem vinu nav ne mingjis, ne citgjis. Tapec
vina sociologiskas dailrades apzinasana vél stav prieksa.

2. XX gs. 70. gadi:
jauna un veca mizika un estétiska audzinasana

“PSKP 24. kongress uzsvéra, ka Sodien pastav objektivas iespéjas
un vajadziba pariet no dazadu socialo procesu aprakstisanas uz to
attistibas zinatnisku prognozésanu un vadibu, tadé] efektivak art
kultiras dzive japielieto statistiskie pétijumi.”*

Ja 70. gadu sakuma vél ir jitama romantiskajos 60. gados uzsaktas eksplozivas
sociologiskas darbibas inerce, tad jau desmitgades otraja pusé padomju sociologija
ir nogurdinata no kontroles, cenziiras un pétniecisko tému loka saSaurindjuma*.
Latvijas mizikas sociologijai tuvu stavosie Rita Kvelde un Joahims Brauns “izstajas
no spéles”, parejot “nesociologiska” darba vai emigrgjot, bet Valentina Asmolova
turpina savu pétnieciski izglitojoso darbu vienatné Rigas Civilas aviacijas institita.
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Politiskaja dzive Sis laiks devéts par stagnaciju, bet socialaja tas uzskatams par
pedgjo padomju labklajibas periodu, kas zimigs ar paterétajkultiras uzplaukumu,
kuras ideali un pieprasitakas preces bija Rietumu kapitalistisko valstu produkti
vai to imitacijas un simboli. Nebija ickarojamakas preces par Montana dzinsiem,
koslajamam gumijam un grupas 4BBA platém.

Arnolds Laimonis Klotins: miizikas estétika, folklora

Arnolds Klotins$* muzikologa izglitibu iegtist JVLVK 1964. gada. No 1971. gada
A. Klotin$ strada LPSR ZA A. UpiSa Valodas un literatiiras institiita Folkloras,
teatra, mizikas un kinomakslas nodala (Iidz 1991. g.), specializgjoties Latvijas
miizikas vesturg, folkloras un misdienu muzikas estétika. 1967. gada A. Klotins
uzsak studijas aspirantlira (makslas, sociologijas un estétikas zinatnés) Maskava,
PSRS Kultiiras ministrijas Makslas vEstures institiita. Tas vainagojas ar disertacijas
“Folkloras idejiski est&tiskas interpretacijas evoliicija Padomju Latvijas komponistu
dailradé: 19401970 aizstavésanu 1975. gada.

“A. K.: Interesantaka bija pati iestasanas [aspirantird]... Biju
uzrakstijis referatu par Adorno, balstoties uz vipa gramatu
Philosophie der neuen Music (1949), faktiski biju to gramatu art
partulkojis. Estétikas vesturé bija eksamens pie Averinceva, velak
bija mazak interesanti [..]

Mani personigi ieintereseja sociologs Jurijs Davidovs, vins
stradaja Maskava, KM Makslas véstures institita, kur es macijos
aspirantura. Tas bija 1968. gads. Vins mani ierosinaja rakstit
disertaciju par Adorno. Es tam biju gatavs, jo biju [oti riipigi lasijis
art Tomasa Manna “Dr. Faustu”, kurda, ka zinams, iestradatas
Adorno idejas citatu veida, tikai bez pédinam. Bet vins nekjuva
par vaditaju, jo 1968. gada vasard bija parakstijis kddu peticiju,
kas nosoda PSRS darbibas Cehoslovakija, un tapéc vipam tika
atnemtas tiestbas vadit disertantus. Viena no vina pazistamakajam
gramatam ir “Maksla un elite” (VMIickycctBo u 3uta) (1966).

J. D.: Kas Jums ka muzikologam deva iedvesmu izmantot art
sociologiju, analizéjot miiziku? Vai tas ir Miizikas Konservatorijas
pasniedzéju korpusa nopelns?

A. K.: Né, noteikti né; jo Konservatorija pasniedzeji par to
neintereséjas. Man gribéjas zinat ne tikai to, ka miizika ietekmé
individu, bet ari to, ka dazdadas sabiedribas grupas ietekmé
miziku, kapéc sabiedribas grupu uzskati pulcéjas ap dazadiem
zanriem [..] arl masu kultiras jautajums, jo tas bija 60. vidus.
Tas bija 1968. gads, kad mira Adorno, kad Vacija un Francija
notika jauno kreiso dumpis. Latvija pirmo reizi izvirzijas Raimonds
Pauls [..] Mani intereséja masu kultiras konformismu radosais,
apdullinosais, notrulinoSais un tml. efekts.”

Galvenos tematus Arnolda Klotina publikacijas nosaka vina estétiska pozicija pret
miiziku un tas vertibu. A. Klotins ir viens no tiem muzikologiem, kas ir noriipgjusies



Janis Daugavietis. Padomju Latvijas miizikas sociologija 63

par jauna laikmeta jaunas kultiras ietekmi uz tradicionali augstu vertéto Rietumu
akadémisko muziku. Viens no autora pienémumiem postulé, ka zinatniski tehniskas
revolicijas (ZTR) raditas tehnologijas, arvien vieglak pieejamie masu sazinas lidzekli
(radio un TV) veicinajusi masu (popularas) kultiiras izplesanos, un ta licla méra ir
notikusi uz “nopietnas” miizikas rékina. A. Klotin$ pievienojas Adorno, secinot, ka
péc bitibas miizikas ieklauSanas masu komunikacijas aprit€ (tirgh) ir tai kaitiga, jo
ta neizbégami tiek parversta par preci, kuras razotaji orientgjas uz vidéjo muzikalo
gaumi, tadejadi ar1 pati miizika sak tai Iidzinaties (“zemajai” masu gaumei). “/..J
informacijas universalisms un standartizetitba masu mediju lidzekJos pakapeniski ir
atradinajusi cilvékus no miizikas subjektivi-refleksivas uztveres.”*’ Radio un TV nav
dabiska §1s miizikas vieta, kam&r popmiizika taja jitas labi. Tas ir ne tikai estétiskas
ripes, kadas tajos laikos spilgti izjit vai katrs klasiskas miizikas un humanisma gara
audzinats individs, bet arT socialas, jo A. Klotins atbalsta Adorno pien€mumu par
masu kultdiras sp&ju radit meligu ideologiju un kultivét socialo konformismu.

Tomér A. Klotins, atSkiriba no daudziem saviem kolgégiem muzikologiem,
neignoré “vieglo” miuziku. lesp&jams, ka diferencétaks skats uz popularo miziku
saistits ar atsevisku ta paraugu, pieméram, dzeza vai Imanta Kalnina songu,
neapSaubamam makslinieciskam kvalitatéem. A. Klotin$ secina, ka samazinas
pretstats jeb antagonisms starp vieglo un nopietno miiziku vairaku objektivu faktoru
ietekmé, un tomér nedrikst aizmirst “ripes par personibas emocionali estéetiska

limena nepieciesamo atbilstibu racionali intelektualajam”.*

Vienu no risinajumiem A. Klotins v&lak saredz folklora, tas autentiska mantojuma
saglabasana un praktizésana. Mitiskie folkloras slani mis var atgriezt taja idealaja
stavokli, kad “/..Jindivids un kopums vel bija identiski”.*

“Sodienas cilvéks, kam laikmets uzspiez racionalizétu dzives veidu, mekle
estetisku kompensaciju tautas sadzives télos, stihiska tuvibas izjiuta ar dabu, tados
senatnes makslas iezos, kuros ir iegulsnéjusies pirmatnéja estétiska apzina — tik
sena, ka ta liekas vel neatbrivojusies no konkreéti prieksmetiska, empiriski naiva
dzives skatjjuma.”™

A. Klotina muzikali kritiska un propagandiska darbiba no vairakuma citu sava
laika muzikas darbinieku aktivitatém atskiras ar ne Tpasi sléptu nelojalitati rezimam.
Ta vargja pastavét un izpausties publikacijas arT tapec, ka reti kur§ Latvija spgja
pilniba izprast vina domu gaitu, un nereti pat recenzenti to saprata un atstaja
A. Klotina darbus necenz@tus, ja zinaja, ka bez viniem vél blis maz tadu, kas spés
izprast.

“J. D.: Péc kuriem Jiisu rakstiem vai referatiem (sociologijas ietek-
meétiem) ir bijusas lielakas diskusijas, un kas tajas piedalijies?

A. K.: Nav bijusas, jo tas bija pardak svess Sajos apstakjos.
1968. gada rudeni Baltijas muzikologu konferencé nolasiju
40 minisu referatu par Adorno. Tas bija kaut kas tik svess, ka
dalibnieki tikai paraustija plecus un pagrozija galvas, neuzdeva
pat jautajumus, ne studenti, ne profesori.”'

Viena no nelojalitates pazimém ir A. Klotina interese par latviesu folkloru un
nemitiga tas propaganda publikacijas un kritikas presé®. Cina ar ta dévétajiem
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“dejotajiem ar sintetiskajam bizém” ir viens no konkrétiem publicistikas virzieniem,
kura autors no adornianiskam pozicijam apkaro tautas deju ansamblu piekopto un
ideologijas pieprasito optimistisko un “pozitivisma” caurstravoto “tautas makslu™*:

“Sovjetisms no folkloras prasija pozitivismu un konformismu (lai
slavinatu esoso situdciju) [..] Folklora estétiska funkcija nav ipasi
izdalita (pieméram, nevar atskirt skaistumu no veselibas), taja pétit
miizikas socialo iedarbibu ir izdevigak un vieglak, tur sabiedriskais
aspekts ir daudz labak rvedzams, kad maksla vel nav atdalijusies no
citam sferam.”

Kopuma A. Klotina pieeja un stils raksturojams ka muzikologisks, ta galvena
un neapstridama vértiba un autoritate ir Rietumu profesionala mizika. Tomeér,
lai arT autors paliek “nopietnas” un “vieglas”, “elitaras” un “masu” miizikas (un
kultoras) dihotomiski hierarhiskas vert€§juma pozicijas, no vairakuma Latvijas
miizikas p&tnieku vins atskiras ar to, ka aicina izzinat ar1 $o miiziku (masu, sadzives,
funkcionalo), tadgjadi to ierindojot akadémisko interesu loka, kur Iidz tam tai nebija
gods atrasties. Arnolds Klotins bija un paliek viens no Latvijas visizglitotakajiem
miizikas pétniekiem un ieverojamakajiem muzikali filozofiskas domas parstavjiem.

Olegs Pavlovs: iedzivotaju kultairas Iimenis, “koru sociologija”

Olegs Pavlovs™ 1972. gada LVU aizstav disertaciju “Lauku estétiskas kultaras
attistibas faktori (péc LPSR materialiem)™®, kura balstas uz pasa veiktam C&su un
Valmieras rajona lauku iedzivotaju sociologiskam aptaujam. Ta ir viena no pirmajam
Latvija aizstavétajam sociologijas disertacijam. Specializacija — sociologija un
estetika.

Mekbur tautas masas nav ta
icinteresélas ista kultiara lka

. “
pre mums .

V. T Lepins

GARIGO INTERESY
PEVIIUMS

CESIis
1970.

4. attéls. Olega Pavlova veiktas aptaujas “Garigo intereSu pétijums” (1970)
anketas titullapa
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Mizikas sociologijai pieskaitamus darbus, kas pamata skar lauku iedzivotaju
maksliniecisko gaumi un pasdarbibu, kuras centra ir kordziedasana, Olegs Pavlovs
publicgjis 1si p&c disertacijas aizstavesanas (70. gadu pirma puse) un 80. gados.

O. Pavlova akademisko interesu centra ir lauku iedzivotaju pasdarbiba un vispar
dazadu iedzivotaju grupu (laucinieku un pilsétnieku, gariga un fiziska darba daritaju,
jaunatnes) kultiras Iimena izzinaSana un audzino$as politikas rekomendaciju
izstradasana. Ipasi vin$ pievérSas lauku iedzivotaju makslinieciskajai pasdarbibai,
makslas paterétaju tipologijai un koriem ka tipiskiem un masveidigiem pasdarbibas
kolektivu veidiem. “Kora darbibas kolektivais raksturs un piedaliSands masu
pasakumos dod iespéju dazadas formas izpausties tautas masu radosai aktivitatei,
veicina atsevisSku miusu sabiedribas socialo grupu talaku saliedesanos, sekmigi
palidz mazinat atskiribu starp fizisko un garigo darbu, starp pilsétu un laukiem.
Jau 70. gadu sakuma autors ieviesis un lieto terminu “koru sociologija”. Disertacija
Pavlovs strada pie iedzivotaju estétiskas gaumes izpétes metodologijas. Tiek veidotas,
pieméram, mizikas klausitaju tipologijas, dazadi indeksi, ka ‘“‘maksliniecisko
interesu daudzpusibas indekss, maksliniecisko interesu plasuma raditajs, videjais
maksliniecisko un kultiras vajadzibu slieksnis >

O. Pavlovs parsvara izmanto kvantitativas analizes metodes — aptaujas un
statistisko datu analizi. Tads, pieméram, ir 1970. gada LPSR Kultiiras ministrijas
pasiitits pétijums par Dziesmu un deju svétku kopainu. Tas ir pirmais svétku
statistiskas analizes gadijums kop$ XIX gs.!* Tiek konstruéts pirmais koru socialais
portrets Dziesmu svétku vésturé. Saja pétijuma, tapat ka pargjos, uzmanibas loka
ir tris galvenie jautajumi: jaunrades jeb radoSuma veicinasanas apstakli; dazadas
disproporcijas makslinieciskaja pasdarbiba un kultiiras patérina; labaku apstak]u
un faktoru noskaidroSana, kas veicinatu arvien augstaku iedzivotaju kultiiras un
garigo Itmeni. Analizgjot dalibas motivaciju pasdarbiba, O. Pavlovs izskir vairakus
iemeslus, pieméram, materialos stimulus (ko nodroSina kolektiva patrons —
uzneémums, kolhozs), veélmi biit radosam un makslinieciski pilnveidoties, vajadzibu
pec sabiedriskas saskarsmes, lokalo patriotismu u. c. Galvena motivacijas ass ir
sabiedrisko kontaktu motivi un makslinieciskas intereses.

Cienijamie biedri!

Sakara ar piecu dienu darba nedélu un darba mehanizéSanu
Jums ir radies vairak briva laika. Més gribétu iegiit informi-
ciju par briva laika izmantoSanu, par politiska masu darbaun
kultiiras pasakumu lomu Jisu dzive.

legiitas zinas palidzés labak organizét politiskas izglitibas
un kultitras darbu, apmierinat Jiisu garigas intereses.

Aptauja ir anonima, jo tas mérkis nav uzzinat atsevisku
personu domas, bet lielaku kolektivu domas kopuma. Liidzam
Jis katru jautdjumu vispirms parlasit un ar apliti apvilkt
§ifra numuru attiecigaja ailité, kura atbilde visprecizak at-
bilst istenibai un Jiisu vertéjumam.

5. attéls. Olega Pavlova veiktas aptaujas “Garigo intereSu pétijums” (1970)
anketas ievada uzruna
80. gadu otraja pusé Olegs Pavlovs uz Tsu bridi atgriezas pie Dziesmu svétku
tematikas, tiesa, joprojam pamatojoties uz saviem 70. gadu sakuma un vidus
pétijumiem®. Vinaprat, svarigakas Dziesmu svétku nozimes jeb funkcijas ir:
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1) socialas vienlidzibas veidosana; 2) cilvéka idejisko, tikumisko un estetisko
vértiborientaciju bagatinasana un nostiprinasana; 3) pilsoniskuma un patriotisma
apzinas pastiprinasana; 4) Dziesmu svétki iespaido auditorijas emocionalo atminu
un pieredzi, bet koristam ta ir paSapliecinasanas un savas radosas darbibas
reprezentacijas iespgja.®!

Lielu uzmanibu O. Pavlovs pievérsis pasdarbnicku un makslas patérétaju
socialipsihologiskiem stavokliem, vin$ izSkir divas individa pamatorientacijas —
radosd un neradosa, un ar §Tm kategorijam skaidro vairakas kultiiras dzives norises,
piem@ram, iedzivotaju iesaisti pasdarbiba, tas maksliniecisko Itmeni utt. “Sabiedribai
ir vélams jebkurs, pat niecigakais pasdarbibas meginajums, jo tas ir solis uz prieksu
garigaja attistiba, tas uztur cilveku radosaja gataviba, sagatavo lecienam uz nakoso
attistibas pakapi.”®

Viens no O. Pavlova galvenajiem secinajumiem ir: vissvarigakais kultiiras limena
celSana ir labvéligs kultiras klimats, un to nosaka “kultiras dzives organizacija,
vietéjie makslinieciskas pasdarbibas vaditdji, fizkultiras, bibliotéku, kluba darba
specialisti — entuziasti, kuri neuzskata stradasanu laukos vienigi par iespéju nopelnit,
bet rikojas pasaizliedzigi un aizrautigi.”® Ta ir jauna inteligenta loma laukos, un ka
§adu pieméru O. Pavlovs min dirigentu Imantu Kokaru, kur§ savas karjeras sakuma
vadija arT lauku korus — “Mags! Vins ir energisks, nesaubigi talantigs... nesavtigs.”**
Laukos iedzivotaji var apsteigt pilsétu, ja tur ir spécigs kultiiras dzives organizators
entuziasts.® Galvena loma radoSas situacijas veido$ana ir vietgjas kultiras dzives
vaditajam — ideala varianta vin$ vienlaikus ir arT neformalais Iideris, entuziasts.
Turklat svariga nav sada Iidera, visbiezak kolektiva vaditaja, kvalifikacija jeb formala
izglitiba, bet gan prestiZs un sp&ja darboties biezi vien nesavtigi.

Lai arT Olegs Pavlovs atbalsta apgaismibas un humanisma utopisko ideju par
sabiedribai lietderigas personibas radiSanu, izmantojot makslu — paaugstinot vina
kultoras limeni, paplasinot garigo apvarsni un veicinot estStisko audzinasanu,
vin§ ir dazu pietickami originalu un joprojam aktualu sociali kultarpolitisku
ideju un priekslikumu autors (pieméram, makslinieciska radoSuma un socialas
attistibas saistiba). Tas gan nerod Tstu attistibu un nav pat atspogulotas nopietnakas
publikacijas®. Atskiriba no daziem citiem Latvijas koleégiem O. Pavlovs apzinati
piekopj mizikas sociologiju un orientSjas $aja lauka. Tomér kopuma autora
publikacijas atstaj nepabeigtibas sajiitu. Tas saistits ar to, ka pé&tijumu rezultati
publicéti vien periodika vai melnrakstos.

Ingrida Zemzare: vieglas un nopietnas miizikas mijiedarbe

70. gados muzikologijas un mizikas sociologijas lauka sevi piesaka Ingrida
Zemzare (dz. 1952). Tobrid JVLVK izglitota muzikologe®’ ir aspirante [eningradas
Valsts teatra, miizikas un kinematografijas institiita un sakusi darbu pie disertacijas
padomju galvena miizikas sociologa Arnolda Sohora vadiba. 70. gadu beigas un
80. gadu vida 1. Zemzare publicé dazus rakstus, kas uzskatami par muzikologiski
sociologiskiem. Tie pamata centréjas ap vinas disertacijas “Nopietno un masu
izklaid€joSo zanru mijiedarbiba Eiropas miizika XX gs. pirmaja pus€” pamatteému —
“vieglas” un “nopietnas” miizikas zanru mijiedarbi, kas tiek pasludinata par vienu no
aktualakajam misdienu mizikas kulttras probléemam®. Domajams, $ads viedoklis



Janis Daugavietis. Padomju Latvijas miizikas sociologija 67

saistits ar jaunas paaudzes muzikologu jauno muzikalo socializaciju, ar to, ka vinos
uz muzu radusies un palikusi milestiba pret dzezu un Bitliem®, kas joprojam (lidz
pat 80. gadiem un velak) formali un saturiski muzikologu akadémiskaja vide tika
pieskaitita muzikalajam sénalam — vieglajai, sadzives, izklaid§joSajai utt. muzikai.
Ingrida Zemzare ir viena no tam, kam $ads tradicionalas miizikas zinatnes viedoklis
rada zinamu personisko diskomfortu, vienlaikus jauna miizika ir vl tikpat ka nekopts
akad@miskais lauks.

Ingridas Zemzares zinatniskajos rakstos dominé latviesu muzikologijai
raksturigais vesturiskais skats uz mizikas attisttbas analizi un tradicionala
leksika. Vina tomér pieveérSas latvieSsu muzikologijai jaunam tematam — vieglas
miizikas ietekmei uz nopietno miziku. Ta, pieméram, raksta “Par vieglas muzikas
funkcionéSanu sabiedriba (dazi estétiski teorétiski aspekti)” (1979)™ I. Zemzare
iezZim& zinges vietu latvieSu klasiskas muzikas kultiras vésturé (zinge ir tipisks
“trivialmiizikas” paraugs). Autore secina, ka latviskas zinges, kas radas Latvijas
lielakajas pilsétas XVIII gs., sapliistot vacu Slageru un latvieSu tautas dziesmu
tradicijam, radfja jaunu muzikas uztveri, tas bija parmainas latvieSu masu dzirdes
pieredze, un tadgjadi “/..] sadzives miizika sabiedriba veidoja nepieciesamo dzirdes
pleredzi, kas radija nacionalas profesionalas miizikas uztveres iespejas”." Lidziga
vesturiska perspektiva I. Zemzare péta, ka XX gs. sakuma noris vieglas un nopietnas
mizikas zanru mijiedarbe. Lai arT So divu muziku integracijas gadijumi ir bijusi
augligi, tomér netiek atcelta antitéze starp vieglo un nopietno maziku.”? Tomé&r
pat talaika komponistiem ir divgjada atticksme pret So jau it ka autonomo jauno
“sadzivisko” zanru (-iem). Tas, pieméram, izpauzas Berga, Eislera, Sati muizika, tas
redzams dazadaja dzeza muzikalo kvalitasu un ietekmju izvertejuma.

I. Zemzares atticksme pret miiziku galvenokart ir estétiska, tada, kas, tipizgjot
miuziku, to sakarto hierarhiskas attiecibas. Autore runa par cCetriem miuzikas
komunikacijas limeniem, kas balstas uz Sohora mizikas dalfjuma Cetram Zzanru
grupam. Sohors par pamatu némis muzikas izpildijuma apstaklus, I. Zemzare —
makslas darba subjekta piedaliSanos, tadgjadi So tipologiju padarot Kkrietni
aksiologiskaku. Augstakais muzikas Iimenis ir stajmakslas jeb koncertmuzikas
zanrs, ar to saprotot akadémiskas miizikas izpildijumu. Tam seko teatralais (opera,
operete); ritualais (kulta ceremonialais) Zanrs; masu jeb triviala (sadzives) muzika’.
Sie zanri atikiras ar dazadiem solidaritates tipiem, sakot ar katrreiz unikalu un griiti
verbalizéjamu t€lu un pardzivojumu (akadémiskas miizikas gadijuma), beidzot ar
standartizétam un vienkar$am kopibas iliizijas radisanas shémam (masu jeb trivialais
(sadzives) muzikas gadijuma), kas galu gala ir tas galvena funkcija’™. Tas norada
uz Adorno ietekmém. Citas biezak minétas atsauces ir uz krievu-padomju un citu
socialistisko zemju sociologiz€josiem muzikologiem, ka ari uz Mihailu Bahtinu.

Autores pamatsecinajums — trivialmiizika, sadzives un ar citiem sinonimiem
aprakstita “nenopietna” mizika vienmér ir ietekmgjusi “nopietno” miziku. Tas
izpaudies gan ietekm& uz masu mizikas klausiSanas paradumiem, gan uz pasu
akad@misko miiziku. Un ne vienmér $1 ietekme vertéjama negativi, pat XX gadsimta,
kad masu popmiizika, pateicoties modernajiem plassazinas lidzekliem, izpletusies
nebijuSos apméros. Ta tas bijis ar latviesu XVIII gs. zingém vai vélak ar Ingridas
Zemzares iecienito dzezu, vai Imanta Kalnina simfonijam, kas piesatinatas ar
rokmiizikas elementiem un kas nopietnaja miizika ienesa jauno laiku garu.
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P&c disertacijas aizstavéSanas vesturiskais skats uz miiziku glist parsvaru par
sociologisko. Ingrida Zemzare pasniedz muzikas vésturi JVLVK, strada LPSR ZA
A. Upisa Valodas un literatiras institita Teatra, miizikas un kinomakslas nodala,
darbojas publicistika, raksta gramatas par latvieSu muzikas vesturi, ienem atbildigus
kulttrpolitiskus amatus, pieméram, vipa ir Latvijas kultiiras atasejs LR v&stnieciba
Maskava 90. gados, bet Sobrid — kamerorkestra Kremerata Baltica direktore.

“Uzrakstiju disertaciju par nopietnas un vieglas miizikas attiectbam,
noskaidroju sev mehanismu, ka tas darbojas, un zaudéju jebkuru
interesi. Ka par uzskeérstu rotallietu.””

3. XX gs. 80. gadi: profesionalizacija un specializacija

Lidz 80. gadu vidum Padomju Savieniba atradas diezgan drima un nenoteikta
stavokli, kas bija saistits ar valsts augstako amatpersonu mainu un neskaidribu, ko
ta ienesa. P&c reformam, ko Gorbacovs uzsaka 1985. gada, daudzas jomas kluva
demokratiskakas un atvertakas, un desmitgades nogale LPSR sabiedriska dzive
jau dzivoja savu, no PSRS zinama méra neatkarigu dzivi. Socialajam zinatném tas
nozimgja daudz brivaku akadémisko komunikaciju ne tikai ar kolégiem republika un
PSRS, bet arT ar arvalstu literatiiru un avotiem, kada lidz tam nebija iesp&jama.

Runajot par muzikas sociologisko izpéti Latvija, joprojam aktuala bija Olega
Pavlova konstatacija: “Pirmais iemesls, kapéc tie [garigas kultiras pétijjumi] nav
tik ietekmigi, jamin zindtniskda centra tritkums. Gadijumos, kad radds vienotas
pétnieku grupas, darbs virzijas strauji: te var minét veiksmigo pétijumu LKP CK
vadiba “LPSR lauku iedzivotaju materialas un garigas kultiiras limena pieaugums
un idejiskas audzinasanas darba aktualie uzdevumi 1975.—1976. gadam”, aptverot
Bauskas, Gulbenes, Preiju un Gulbenes rajonu; H. Minca un M. Cecetinas
publikacijas par LPSR pilsétu iedzivotaju briva laika interesém,; M. Krizmétras un
vipas aspirantu pétijumus.

Talis Tisenkopfs: kultiira svetkos un kultiirpolitika

Talis Tisenkopfs”” doktora gradu ieglist Lictuvas ZA Filozofijas, sociologijas
un tiesibu institGita 1989. gada un ir viens no pirmajiem Latvijas sociologiem ar
specializaciju kulturas sociologija. Autors nak ar Latvijas kultiras sociologijai
svaigam un jaunam idejam. AtSkiriga ir ari daudz mazak “aksiologiz&ta” pieeja
makslas un kultliras fenomenu pétijumiem.

Disertacija™ veltita Latvijas Makslas dienu un Dziesmu svétku sociologiskai
izpétei. Darba empiriska baze ir 80. gadu pirmaja pusé veiktas svétku dalibnieku
un publikas aptaujas, dokumentu un publikaciju analize, svétku novérojumi un
organizacijas izpete. Téze — makslas svetki ir bitisks iedzivotaju makslinieciskas
aktivitates veicinatajs.

Pamatojoties uz disertacijas rakstiSanas gaita ievaktajiem datiem, T. Tisenkopfs
80. gadu beigas, faktiski jau jaunaja politiskaja situacija, sagatavo un publicé
vairakus darbus, kas analizé gan maksliniecisko pasdarbibu un tas organizaciju, gan
vienu no spilgtakajiem un liclakajiem pasdarbibas veidiem — Dziesmu svétkus™.
To pétiSanas priekSplana ir nevis tiri estétiski vai rado§i motivi, bet vértibas, tapec
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Tpasa nozime pieverSama to vesturiskajiem, kultiras un nacionalajiem kontekstiem:
“Makslas iespaids uz sabiedribu drizak ir politisks, nevis estetisks.”* Tas padomju
sociologijas konteksta skan visai revolucionari, jo lidz tam kultGras un makslas
ietekme tika skatita vien estetiska un pedagogiska konteksta, bet politika bija citu
institliciju kompetence. Dziesmu svétki ir “.. latviesu tautas pasvértiba, jo tie
arvien bijusi svariga etniskdas un naciondalas identitates un kultiiras saglabasanas
un talaknodosanas forma”.®' Tatad Dziesmu svétku galvena funkcija ir noteiktas
identitates atrazoSana.

Svétku 1patniba ir ta, ka to relakséjosa funkcija, kas miisdienas kliist par arvien
ieveérojamaku dalibas motivu (kultiira arvien retak tiek saistita ar darbu un piepili,
biezak ar atputu, izklaidi un izpriecam, un ta ir racionala uzvediba ZTR* laika),
palidz audzinosai funkcijai. Sie darbi sagatavo augsni nakamajam Dziesmu svétku
petijumam: “Latviesu dziesmu svétki vésturiska un sociologiska skatijuma” (1995)%.
Autori ar v@sturiskas analizes, publikaciju kontentanalizes un dzivesstastu palidzibu un
citam metodém analizgjusi dziesmu sv&tku funkcijas Cetros aspektos: nacionala, sociali
mobiliz&josa, kulttras un politiska aspekta. P&tnieki izvirza hipotézi — dziesmu svetku
socialas nozimes un funkcijas ir mainijusas, tomer dazas no tam ir relativi stabilas un
nemainigas. Dziesmu sv&tki tiek skatiti ka politiska institiicija, kas péc Pirma pasaules
kara atklajas ka dafa no nacionalas valsts veidosanas projekta, bet padomju laikos
tiem bijusi ambivalenta loma, kura vienlaikus pastavejis PSRS valsts pasiitijums un
nacionala nozime tauta.®* 70. gadu svétku divas raksturigakas tendences —ideologizacija
un profesionalizacija. P€catmodas laika iezZim&jas agrak cieso saiSu pavajinasanas starp
Dziesmu svétkiem un oficialo varu. Par stabilakajam socialajam un kultiiras funkcijam
tiek nosauktas: nacionalisma reproducésana; individa, grupas un tautas mobilizesana
ap visa veida vértibam un instititiem; dziesmu svetku izmantoSana politiskas elites
mérku sasniegSanai un manipuldcijai ar masu apzigu.®

Dziesmu svétki arT turpmak ir viena no galvenajam profesora Tala Tisenkopfa
témam kultaras sociologijas izp&tes lauka, un ta tiek turpinata pétijumos “Dziesmu
svetki mainiga sociala vide” (2002) un “Dziesmu un deju svétki mainiga sociald
vide” (2008).%

Martin$ Boiko: sociologija muzikologija

Visbiezak Martin$ Boiko® tiek pieteikts ka etnomuzikologs un vina galvenie
akadémiskie pétijumi saistiti ar baltu tautu etnisko miiziku, pieméram, sutartinu,
burdondaudzbalsibas un miruso oficiju (Latgal€) studijam. Muzikologa izglitibu
M. Boiko iegiist JVLVK 1984. gada, rakstot diplomdarbu par Maksa Veébera
mizikas sociologiju. Muzikologisko izglitibu turpina aspirantira Maskavas Valsts
konservatorija (1985-1986), Lietuvas Mizikas akadeémija (1987-1990), bet
promocijas darbu izstrada un 1996. gada aizstav Hamburgas Universitates Mizikas
zinatnes institiita.

Pirmais Martina Boiko darbs, kas ir piederigs miuizikas sociologijai, ir diplomdarbs
“Jedziens “muzikala racionalizacija” MakSa Veébera muzikali sociologiskaja
koncepcija™®®. Tas uzskatams par pirmo $§1 darba muzikologiski sociologisko
analizi Padomju Savieniba, jo lidz tam veiktas analizes vai apskati drizak bija tikai
sociologiska rakstura, tapéc vienpusigi.
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“Gadijas, ka sabiedrisko zinatnu katedra (toreiz tada JVLVK
pastaveja un faktiski bija Marksisma-Jleninisma katedras substitiits,
vai pat tas bija art tas nosaukums, Talis Tisenkopfs taja art
toreiz stradaja) rikoja referatu konkursu. Viena no téemam bija:
burzuaziskas sociologijas kritika. T. Tisenkopfs toreiz lekcijas bija
nedaudz skaris Vebera sociologiju un, lidzas citam, paveéstijis, ka
Vébers esot art miizikas sociologijas pamatlicéjs. Izraku bibliotéka
vecu Vébera “Die razionalen und soziologischen Grundlagen der
Musik” eksemplaru un saku meginat saprast, kas tur notiek. Tas
izvertas par diplomdarbu, ja pareizi atceros nosaukumu, “Muzikalas
racionalitates jedziens Maksa Vebera miizikas sociologija”. Tacu
ndcas pateréet daudz energijas un laika, lai saprastu, kas Saja
gramatd notiek, iepazit tas dazados kontekstus (pirmam kartam
Jau lasit dazadus Vébera darbus) un ari izsekot tas ietekmei uz
vélako vacu miizikas sociologiju, pieméram, Adorno u. c. muzikali
sociologiskajam koncepcijam, pateicoties kam Adorno mizikas
sociologija un art paréja vacu miizikas sociologija iendca mana
redzesloka.

Sava diplomdarba M. Boiko izvirza un veiksmigi risina $adus uzdevumus:
jédziena muzikala racionalizacija satura noskaidro$ana, analize un kritika; jédziena
vispariga muzikald racionalizacija apskats no muzikologiskas perspektivas; lai
izprastu Maksa Vebera muzikalas racionalizacijas koncepcijas specifiku, analizg
metodologiju. M. Boiko veic ievérojamus ekskursus Veébera sociologija, cité
un atsaucas uz Lunacarski, Gruberu, Asafjevu, Adorno u. c. Viens no butiskiem
secinajumiem: “Vébera racionalitates jedziens paplasinata un modificéta veida kjuva
par T. V. Adorno miizikas filozofijas bazi. [..] tomer miizikas attistibas dialektiskas
atklasanas iespéja izradijas neiespejama.”

Par nakamo Martina Boiko miizikas sociologijas darbu var uzskatit referatu “Par
burzuaziskas makslas sociologijas vesturi” (K ucmopuu 6ypoicyasznoii coyuonrocuu
ucckycmea (Ha mamepuanax Hemeykou coyuonoeuu mysviku 20-x oo 70-x 20006
XX cmonemus)) (1985)°!, kas bijis viens no Maskavas konservatorijas aspirantiiras
iestajeksamenu uzdevumiem un faktiski turpina diplomdarba tematu — vacu miizikas
sociologijas vesturi. Lai arT nepublicéts, $is darbs uzskatams par originalu, jo vairakas
taja izskatitas témas Padomju Savieniba tika apskatitas pirmo reizi.

Tresais Iidz $im publicétais muzikas sociologijas darbs ir “Muzikas sociologija un
skandarba individualitate” (1990)*. To var atzit par pirmo pamatigako un 1idz §im ari
vienigo miizikas sociologijas teorétisko publicéjumu latviesu valoda. Par darba mérki
uzskatama teorétiskas muzikologijas un sociologijas saskares punktu meklé$ana un
$o disciplinu tuvinasana, jo ideals ir to vieniba.” Sim jautajumam autors pieiet no
muzikologiskas pozicijas, par uzdevumu izvirzot skandarba individualitates, kas ir
viens no miizikas zinatnes bazes konceptiem, relevances pieradiSsanu arT sociologijai,
konstrugjot veselu kategorialo aparatu, ar kura palidzibu So fenomenu (ta déveta
makslas darba “génija polu”) varétu analiz&t ari ar sociologiskam metodém. Veicot
$o uzdevumu, M. Boiko ievie§ daudzus nebijusus terminus, pieméram, izzinas
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universalizgjosa orientacija — IUO; izzinas individualiz§joSa orientacija — IIO;
skandarba metaindividualitate — SM u. c.

Raksta apakS$uzdevums un nepiecieSamiba ir mizikas sociologijas un tas
blakusnozaru ideju apskats. Tiek min&ti un citéti daudzi nozimigi padomju un
arvalstu muzikologijas un mizikas sociologijas autori, pieméram, A. Sohors,
J. Davidovs, L. Mazels, S. Rapoports, H. Beslers, K. Dalhauzs, T. Knaifs u. c.
Vertéjot darbu kopuma, par nozimigakajiem uzskatami: ievads PSRS mizikas
sociologija; interdisciplinara pieeja (skats ne tikai no muzikologijas un sociologijas
redzespunkta, bet arT no psihologijas, filozofijas un estétikas viedokla); zinatniska
jaunrade.

“J. D.: Vai var apgalvot, ka viens no Jisu darba ‘“Miizikas
sociologija un skandarba individualitate” mérkiem bija muzikolo-
gijas un sociologijas tuvinasana?

M. B.: Raksta mérkis bija pardross: tas bija méginajums risindt
pretrunu, kada jau kops M. Vebera iezimejas miizikas sociologija,
respektivi, ka miizikas sociologija “nespéj ieklit skandarba ieksa”,
td nebija spéjiga sociologiski skaidrot skandarba iekséjas muzikalas
struktiiras. Vienigais (bet visai apSaubamais) cels bija sociologiska
hermeneitika, ko tad art piekopa Adorno un vel dazi, kamér liela
dala mizikas sociologu goddevigi gaja Sim jautajumam mald,
godigi piekrizdami, ka miizikas sociologijas joma ir tikai “‘mizikas
arpusmuczikalie jautajumi”. [..]

J. D.: Vai esat turpindjis un talak izstradajis St raksta idejas,
atzinas un pieejas?

M. B.: Ne.”*

“Tira” veida Martin§ Boiko pie miuzikas sociologijas vairs neatgrieZas, ja
neskaita miizikas sociologijas tematikas ieklausanu savos lekciju kursos.
Secinajumi

Sakot jau ar pirmajiem sociologijas liberalizacijas un padomju muzikas
sociologijas atdzim$anas briziem 60. gados, Latvija atseviski pétnieki, sociologi un
muzikologi veic darbu, ko var dévét par muzikologiski sociologisku vai ari tadu,
kuram ir bijusi nosliece uz mizikas sociologiju. Dazos gadijumos tikai p&tjjumu un
publikaciju priekSmets (miizika, muzikala gaume, miizikas raidijumu auditorija u. c.)
lauj mums tos piepulcinat mazikas sociologijas jomai, lai gan tads nav bijis autoru
mérkis vai pasidentifikacija.

AT institucionala [imenT nevar runat par Latvijas muzikas sociologijas disciplinas
pastavésanu, jo petnieki Sai sférai pieversusies tikai atseviskos iznémuma gadijumos
un ta nav bijusi vinu akadémiskas vai p@tnieciskas intereses centrd. Miizikas
sociologija faktiski ir bijusi neredzama institucionala limeni, 1idz §im apkopota
informacija liecina par to, ka apskatitaja laika posma Latvija muzikas sociologija nav
pastavejusi arT tada institucionalizacijas forma ka atseviski lekciju kursi universitate
vai konservatorija.
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Padomju muzikologija muzikas sociologija bija viena no atzitam, bet arT loti
vaji izkoptam metodém; savukart padomju sociologija mizikas sociologija bija
marginala un neizveérsta disciplina. Lidzigi ka vairakuma gadijumu PSRS, ari
LPSR akadémiskaja lauka mizikas sociologija drizak bijusi iedomata disciplina jeb
atsevisku pétnieku blakusinterese. Dazos gadijumos $T interese saskangjusi ar valsts
institiiciju v€lmém, tad tas nodro§inaja attiecigus pétijumu pasiitijumus; citos —
bijusi briva pétnieku izvéle. Parasti miizikas sociologiskai p&tniecibai par motivaciju
kalpojusi petnieku personiga iesaiste kultiiras un muzikalaja vide, piem&ram, darbiba
makslinieciska pasdarbiba vai darbs institiicija, kas saistita ar miiziku. Cits nozimigs
faktors ir personiga gaume un ar to saistitas estetiskas pardomas un dilemmas, kas
neizbégami radas Rietumu akadémiskas miizikas un apgaismibas kultGras gara
socializéta kulttras elité (p&tniekos), konfrontgjot savu, iedzivotaju (tautas, masu) un
oficialo jeb ve€lamo muzikalo gaumi.

Petfjuma gaita tika identificeti astoni Latvijas petnieki, kuru atseviskus darbus
var nodeévét par piederigiem muzikas sociologijai. Tie ir Rita Kvelde, Valentina
Asmolova, Joahims Brauns, Arnolds Klotins, Olegs Pavlovs, Ingrida Zemzare, Talis
Tisenkopfs un Martin$ Boiko. Puse no $iem autoriem ir izglitoti muzikologi®®, otra
puse — pamata sociologi. Sie p&tnieki institucionali parstav divas talaika akadémiskas
kopas: LVU Véstures un filozofijas fakultati ar ZA V&stures institiitu un JVLVK ar
LPSR ZA A. Upisa Valodas un literatiras institiita Folkloras, teatra, miizikas un
kinomakslas nodalu. Lai arT atseviSskos gadijumos pastavgja So divu pé&tniecisko
centru — sociologiska un muzikologiska — zinama simbioze vai drizak tikai tas
iesp&jamiba®®, §is divas pieejas muzikas pétniecibai praktiski darbojas autonomi. Par
galvenajiem iemesliem var uzskatit gan dazadas izpratnes par mizikas sociologijas
uzdevumiem®” un JVLVK norobezotibu no citam humanitarajam un socialajam
zinatn€m, gan petnieku tradicionalo piesaistitibu vienai akadémiskai majvietai ar tas
ierobezoto kolégu loku un rutinizéto ikdienu. Turklat prasiba péc interdisciplinaritates
drizak ir politiska, un universitates vai pétnieciskie centri to parasti neizvirza, jo ta
faktiski nozZimé sadarbibu ar konkurentiem.

Latvijas sociologi un muzikologi ar miizikas sociologiju nodarbojusies pilnigi
noskirti, nav identificéti o virzienu sadarbibas gadijumi. Ar citu blakusnozaru,
pieméram, psihologijas, ekonomikas, muzikalajiem pétfjumiem komunikacija bijusi
vél vajaka. To pasu var attiecinat uz sadarbibu vienas disciplinas (sociologijas un
muzikologijas) robezas. Reti ir gadijumi, kad notiek savstarp&ja atsauk$anas un
cit€Sana vai cita autora teorgtisku konceptu un ideju parpemsana, lietosana.

Atskirtba no muzikologu kopienas, kuru starpa ir pastav&jusi salidzinosi
apmierinoSa akadémiska komunikacija, Latvijas sociologi, kas nodarbojusies
ar muzikali sociologiskiem p&tfjumiem, to gandriz vienmér darfjusi individuali.
Analiz€jot Latvijas mizikas sociologijas bibliografijai piederigos darbus, redzams,
ka citéSana un atsaukSanas uz citiem Latvijas autoriem un vinu darbiem tikpat ka
nav bijusi. Turklat Latvijas autori savos petijumos devusi priekSroku individualam
akad@miskam darbam, darbs grupa un kolektiva ricibspéja bijusi vaji attistta.

Akadémiskas ietekm&s So autoru darbos (cité$ana, atsauces, sadarbibas partneru
izvele) dominé padomju zinatnieki. Muzikologu un sociologu kopienai izveidojas
katrai savs diezgan noteikts cit§jamo autoritaSu loks. Sociologiem tie ir padomju
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makslas un kultiras sociologi, pieméram, Levs Kogans, Vladimirs Cukermans,
Lunacarskis, bet muzikologiem pirmam kartam “sociologizgjosie” muzikologi, tadi
ka Boriss Asafjevs un Arnolds Sohors. Vienigie kopigie autori ir Adorno un vélak art
Mihails Bahtins.

Muzikologs Viesturs Vitolins jau 70. gadu sakuma rakstija: “Tiklidz ir runa
par miizikas sociologijas pétijumu metodém, jasaskaras ar nevaribu. Te ir vesels
probléemu komplekss, jo miizikas sociologu si varda tieSaja nozimé mums vel nav —
ar miizikas sociologiju nodarbojas vai nu sociologi, kuru zinaSanas miizikd nav
profesionalas, vai miziki ar niecigam zinasanam sociologija.

Muzikas pé&tnieciba atSkirigas bija ne tikai muzikologu un sociologu pieejas,
bet arT metodes. Sociologi galvenokart veica kvantitativus empiriskus pétfjumus,
bet muzikologi koncentr&jas zinatniskas un popularzinatniskas publicistikas lauka.
Muzikologi savas miizikas studijas visbiezak pievérsas vesturiskiem un estétiskiem
tematiem un no sociologijas (labakajos paraugos) tajos vidéja sociologiska izt€le un
deklargta gataviba interdisciplinaritatei (Adorno praktiski ir vienigais sociologs, uz
ko atsaucas muzikologi), bet sociologiska problematika netika izstradata sistematizéta
veida. “Tmra” veida mizikas sociologija paradas dazos Martina Boiko darbos, no
kuriem tikai viens ir publicgts. ArT sociologiem, kas p&tijusi miiziku, §T nodarbe bijusi
nesistematiska un bez institucionalas bazes. Katrs sociologs ir piedalijies un personigi
istenojis vairakus empiriskus pétijumus, kuros bijusi arT mizikas sociologijas sfera
ietilpinami temati un sekcijas. Dazada ir $o p&tijumu metodologiska kvalitate, un tas
izvertejums ir vel prieksa. Tas institicijas, kas pasiitija Sai sférai tuvus petjjumus,
bija ieinteresétas tikai funkcionali izmantojamos rezultatos, un, ta ka sociologi Tpasi
necentas vai nesp&ja veikt ieglito datu teorgtisku konceptualizaciju, miizikas izp&tes
sociologiskais darbs apstajas, vél isti nesacies.

Kopiga miizikas pétniecibas virstéma abam kopienam bija estetiska audzinasana
jeb veids, ka ar profesionalas mizikas un amatieru makslinieciskas pasdarbibas
palidzibu “uzlabot” pilsonus; ka izprast, izm&rit un noveérst nevélamas mizikas
negativo ietekmi uz iedzivotajiem. So pieeju radija un vienlaikus ierobezoja
divkarsa — politiska un akadémiska — ideologiska vertibnebrive. Abos gadijumos
tas pamatojums bija apgaismibas un humanisma filozofiskas idejas: gan muzikas
izglitiba, gan politika ta izpaudas ka Rietumu profesionalas (akadémiskas) mizikas
virskundziba. Tas nozimgja, ka, lai apSaubitu So standartu, biitu japarkapj ne tikai
estetiska, bet arT politiska robeza. Reti kur§ bija gatavs jaunai estetikai, vl retak
kads méginaja diskutét par politiskam nostadném. Tomé&r pétijjumu dati radija, ka
pastav liela plaisa starp izglitotakiem (ta dévetiem garigd darba daritajiem) un
mazakizglitotiem (ta dévétiem fiziska darba daritajiem), starp lauku un pilsétu
iedzivotaju estétiskam vajadzibam, un tam nav tendences tuvinaties. Padomju
Savieniba tas noziméja tikai vienu — $adas pétijumu jomas neattistiSanu.

Viens no galvenajiem §1 darba veikSanas apgriitinoSiem apstakliem bija
nesistematiz&ta un neaprakstita Latvijas sociologijas vesture. Pat tada vispargja rakstura
informacija ka Latvijas sociologijas institiiciju faktologisks apraksts un nozimigako
autoru biografijas un bibliografijas vai nu nav publicétas, vai ar1 fiks€tas mazas tirazas
brosiirveida izdevumos, kas izkaisiti pa dazadam bibliotekam un fondiem (turklat $adu
izdevumu izdoSanas tradicija apravusies pirms 20 (!) gadiem).
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Nobeigums

Mizikas sociologija vienmér bijusi viens no galvenajiem kultiiras sociologijas
tematiem.” Tas ir arT viens no iemesliem, kap&c reizém ir grutibas noskirt muzikas
sociologiju no kultiras sociologijas vai kulturologiskam studijam, jo nereti to
empiriskas analizes konkrétie gadijumi ir pemti no “miizikas lauka”. Lidziga situacija
bijusi arT Padomju Latvijas muzikas sociologijas gadijuma.

Mizikas sociologijas vésture parada, ka sociologija var bit labs instruments
mizikas analiz€. Viens no pirmajiem uz to noradija Lunacarskis'®, sakot, ka
bez makslas sociologiskas izpétes makslas analize faktiski nav iesp&jama, “/..]
ta ir serde, bez kuras visas paréjas pieejas, visas paréjas bives makslas zinatné
sabritk ', “Kad makslas vestures zinatnieks nostajas socialas [sociologiskas —J. D.]
redzes punkta pozicijas, vins neizbégami vai nu sapinas burzuaziskas metafizikas
un puszindtnes pretrunds, vai arl nonak pie marksisma.”'” Marksistiska tradicija
lidz masu dienam ir viena no augligakajam pieejam kultaras fenomenu sociologiska
izpéte, un Padomju Krievijas XX. gs. 20. gados dzimusi mizikas sociologija bija
pirma, kas to izmantoja.

Lunadarska un Padomju Krievijas 20. gadu muzikologu mizikas sociologisko
pétijumu gars atdzima 60. gados: “Dzive uz katra sola uzdod jautdjumus, uz kuriem
var atbildét vienigi sociologija. ' Tomér ideologisku apsvérumu dgl tas bija stipri
ierobeZotas sociologijas un marksisma interpretacijas. Neskatoties uz to, padomju
marksistiskas sociologijas un muzikologijas p&tnieciskais mérkis bija pietickami
sociologisks, lai pamazam attalinatos no joprojam spécigas idealisma filozofijas
tradicijas, kas makslas darbu skata ka transcendentu vertibu.

Kopuma Padomju Latvijas mizikas sociologijas lauka padaritais rada sajitu,
ka pétjumi nav pabeigti, secinajumi nav lidz galam izstradati un darbs bijis loti
sadrumstalots. Tas saistits ar to, ka daudzi p&tjjumu rezultati nav publicéti un
vairakums publikaciju ir neakadeémiskas (public@tas pres€ vai deponétas bibliotekas
rokrakstu statusa). Latvijas autoru muzikali sociologiska darbiba nav gajusi pari
valsts robezam. Ja arT kads no min&tajiem autoriem ir guvis atzinibu arpasaulg, tas
noticis, galvenokart pateicoties cita veida vai virziena akadeémiskam aktivitatem.

Mizikas sociologijas marginalais statuss skaidrojams ari ar padomju sociologijas
politisko angaz&tibu un stingro partijisko kontroli par to, un, lai arT sociologija pétija
un atklaja problémas, to nodosana vai nenodosSana sabiedribai bija citu institiiciju
kompetences sfera.

Visu Latvijas miuzikas sociologijas ve&sturi tie$i ietekmga PSRS sociali
politiskais klimats un fons, taja labi atklajas padomju sociologijas tendences,
romantiskais pac€lums 60. un stagnacija 70. gados, visparéja orientacija uz
kvantitativiem empiriskiem p&tijjumiem, vaji izstradata teorija, vairiSanas izmantot
“burzuaziskas sociologijas” devumu utt. Tapec $is darbs ir svarigs ari ka viena no
Sobrid nedaudzajam Latvijas sociologijas véstures liecibam.

Padomju Latvijas laika tapusie miuizikas sociologiskie p&tijumi un publikacijas
ta vai citadi Jauj iepazit arT talaika garu, socialipolitisko klimatu. Tie liecina par
nozimigam socialmuzikalam tendencém, kustibam un stravam, izmainam muzikalaja
un arT visas sabiedribas dzivé. Zinatniski tehniska un masu komunikacijas lidzeklu
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revoliicijas, “folkloras jaunais vilnis”, vienmér liela kordziesmas popularitate un
Dziesmu svétki ir $adas laikazimes.
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redakcija. 1965. gada neklatieng iestajas aspirantiira prof. Valentina Steinberga (universitates
rektors no 1962. Iidz 1970. gadam) vadiba LVU Filozofijas katedra. 1966. gada tiek izveleta
teéma — “Radioraidijumi un sabiedriskas domas veidosanas”. Disertacijas darbs galvenokart
balstits uz diviem lielakiem un apméram 30 mazakiem radioklausitaju auditorijas
petijumiem. Disertacijas vaditajs ir filozofs P&teris Laizans, bet viens no oponentiem —
LPSR ZA Vestures institiita petnieks Talivaldis Vilcins (tolaik viens no profesionalakajiem
sociologiem Padomju Savieniba), kas neformali ir viens no darba vaditajiem un galvenais
konsultants sociologisko metozu un metodologijas joma.

Elektroniskas skaitloSanas masinas, ka tolaik tika deveti datori.

Izplatita kopa ar TV programmu avizi “Rigas Vilpi” (1967).

Jadovs apgalvo, ka pirmie tamlidzigu praksi ieviesusi Tartu sociologi, savukart Kvelde
atceras, ka biezi respondenti vEl&jusies paturét vai ieglit vairakas $adas anketas, iesp&jams,
tiesi So zZim&jumu — karikatiiru — vilinati.

Ar tam saprotot p&tnieku tikSanos ar pétamo mérkauditoriju, miisdienas to tuvakais analogs
ir fokusgrupu intervijas.

Kvelde, 1971:14.

yxepman, Bragumup (1972) Mysvika u ciywamens. Mocksa: My3bika.

Valentina Asmolova dzimusi Krievija, Stavropoles apgabala. Kara laika ar gimeni parcelas uz
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makslas sociologiju. Tie bija Stalina laiki, un sociologija bija ne tikai “nomaldijusies”, bet
joprojam vél ar “burzuazijas viltus zinatne”, tapéc Sadas zinasanas varcja sakt krat tikai
velakajos gados. 1962. gada sakuma Asmolova tiek pienemta darba LPSR ZA Filozofijas
sektora vecakas laborantes amata. Vinas prieksnieks ir filozofs P&teris Laizans. 1968. gada
Asmolova sak stradat ZA Zinatniskaja padomég, bet 1969. gada septembri tick ievélEta par
vecako pasniedzgju Rigas Civilas aviacijas institiita, un Marksisma-]leninisma katedra ir
Asmolovas darbavieta lidz pat pensijai.

Sobrid triikst precizas informacijas, bet iespgjams, ka ar sociologiska rakstura aptaujam
autore sakusi nodarboties vél agrak.

Ta ka uzzinu krajumos, enciklop&dijas un publikacijas nav atrodama V. Asmolovas
biografija, $is stasts galvenokart balstits uz interviju ar Asmolovu (2002) un vinas darba
kartiti LPSR ZA No. 102 A, tap&c ir iesp&jamas hronologiskas neprecizitates.

Intervija Asmolova apgalvo, ka disertacijai nav bijis zinatniska vaditaja, tikai oponents —
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V. Cukermana (1972) gramata ir [idz §im vienigais zinamais avots, kur lakoniski aprakstiti
V. Asmolovas muzikali sociologiskie pétijumi (10.—12. Ipp.). Neviens cits avots, ieskaitot
$im darbam veiktas ekspertu intervijas, nav sniedzis informaciju, vai $adi pé&tfjumi
pastav. Tikai atseviSkos bibilografiskos krajumos ir ieklautas norades uz V. Asmolovas
publicétajiem darbiem.

Acmomnosa 1969:127-160.

Intervija Asmolova stasta, ka pati personigi, dazreiz ar koléges Bellas Gudkinas palidzibu
staigajusi pa riipnicam un aptaujajusi stradniekus, VEF bija galvenais objekts. Respondentu
atticksme daudzreiz bijusi ironiska, sabiedriba toreiz nebija informéta par sociologiju, tapec
$adas intervijas un anketéSanas likusas divainas.

Acmorosa, 1969:128.

Ibidem, 131.

Laikam ar to jasaprot visa “viegla” miizika, jo Asmolovas piedavataja miizikas dalijjuma ir
tikai $adas kategorijas: opermiizika, simfoniska miizika, dzeza miizika, tautas miizika un
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padomju komponistu dziesmas.

Acmornosa, 1969:152.

Brosura “Tikumiskas un estétiskas audzinasanas vienotiba” (Eouncmeéo Hpascmeenno2o u
acmemuueckoeo socnumanusy) [ Acmonosa, 1978:23].

Klotins, 2002.

Joahims Brauns (1929, muzikologs, miuzikas vésturnieks) dzimis Riga sociali aktiva
ebreju gimeng. Mate Dora un vecakais bralis Hermanis (vélak pianisma profesors JVLVK)
ir mizikas pedagogi, té€vs — tautskolotajs, namipasnieks, “Bunda” un socialdemokratu
aktivists. No 1941. lidz 1946. gadam Joahims Brauns ar gimeni izsttits un dzivojis Sibirija.
Péc muzikalas izglitibas iegliSanas lidztekus profesionala miizika un mizikas pedagoga
darbam (vijolnieks Latvijas Radio simfoniskaja orkestrT (1952—1960), E. Darzina specialas
mizikas skolas vijolklases audzinatajs (1952—1960), muzikas kriticisma véstures un baltu
muzikas pasniedz&js DPI (1965-1970) un JVLVK (1958-1970), jau sakot ar 50. gadu
beigam, ir aktivs miizikas kritikis (publikacijas republikas un Vissavienibas presé un
profesionalajos izdevumos) un zinatnisko darbu autors. To galvena tematika ir Latvijas
miuzikas vésture (pirmais lielakais darbs ir gramata “Vijo/makslas attistiba Latvija”
(1962)). Kad Joahims Brauns 1970. gada iesniedz pieprasijumu emigracijai uz Izraglu, vins
faktiski tiek izstumts no muzikalas dzives (izslégts no Komponistu savienibas, vina darbi
vairs netiek publicéti, tiek iznemti no bibliotekam utt.). Kops 1973. gada Brauns ir Bar Ilan
Universitates Muzikologijas nodalas macibspéks, sakuma jaunakais lektors (lasot mizikas
sociologijas kursu no 1972. g.), lidz tick ievéléts par muzikologijas profesoru (1984., kops
1997. — prof. emeritus) un nodalas vaditaju (1992—-1994). Kops 80. gadu sakuma ir aktivs
vieslektors daudzas pasaules universitates.

Coxop, Apronbz (1967) Pazsusats connonorundeckyio Hayky. Mocksa: CoBerckast My3bika
(Ne 10), c. 54-61.

Boiko, 2002:xlviii.

Rosinosi iespaidi // Literattira un Maksla (1966. g. 26. sept.), 9. lpp.

Bynuu u npasnauky uckyccrsa / CoBeTckast Mononex (28. okr., 1967), c. 4.

Myssika cpenn Hac // CoBerckast Monozexs (16. nek., 1967), c. 8.

Vai zanra krize? (dazi operrepertuara jautajumi) // Literatlira un Maksla (10. okt.), 13. Ipp.
Brauns, 2002.

Raksta “Rosinosi iespaidi” // Literatiira un Maksla (1966. g. 26. sept.).

Raksta “Miuzikas makslai — jaunatklasmes garu” // Literatira un Maksla (1967. g.
13. maijs).

Brauns, 2002.

Vladimirs Kaupuzs, LPSR kulttiras ministrs (1962—1986).

Brauns, 2002.

Braun, 1982b.

Pavlovs, 1974a.

Bbarpirun, 1999.

Arnolds Klotins (1934, muzikologs) ir vienigais no miisu mizikas zinatnieku saimes,
kas Padomju Savieniba tika minéts ka Latvijas muazikas sociologijas parstavis. Vina
galvenas akadeémiskas un muzikali sabiedriskas intereses ir bijusas Latvijas profesionala
un tautas (folkloras) muzika. To analizé Klotin$ piegajis no muzikologiski filozofiski
estétiski sociologiska redz&juma pozicijam. Bijis aktivs Latvijas muzikalas dzives kritikis
specialaja un masu periodika (“Maksla”, “Literatira un Maksla”, “Padomju Jaunatne”,
“CoBerckast My3bIKa” U. c.), 1pasi atzim&jama vina loma ta dévéta “folkloras jauna vilpa”
kustiba. P&catmodas laika A. Klotin$ ienem vairakus administrativi politiskus amatus,
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ir, pieméram, Latvijas Radio direktors (1992—-1995), un beidzamos gados vinpa muzikala
darbiba galvenokart saistita ar miizikas uznémeéjdarbibu (nosu izdoSana un komentesana,
enciklopédiju sastadiSana). Klotina autoritate ir saglabajusies lidz misdienam, par to
liecina kaut vai tikai tas, ka vins ir viens no trim Latvijas muzikologiem, kas aicinati rakstit
vienam no diviem pasaules vadoSajiem mizikas enciklop&diskajiem izdevumiem The
New Grove Dictionary of Music and Musicians. Kop$ 60. gadu sakuma aktivi publicgjas
Latvijas un Vissavienibas pres€, ikgadgja krajuma “Latviesu Miizika” un citos tamlidziga
satura izdevumos.

Klotins, 2002.

SlpycroBckuii, 1973:354.

Klotins, Zemzare, 1975:257.

Klotins, 1987:207.

Klotins, 1973:55.

Klotins, 2002.

Par folkloras un etniskas miizikas elementu izmantoSanu Baltijas padomju miizikas
komponistu dailradé ka nacionalas identitates un pasnoteiksanas vélmes izpausmi rakstijis
Joahims Brauns (pieméram, raksta Zur Hermeneutik der sowjetisch-baltischen Musik: Ein
Versuch der Deutung von Sinn und Stil. In: Zeitschrift fuer Ostforschung, Marburg: Herder-
Institute, 1, 1982, S. 76-93).

Sk., pieméram, rakstus “Mizikas folklora un m&s” // Literatlira un Maksla (1978. gada
24. nov.) un “Folklora un dejas” // Literatiira un Maksla (1988. gada 22. / 29. apr.).
Klotins, 2002.

Olegs Pavlovs (1931, sociologs) 50. gadu vida septinus gadus strada C&su kultliras nama
vaditaja amata, tad vl septinus ir C&su vidusskolas direktors. 1967. gada iestajas aspirantiira
LVU un 1972. gada aizstav disertaciju. No 1973. gada lidz pat 90. gadu sakumam docg
JVLVK Marksisma-leninisma katedra un ir vietgjas partijas $tininas sekretars. P&c tam docg
Nacionalas aizsardzibas akad€mijas Vadibas un politisko zinibu katedra, specializgjoties
patriotiskaja audzinasana. Dziedajis Imanta Kokara vaditos koros un ir visu Vispargjo
latvieSu Dziesmu svétku dalibnieks kops 1948. gada.

Disertacija filozofijas zin. kand. grada iegiiSanai, specialitate Nr. 620 — dialektiskais un
vesturiskais materialisms, zin. vad. doc. P. Zeile.

Pavlovs, 1974a:13.

Pavlovs, 1972:93-96.

Pavlovs, 1974a.

80. gadu publikacijas saglabajusas t. s. “peleko papiru” statusu, oficiali nepublicétas, bet
pieejamas JVLMA biblioteka.

Pavlovs, 1987:22.

Pavlovs, 1984a:30.

Pavlovs, 1984:71.

Kam, 1973.

Pavlovs, 1982:16.

Uz Olega Pavlova konspekta esmu pierakstijis: “Spriezot péc locijuma, esmu pirmais to
lasitajs.” (Materiali deponéti JVLMK.)

Diplomdarbs “Matematisko metozu pielietojamiba melodijas intonativo struktiiru analize”
(1975) (vad. prof. Olgerts Gravitis).

Zemzare, 1985b:41.
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“Neviens miisu paaudz€ nav bijis vienaldzigs pret Presliju, bitliem, to paSu Veberu Jesus
Christ Superstar laikos.” (Kritikas jaraksta jauniba (intervija ar Ingridu Zemzari). Egils
Zirnis // SestDiena, 1994. gada 7. maijs)

Zemzare, 1979.

Zemzare, 1979:99.

3em3ape, 1987:40.

Ibidem.

3em3zape, 1984:17.

Kritikas jaraksta jauniba (intervija ar Ingridu Zemzari). Egils Zirnis / SestDiena, 1994. gada
7. maijs.

Pavlovs, 1982:6.

Talis Tisenkopfs (1957) beidzis LVU VFF Filozofijas nodalu. Strada par pasniedz&ju
JVLVK (1980-1990). LZA Filozofijas un sociologijas institiita p&tnieks (1991-2004). Kops
1994. gada pasniedz LU. 1999. gada ievéléts par profesoru LU Sociologijas nodala. Sobrid
ir LU Socialo un politisko p&ttjumu instittita valdes loceklis.

AKTHBH3ALMS XYJO)KECTBCHHOH [EATCIBHOCTH HAceJeHUsl B Ipouecce OOIICHHS C
HCKYCCTBOM (Ha Marepuajie COLHOJIOrH4ecKkoro ananusa J{Heit u IIpa3qHUKOB HCKYCCTB B
JlatBum) (1989).

Piem@ram, Makslas svetki un estetiskd audzinaSana (metodiska izstradne) (1987);
Memooonozuueckue npobnemvl UCCIe008aHUsL XYOOHCECBEHHOU esIMeTbHOCMU HACEeeHUs
(1987); Makslas svétki un estétiska audzinasana (1987); Makslas sabiedriskda saskarsme
(1988); Svetki musdienu kultira (1989).

Tisenkopfs, 1988:6.

Tisenkopfs, 1989:82.

Zinatniski tehniska revolicija.

Tisenkopfs, 1995.

Tisenkopfs 1995:41.

Ibidem, 47.

Tisenkopfs, 2002, 2008.

Darba gaitas Martins Boiko (1960, etnomuzikologs, antropologs) sak ka pasniedzgjs
E. Darzina miuzikas skola (1981-1982), tad JVLVK (1984-1996). Strada ZA Valodas un
literatiiras institita Folkloras, teatra, miizikas un kinomakslas nodala (1987-1990), no
1996. gada doce LU Pedagogijas un psihologijas fakultate, kur klast par asocitu profesoru
(2001). Latvijas Kultiras akadémija un LU lasa ievadkursus muzikas antropologija un
sociologija. Kops§ 2000. gada ienem dazadus ar folkloras izpéti saistitus akadémiskus un
politiskus amatus Latvija un Vacija. Latvijas Komponistu savienibas biedrs no 1987. gada,
dazadu nacionalu un starptautisku folkloras, etnomuzikologijas un antropologijas
organizaciju dalibnieks. Kops 2004. gada JVLMA akadémijas profesors. Kops 2005. gada
Rigas Stradina universitates profesors un RSU Eiropas studiju fakultates Komunikacijas
studiju katedras vaditajs.

Boiiko, M. (1984) IlomsTne Mys3bIKajbHAs PalOHAIN3AIUS B MY3BIKAJIBHO COIHOJIO-
rudeckoil koHmenuu M. Bebepa. Anann3, KpuTHKa, NEpCIeKTHBa (IUIIOMHAs paboTa 110
My3bIkoBenenuio, H. p. JI. Kiseuns, O. ITaBnos). Riga: JVLVK.

Boiko, 2002.

Boiiko, 1984:10;76.

Deponéts JVLMA biblioteka ar grifu Z, un pieejams tikai ar prorektora personigu atlauju,
tapat ka citi nepublic@tie darbi.

Boiko, 1990.
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% Boiko, 1990:19.

% Boiko, 2002.

% Joahims Brauns, Arnolds Klotins, Ingrida Zemzare un Martin$ Boiko ir Latvijas Komponistu

savienibas biedri.

Sociologi Pavlovs un Tisenkopfs ilgus gadus docgja JVLVK.

Dalfjums muzikologiskaja un sociologiskaja miizikas p&tnieku kopiena reizé atklaj

arl divas galvenas pieejas Latvijas miuzikas sociologijas gadijuma: sociologisko, kad

intereSu objektiva ir muzikas ietekme uz sabiedribu; muzikologisko, kas orientEjas uz
sabiedribas ietekmes atklasanu pasa muzika vai uz dazadu muzikalo virzienu savstarpgjo
komunikaciju.

% Vitolins, 1971.

9 Santoro:2008.

100 Anatolijs Lunacarskis (1875-1933), krievu marksists-revolucionars. Pirmais Padomju
Savienibas tautas izglitibas komisars. Aktivi darbojies arT makslas un miizikas kritika un
publicistika. Mizikas sociologijas vestur¢ iegajis ka pirmas mizikas sociologijas gramatas
autors, tas ir 1927. gada izdotais rakstu krajums “Miizikas sociologijas jautdjumi”
(Bonpocul coyuonocuu mMy3viku).

96

97

101

Jlynauapckuii, 1971:202.
102 Thidem, 159.
103 Coxop, 1967:61.

Summary

The main aim of the paper “The Sociology of Music in Soviet Latvia” is to find the crossing
paths of sociology and music in the period of the beginning of the 1960s to the end of the 1980
in former Soviet Latvia, which could be the phenomenon we would describe as the “Latvian
sociology of music.” There is an important scientific reason for such research, which makes it
quite valuable and innovatory — the history of this research field has never been investigated.
Even the whole history of Latvian sociology has been scientifically described just once, by
Prof. Aivars Tabuns in his article “Sociologija Latvija: vakar, Sodien, rit (Sociology in Latvia:
yesterday, today and tomorrow)” in “Sabiedribas parmainas Latvija.” (Tabuns, A. ed., p. 8-70
[in Latvian].) To investigate the described field, the following questions were covered: the
history, the topics, and the main approaches and directions of the sociology of music in Soviet
Latvia. The main methods of information collection were expert interviews and in-depth
studies of published scientific and other relevant papers. The result of the work is a selected
bibliography of the Latvian sociology of music, a list of authors working or having worked
in this field, a list of research devoted to or connected with sociological problems of music.
The conclusion and the resume describe the provided results of this research: in Soviet Latvia,
there have been not only attempts to examine music and musical life from the point of view of
sociology, but also several theoretical and empirical pieces of research have been performed
at least since 1963. The paper detects, up to now, eight authors whose works are related to the
field of the sociology of music — Rita Kvelde, Valentina Asmolova, Joahims Brauns, Arnolds
Klotins, Olegs Pavlovs, Ingrida Zemzare, Talis Tisenkopfs, and Martin$ Boiko.

Keywords: Latvian sociology of music, the history of Latvian sociology.



Dzivesstasti ka resurss sabiedribas izpete:
Nacionalas mutvardu vestures projekts
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Baiba Bela
Latvijas Universitate
Socialo zinatpu fakultate, Sociologijas nodala
Lomonosova iela 1, Riga, LV-1019
E-pasts: baiba.bela-krumina@lu.lv

Raksta apliikoti Nacionalas mutvardu véstures projekta izveidoSanas nosacTjumi un mérki,
pieejas pamatojums, dzivesstastu kolekcija un sniegts padzilinats ieskats galvenajos p&tijumu
virzienos un publikacijas. Ieskats biografiskas metodes attistiba sociologija parada dzivesstastu
petijumu plasaku zinatnisko kontekstu. Nosleéguma sniegts apkopojoss skatfjums uz Nacionalas
mutvardu vestures projekta ieguldijumu un dzivesstastiem ka resursu sabiedribas izp&te.

Atslegvardi: biografiska pieeja, mutvardu v@sture, dzivesstasti.

Tevads

Mutvardu vesture un biografiska pieeja sociologija ir pazistama kops 20. gadsimta
sakuma, tomér plasak tiek lietota sabiedribas izp&te tikai ped&jo 20 gadu laika. To
izmanto tadu jautagjumu analizg, kur nepiecie$ams izprast parmainas sabiedriba un
kultora ilgaka laika posma. Uzmaniba tiek pieversta dzives gaitai kopuma, uzsverot
cilveka iesaisti kompleksa un mainiga socialo attiecibu tikla. Galvenais izzinas avots
ir dzivesstasta vai mutvardu vestures intervijas. Biografiskajai pieejai piemit liels
uzrunajos$s speks ar1 arpus akadémisku petijumu lauka — dzivesstastu uzklausiSana ir
aizraujoss celojums otra cilvéka dzives pasaulg, vienreizgja iesp&ja saskatit pavisam
atSkirigas pieredzes, paskatities uz pasauli ar cita cilvéka acim.

90. gadu sakuma dzivesstasti ien€ma nozimigu vietu socialaja dzivé — ka jaunu
identitaSu veidoSanas resurss un ka avots informacijai par ve@sturiski nozimigiem,
tatu maz dokument@tiem un v&l mazak pétitiem notikumiem Latvija, piemé&ram,
par deportacijam, pretestibas kustibu, disidentiem. Tapat pirmo reizi péc padomju
okupacijas vargja brivi veidot skatljumu uz dzivi Latvija 20. gadsimta 20. un 30. gados,
ka arT runat par trimdas latviesu pieredzi. Dzivesstastu intensiva aprite socialaja
dziveé, no vienas puses, un nepieciesamiba veidot nesenas véstures interpretaciju, kas
saknotos cilvéku pieredzé par notikuSo, no otras puses, 90. gadu sakuma Latvija
radija nepiecieSamibu pec sistematiskas un zinatniskas pieejas dzivesstastiem.
Filozofijas un sociologijas instituta tika nodibinats Nacionalas mutvardu véstures
projekts. Vairak neka 15 darba gados ir izveidots ievérojams dzivesstastu arhivs



86 SOCIOLOGIJA

— ap 3000 ierakstu, ka arT veikti p&tfjumi, kuru rezultati atspoguloti vairak neka
50 zinatniskas publikacijas Latvija un arpus tas.

Raksta merkis ir sniegt parskatu par Nacionalas mutvardu vestures (turpmak
teksta — NMV) projekta merkiem, dzivesstastu kolekciju un veiktajiem petjjumiem.
Vispirms tiks apliikota biografiskas metodes attistiba sociologija, lai paraditu
plasaku zinatnisko kontekstu, kura icklaujas ari biografiskie pétijumi Latvija. Péc
tam tiks skatiti NMV projekta izveidoSanas nosacijumi. NakoSajas apak$nodalas
uzmaniba tiks pieversta NMV projekta merkiem, pieejas pamatojumam, dzivesstastu
kolekcijai un sniegts ieskats galvenajos p&tijumu virzienos un publikacijas. Tuvak
tiks aplukotas pétfjumu un publikaciju t€mas, kuras ir saistitas ar dzivesstastu un
mutvardu vestures petijumu metodologijas jautajumiem, Latvijas iedzivotaju etnisko
un regionalo identitaSu izp&ti, ka arT latvieSu identitati, kultaru un kopienam arpus
Latvijas. Netiks tuvak aplikoti p&tijumi, kuru raksturs ir izteikti starpdisciplinars,
ka arT projekta petnieku publikacijas svesvalodas. Nosleguma pieversta uzmaniba
apkopojosam skatfjumam uz Nacionala mutvardu vestures projekta ieguldijumu un
dzivesstastiem ka resursu sabiedribas izp@te.

Konteksts: biografiska pieeja sociologija

Biografiska pieeja kvalitativo pétjjumu tradicija sociologija ir viena no
vecakajam — detaliz&éta ikdienas dzives un biografiskas pieredzes izpéte tika aizsakta
ASV, Cikagas Universitates Sociologijas nodala, pasa 20. gs. sakuma. Viljama
Aizeka Tomasa un Floriana Znanecka darbs “Polu zemnieks Eiropa un Amerika”
(1918-1920) tiek uzlikots par klasiku kvalitativajos pétijumos sociologija. Saja
darba pirmo reizi metodologiski tika pamatots dzivesstastu un personisko dokumentu
izmantojums sociologiskos pétfjumos.’ 20. gs. 20.-30. gados Cikagas Universitate
tika veikti vairak neka 2000 p&tijumu, pamatojoties uz biografisku stastijumu analizi.
Tomér péckara laika ne tikai ASV, bet arT Eiropa saka dominét kvantitativa pieeja.
Kvalitativie p&tijumi, tostarp arT biografiska pieeja, no jauna aktualiz&ti 60. gados,
kad pieauga interese par subjektu socialaja filozofija un nostiprinajas atzina, ka visa
socialas dzives daudzveidiba nav p&tama un izskaidrojama no pozitivisma pozicijam
un ar kvantitativam metodém. Tika apSaubitas Iidz Sim domingjosas teorijas, kas
sociologijas pamatpretrunu starp individu un sabiedribu, agentu un struktaru,
uzvedibu un socialo kartibu atrisindja par labu sistémai®. Arvien lielaka uzmaniba
tika pieversta cilvéka ricibspgjai, sp&jai veidot gan pasa dzivi, gan socialo pasauli.
Biografiska pieeja bija lieliski piem&rota, lai makrolimena notikumus skatitu integréti
ar mikrolimena norisém, izvirzot priekSplana individu ka aktivas ricibas subjektu.

Francu sociologs Daniels Berto (Daniel Bertaux) ir viens no pirmajiem, kurs
70. gados mégina lietot biografisko pieeju, petot maiznieku dzivi, lai atsegtu ikdienas
darba sociostrukturalo attiecibu modelus un saprastu §o modelu strukturu, logiku,
pretrunas un vésturisko attistibu®. Pazistamakie sociologi, kuri 80. gados pieveérsas
“dzives” izpétei, ir Daniels Berto, Kens Plamers (Ken Plummer), Normans Denzins
“Biografija un sabiedriba”, Eiropas Sociologiskaja asociacija (ESA) tika izveidots
petnieku tikls “Eiropas sabiedribas biografiska perspektiva”. 90. gados biografisko
pieeju lieto jau saméra plasi, pieaug gan pétijumu, gan publikaciju skaits. Vadosie
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sociologijas zurnali velta biografiskajai pieejai specialus numurus — Britu Sociologu
asociacijas zurnals Sociology (1993, 27 (1) February) izdeva specializdevumu par
biografiju un autobiografiju pétijumiem sociologija, ka art 1995. gada iznaca specials
Current Sociology numurs®.

Faktiski biografiska pieeja klust pazistama Latvija ap to pasu laiku, kad no
marginalas un reti lietotas metodes ta giist saméra plasu ieveribu sociologu aprindas
Eiropa un Amerika — 90. gadu sakuma. Latvija $is ir laiks péc neatkaribas atgfiSanas
un t. s. dzelzs priekskara kriSanas, kad zinatnieku aprindas ir pastiprinata interese par
teorijam un pétijumu metodologijam, kuras padomju vara bija atzinusi ka ideologiski
nepienemamas padomju cilvéku dzives izpéte. Biografiska pieeja noteikti bija viena
no $adam metodologijam.

No otras puses, Latvija tas bija dzivesstastu stastiSanas laiks, dzivesstasti
skangja radio, tika publicéti aviz€s, zurnalos, gramatas. Dzivesstastu bums bija
dala no nacionalas atbrivo$anas kustibas. “80. un 90. gadu mija dzivesstasti Latvija
veica vismaz divas svarigas socialas funkcijas — tie mobiliz&ja etnisko paSapzinu
un veidoja jaunas individualas un kolektivas identitates.”” 90. gadu sakuma bija arl
nepiecieSams parskatit vesturi, jo padomju laika rakstita vestures versija tika atzita
par sagrozitu. Tolaik nevis akadémiska vesture, bet mutvardu tradicija noteica nesenas
vestures interpretaciju un personiskas pieredzes liecibas bija precizaks véstures
dokuments par padomju laika ideologizéto un cenzéto akadémisko vésturi. Atminu
stastljumi veidoja kopigas pagatnes t€lu, kura domingja divas t€mas — dzive Latvijas
Republika pirms padomju okupacijas un liecibas par komunisma laiku, galvenokart
par totalitarisma noziegumiem un pretestibu®. StastiSana palidzgja izkopt savu patibu
un kolektivo identitati, kas totalitarisma apstaklos bija liela méra paklauta cenziirai.
Nepieciesamibu dokument&t un pétit dzivesstastus vislielaka méra noteica $o stastu
intensiva aprite socialaja dzive, to liela nozime pécsocialisma ikdiena.

No Latvijas sociologiem pirmais o pieeju praksg lictoja Talis Tisenkopfs pétijuma
par etnisko socializaciju un veidojot Etnisko autobiografiju arhivu. 1993. gada LZA
Vestis tika publicéts raksts “Dzive un teksts: biografiska pieeja socialajas zinatnés”,
kura dots ieskats biografiskas pieejas vesture, attisttba un pamatprincipos, gan ari
iepazistinats ar galvenajiem secinajumiem par Etnisko autobiografiju arhivu. Kops
90. gadu sakuma Latvija dzivesstastus un stastus par ikdienas dzivi un pieredzi
savos pétTfjumos analiz&usi arT socialie antropologi’. Paraléli §Tm aktivitatém
1992. gada toreiz vel Latvijas Zinatnpu akadémijas Filozofijas un sociologijas
institiita apvienojas dazi humanitaro un socialo zinatnu specialisti un pieteica grantu
sociologija pétijjumam “Nacionala mutvardu vésture: modelis un interpretacija”.
P&tfjumu ilgstosi vadija profesors habilitétais filozofijas doktors Augusts Milts, un
par pétijuma praktisko IstenoSanu riip&jas filologe kultlirpétniece Mara Zirnite.

Nacionalas mutvardu véstures projekts

Nacionalas mutvardu v@stures pétijums pastav nu jau vairak neka 15 gadus'®.
Projekta ilgtermina mérki liela méra palikusi nemainigi: dokumentgt, uzglabat un
analiz&t dzivesstastus ka subjektivas laikmeta liecibas cilvéka un sabiedribas izp&te.
P&tnieku grupa ir bijusi iesaistiti apméram sesi 11dz desmit cilveki, no kuriem viens
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vai divi veic tehnisko asistentu pienakumus, kas ir saistiti ar dzivesstastu arhivésanu,
atSifrésanu, digitalizaciju.

NMV pétijuma pamatojumu, mérkus un uzdevumus var skatit divgjadi —
humanistiska skatfjuma uz cilvéku ka vertibu un akadémiskas zinatnes diskursa.

Mutvardu veésture ir pieeja, kura tiek savienots atseviskais un kopigais, subjektivi
nozimigais un nozimigais daudziem — cilvéks un tauta!'. Pagatni var salidzinat
ar ilglaicigo atminu, tas del cilvéks sp&j uz dzivi skatities strat€égiski un veidot
viengabalainu personibu. Un mutvardu vésture var tikt uzliikota ka ilglaiciga tautas
atmina, kas lauj pietuvoties dzives pamatvertibu atklasmei un tuvak izprast tautas
mentalitati un tautas pardzivojumus. Gan profesors A. Milts, gan projekta atbalstitaji
dzivesstastu dokument€sanas darbu ir salidzinajusi ar Krisjana Barona dainu vakumu.
Ka tautasdziesmu krajums palidz&ja ieraudzit tautas gara bagatibas, ta dzivesstastu
krajums parada tautas dzives daudzpusibu un veido nesenas pagatnes telu. Turklat
dzivesstastu uzklausiSanas nepiecieSamiba tiek pamatota ari dzili humanistiska
skatfjuma uz cilvéku ka unikalu neatkartojamas pieredzes nesgju, kurs ir jauzklausa
pat tad, ja no $Ts pieredzes més varam macities to nekad neatkartot'?.

Francu eksistencialisma filozofs, rakstnieks Albérs Kami ir teicis, ka “cilvéki
dzivo un spgj dzivot tikai ar domu, ka viniem ir kaut kas kopigs, ka vini vienmer var
sastapties”!®. Mutvardu veésture, dzivesstastu pétijumi tiek uzlukoti ka dialoga telpa,
kura sastopas cilvéki no dazadiem laikiem, atSkirigam vietam un daudzveidigam
pieredzém. NMV projekta pétniece Dace K. Bormane, raksturojot dzivesstastus un
to petiSanu, ir izmantojusi citatu no intervijas (teikts bridi, kad dzivesstasta autors
ir prata rekonstrugjis sava vect€va majas vietu) — “no militara viedokla tam nav
nekadas nozimes, bet no mizibas gan”'*. Dzivesstastu pétijumiem, tapat ka pasiem
petijumu objektiem — dzivesstastiem — ir nozime no cilvécibas un muzibas viedokla.
Sobrid arvien biezak dzivesstastu dokumentanas un pétisanas nozimi saredz
vienkarsaja fakta, ka stastitajs ir cilveks'.

Dzivesstasti aktualizé pieredzi, atminu, vésturi un zinaSanas, kuras misdienu
apstaklos ieglist jaunu nozimi un lietojumu ne tikai kulttrvésturiska un humana
perspektiva, bet ari ka resurss tautsaimnieciskos procesos, pieméram, regiona téla
veidosana, tehnologiju un ikdienas dzives izpratné.

Akadémiskais dzivesstastu pétiSanas pamatojums ir cieSi saistits ar petjjuma
mérkiem un balstas socialo un humanitaro zinatnu tradicijas. Pirmkart, NMV projekta
mérkis ir dokument&t péc iesp&jas vairak liecibu par latvieSu un Latvijas iedzivotaju
ikdienas dzivi sarezgitaja un pretrunigaja 20. gadsimta, dokumentét notikumu
redz&jumu no dalibnieku redzespunkta. Otrkart, mérkis ir uzglabat dzivesstastus
ka nematerialas kultiiras mantojumu un véstures mutvardu liecibas ka pétijumu
avotus, kas biitu pieejami p&tijumu noliikos arT citiem zinatniekiem un izmantojami
nakotng. JaatzZimg, ka NMV dzivesstastu kolekcija ir unikala pat Eiropas m&roga.
Unikala ta ir gan sava apjoma dél — Sobrid to veido ap 3000 stastfjumu ierakstu;
gan tematiska un geografiska aptvéruma d&|. Treskart, merkis ir izp&tit dzivesstastus.
Projekta pastavéSanas pirmajos gados lielaka uzmaniba publikacijas ir veérsta uz
biografiskas pieejas ka pétijumu metodologijas analizi un dzivesstastu materiala
etnografisku aprakstu, ped&jo gadu publikacijas vérojama mutvardu avotu analize,
pieversot uzmanibu dazadam pétfjumu t€mam, piemeram, identitates jautajumiem
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vai socialisma laika ikdienas izp&tei. Ceturtkart, ka viens no biitiskiem Nacionalas
mutvardu vestures pétijuma uzdevumiem tika iezim&ta arT nacijas integracija,
sekmgjot Otra pasaules kara un padomju okupacijas saskeltas latvieSu tautas
pieredzes apvienoSanos's. Praks€ tas nozimé, ka dzivesstasti tiek ierakstiti ne tikai
Latvija, bet arT latvieSu diasporas arpus Latvijas. Pétijumu loka ietverta arT trimdas
tematika.

Dzivesstastu kolekcija

NMYV kolekcija Sobrid atrodas tuvu pie 3000 dzivesstasta interviju, ka arT dazi
desmiti rakstitu autobiografisku atminu stastu. Apjomigais dzivesstastu arhivs veido
plasu avotu bazi, kas ir pieejama zinatniskiem pé&tfjumiem visiem interesentiem,
ievérojot tos pétnicka &tikas pamatprincipus un nosacijumus dzivesstasta
izmanto$ana, kadus noteicis stasta autors. Biografiskas intervijas izmanto dazada
Iimena zinatniskos pétijumos (bakalaura un magistra darbos, doktora disertacijas,
petnieciskajos projektos) Latvija un ari arpus tas tadas disciplinas ka vésture,
sociologija, sociala antropologija, folkloristika un valodnieciba.

Kolekcija sakartota 46 krajuma dalas, kas veidotas atbilstosi ieraksta vietai,
laikam vai interviju veic&jiem. Dalu hronologiska seciba parada NMV kolekcijas
veidoSanos. Bet ierakstu sagrup@Sana péc ieraksta vietas un (vai) ierakstu veicgja
parada geografisko parklajumu un plaso zinatnisko un sabiedrisko dzivesstastu
kolekcijas atbalstitaju ieguldijumu. Krajuma dalas veido tematiskas kolekcijas
(pieméram, ilgdzivotaju dzivesstasti), NMV projekta dalibnieku intervijas, Latvija
rikoto ekspediciju laika ierakstiti dzivesstasti (saméra plasi aptverot Kurzemi,
Latgali, Zemgali un mazak Vidzemi), arpus Latvijas dzivojosu latviesu dzivesstastu
kolekcijas (visplasak parstavéta ASV, pateicoties Amerikas LatvieSsu apvienibas
(ALA) Mutvardu vestures projektam) un atseviSskas zinatnisko un sabiedrisko
atbalstitaju iesniegtas kolekcijas (sk. 1. tabulu). Kolekcijas pirmais krajums ir
tapis Latvijas Kultaras fonda 20. gs. 80. gados izveidota Cilvékarhiva ictvaros'.
Pamata dzivesstastus ir ierakstijusi projekta petnieki un vinu apmaciti talcinieki
tieSi NMV projekta merkiem, atseviskas dalas veido citu p&tnieku veikti mutvardu
vestures vai dzivesstasta interviju ieraksti savu projektu mérkiem (ka psihiatres
Anitas Timans-Kalns mutvardu veéstures intervijas, psihologes Solveigas Miezites
ieraksti, vésturnieces Brigitas Tamuzas intervijas), ka ari dazadas citas biografisku
interviju kolekcijas (pieméram, zurnalistes Dagmaras Vallenas krajums, toposa
veturnieka Martina Vespera ieraksti). Dzivesstasti ir ierakstiti gan Latvija, gan arpus
tas. Pamata tas ir dzivesstasta intervijas (cilvéks stasta par savas dzives notikumiem,
tos sakartojot péc savas izvéles), ir arT vairakas mutvardu vestures intervijas (kad
intervetaji ir vadijusies péc saméra noteikta jautajumu loka, kas jaaptver intervija,
pieméram, ALA Mutvardu véstures projekta). Jaatzimé, ka tik apjomiga kolekcija un
dzivesstastu ekspedicijas ir iesp&jamas, pateicoties daudzu organizaciju finansialam
atbalstam (LZP, Latviesu fonds ASV, PBLA, “Daugavas vanagi” ASV, Valsts
Kultiirkapitala fonds (VKKF) u. c.), ka arT privatiem ziedotajiem un brivpratigajiem
dzivesstastu vaksanas talciniekiem. Par NMV dzivesstastu krajumu iesp&jams vairak
uzzinat M. Zirnites raksta “Mutvardu véstures avoti Letonikas p&tjjumos™'?.
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1. tabula

NMYV dzivesstastu arhivs
NVM ieraksti Latvija:
NMYV IERAKSTI LATVIJA: 1992-2007 402 stasti
MAIJA RIGA: 1995-1996 17 stasti
ILGDZIVOTAIJI: 1997 25 stasti
NMY ieraksti ekspedicijas Latvija:
SKRIVERI/kopa ar A. UPISA MUZEJU: 1995 26 stasti
“DZIVESSTASTS LATVIJA — 1996
(Auce, Jaunauce, Vadakste, Ruba, Turlava, Kuldiga, Ergli, Vestiena) 119 stasti
“DZIVESSTASTS LATVIJA — Latgale — 19977 96 stasti
RENDA/kopa ar Dzimu Steiliju: 1997 14 stasti
“DZIVESSSTASTS LATVIJA — Latgale: 1998” 147 stasti
“DZIVESSTASTS LATVIJA — Vidzeme: 1999~ 69 stasti
“DZIVESSTASTS LATVIJA — Sélija: 2000~ 195 stasti
“DZIVESSTASTS LATVIJA — LEJASKURZEME: 2001~ 162 stasti
“DZIVESSTASTS LATVIJA — VENTSPILS: 2002” 255 stasti
“DZIVESSTASTS LATVIJA — Alsunga: 2003” 51 stasts
VISKI — 2003 7 stasti
ALUKSNE: 2004 26 stasti
“DZIVESSTASTS — VARKAVA: 2004 un 2005” 223 stasti
BRANTU PAGASTS: 2005 8 stasti
“DZIVESSTASTS TURLAVA: 2006/2007” 67 stasti
NMY ieraksti ar latvieSiem pasaulé:
ASV UN KANADA: 1990 23 stasti
LATVIESI ANGLIJA: 1990 un 1992 22 stasti
LATVIESI NORVEGIJA: 1993-1996 20 stasti
LATVIESI ZVIEDRIJA: 1996, 20062007 52 stasti
ALA MV projekts “DZIVESSTASTS TRIMDA” 249 stasti
LATVIESI MINSTERE: 2005 23 stasti
LATVIESI BRAZILIJA: Brigitas TamuzZas ieraksti 89 stasti
Citu pétnieku ieraksti:
Psihologes Solveigas Miezites intervijas trimda: 70. gadi 66 stasti
Dr. Anitas Timans-Kalns dzivesstastu intervijas 1990.—1996. gads 93 stasti
Toposo zinatnieku intervijas:
Daces Belecekas intervijas NERETA: 2000 18 stasti
Martina Vespera intervijas LAZAS PAGASTA: 2004-2006 45 stasti
Dazadi:
CILVEKARHIVA FONDS 1986.-1990. g. ieraksti 19 stasti
DAGMARAS VALLENAS intervijas ASV: 1975-1992 85 intervijas
RIGAS KOMERCSKOLAS AUDZEKNU IERAKSTI: 1996-1997 43 stasti
KULTURA, 60.—70. gadi: Inaras Kaijas Eglites krajums 20 ieraksti
JURA PODNIEKA FILMA “STRELNIEKU ZVAIGZNAJS”
INTERVIJAS: DAINA GRINVALDA sakartojuma 27 intervijas
LU BIBLIOTEKZINATNES UN INFORMACIJAS nod. studentu ieraksti |21 stasts
JANA CAKARA intervijas 7 intervijas

Nacionalas mutvardu véstures projekta pétijjumi

NMV pétnieki pieversusies gan problémam, kas saistitas ar metodi un tas
lietojumu, gan dzivesstastu analizei. Pirmajos gados liela uzmaniba tika veltita
mutvardu véstures pétljumu nozimiguma pamatoSanai, metodes aprakstiSanai un
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Latvijas zinatnieku iepazistinasanai ar iesp&jam, ko sniedz dzivesstastu analiz€ balstiti
pétijumi. 90. gadu otraja pusé paradas pirmas publikacijas MV avotu analizé. Sobrid
ir jau vairak neka 50 publikaciju dazados rakstu krajumos un zinatniskos zurnalos
gan Latvija (piem@ram, LZA V&stis, Letonica), gan arpus Latvijas (piemé&ram,
Pro Ethnologia, Elore, Suomen Anthropology, Acta Baltico-Slavico u. ¢.). Ir izdoti
divi rakstu krajumi, kas pilniba veltiti biografiskajiem pétijjumiem — “Spogulis:
Latvijas mutvardu vésture” (2001) un “Spogulis II. Dzivesstasti: vesture, kultiira,
sabiedriba” (2007). Pettjumu un publikaciju t€mas ir saistitas ar (1) dzivesstastu un
mutvardu véstures pétijumu specifikas un metodologijas jautagjumiem, (2) Latvijas
iedzivotaju etnisko, vesturisko un regionalo identitasu izpé&ti, (3) latvieSu identitati,
kultiiru un kopienam arpus Latvijas, (4) ikdienas vésturi un socialisma laika véstures
problematiskajiem aspektiem, (5) tradicionalo kultiru un misdienu folkloru,
(6) dzivesstastu ka narattvu analizi.

Biografisko pétijumu metodologija un mutvardu veéstures pétijumu specifika
ir hronologiski pirma nozimiga publikaciju t€ma'. Pirmkart, §is publikacijas
iepazistina akadémiskas aprindas Latvija ar mutvardu v&sturi un biografisko pieeju
sociologija. Otrkart, bija nepiecieSams izpétit mutvardu vestures un dzivesstastu
izpétes tradicijas, lietotas metodologijas un teorétiskos skaidrojumus, lai izveidotu
savu pieeju.

Profesors A. Milts savas publikacijas ir aplikojis vairakus nozimigus mutvardu
vestures aspektus — tas humanistisko pamatojumu, potencialu papildinat un
demokratizgt akadémisko vesturi, skatijis mutvardu vesturi ka “vesturi no apaksas”,
ka cilveka un tautas pardzivojumu vésturi. Dzivesstasti raksturoti ka bagats faktu
materials, kas turklat arT audzina un izglito, ka art liek dzivesstastu uzklausitajam
pasam parlakot savu dzivi, ricibas motivus, vertibas®. A. Milts ir pasi akcentgjis
vertibu jautajumu un skatijis vértibu izpé&tes iesp&jas dzivesstastos?.

Maruta Pranka ir pievérsusies dzivesstastu pétiSanas iesp€&jam sociologija.
M. Pranka norada, ka biografiskas pieejas prieksrocibas sociologiskos pétijumos
iezZimgjas vismaz tris gadijumos. Pirmkart, kad tiek pétiti socialie procesi strauju
parmainu apstaklos, kad petnieks pats atrodas transformaciju konteksta. Otrkart,
pétot pretrunigus un sléptus cilvéku dzives aspektus. Treskart, p&tot ikdienas dzivi
gan viena sabiedriba, gan salidzino$os pé&tijumos dazadas sabiedribas. Sociologu
interesé individu darbibas socialais konteksts, §is darbibas noteikumi, konflikti,
varas dinamika. Dzivesstastu izp&te sociologija var sniegt ieskatu socialo procesu
vai problému individualaja interpretacija un paradibu subjektivaja izpratng, kas nav
pieejama, stradajot ar kvantitativajam metodém. Abos rakstos autore sniedz ieskatu
arT empiriskajos pétjjumos, no kuriem pétijums “Maja” ir veikts tiesi NMV projekta
ietvaros®.

Si raksta autore ir apliikojusi dzivesstastu izp&ti mutvardu vésturé un biografiskas
pieejas specifiku sociologija®*. Publikacijas tiek aplikota mutvardu veéstures ka
akadémiskas disciplinas veidoSanas, petijumu tematika un pieejas specifika.
Mutvardu véstures pétijumi mainija vestures saturu, to radikali demokratiz&jot un
paplasinot, pietuvinot cilvéku ikdienas dzivei. V&stures intereSu loka ienak jaunas
socialas grupas — ja lidz $im vesturnieku darbos galvena uzmaniba tika pieversta
valdosajai elitei, tagad uzmanibas loka nonak vienkarSie cilvéki — stradnieki,
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sievietes, imigranti, beérni, jaunie$i un citi. Tapat ienak jaunas pé€tfjumu t€mas —
lidzas politiskam un ekonomiskam parmainam vesturniekus sak interesét ikdienas
dzive. Tiek atzits, ka vesture ir noteiktu pagatnes notikumu atlase un interpretacija,
tadel vestures pétnieki pievers uzmanibu ar $o notikumu atlases un interpretacijas
principu analizei. Tapat liela uzmaniba tiek pieversta vestures avotiem, kas
mutvardu vestures gadijuma nozimé pieveérst uzmanibu ari jautdjumiem, kas saistiti
ar atminu un atcerésanos, valodu un stastiSanu. Mutvardu veésturi raksturo ne tikai
interese par pagatni, bet arT interese par pagatnes lietojumu un interpretaciju tagadné.
Savukart disertacija “Dzivesstasti ka sociali vestfjumi” (2004) galvena uzmaniba
tiek pieversta biografiskajai pieejai sociologija — tas attistibai, lietotajam metodém
un teorétiskajiem skaidrojumiem, pasi narativa analizes pieejai, kas izmantota ari
disertacijas empiriskaja petjjuma.

Viena no jaunikajam publikacijam, kuras autors ir Edmunds Sapulis, tiek
aplikoti mutvardu vestures ka pétijumu disciplinas veidosanas socialie un kultiiras
prieckSnosacijumi, tas saistiba ar postmodernitates intelektualajiem stravojumiem
un koncepcijam. Raksta autors pievérSas mutvardu vestures stipro un vajo aspektu,
iesp&ju un risku analizei®.

NMV projekta pétnieku publikacijas veido lielako latvieSu valoda pieejamo
informacijas apjomu par biografisko pétijumu metodologiskajam nostadném un
teorctiskajam problémam — kas ir biografiskie pétijumi, ka tie veidojusies, kadas
problémas ar to palidzibu var izpétit un kadas nostadnes jaievéro, lai veiktu
kvalitattvu biografisku petijumu.

Latvijas iedzivotaju etnisko, veésturisko un regionalo identitaSu izpéte ir
nakamais nozimigais p&tijumu un publikaciju loks. Kop$ Latvijas valstiskas neatkaribas
atgtSanas ir kluvis aktudls jautajums par identitati. P&tfjumos tiek méginats apzinat
un analizet ikdienas dzivé spontani notiekoSos kolektivas identitates veidoSanas un
saskanoSanas procesus. Mutvardu véstures un biografiju pétniecibas metode aktualizé
ikdienas kultoiras un socialas dzives jautajumus, kas palidz izprast dazadas kolektivas
identitates (nacionalo, etnisko, regionalo), to veidoSanas nosacijumus un kultiiras
parmantojamibu Latvija 20. gs. gaitd un 20./21. gs. mija. Dzivesstastu analizes un
identitates problematikas izp&tes teorétisko pamatojumu veido socialo zinatnu teorijas,
kas uzsver identitates ka sociali un veésturiski konstruétas.

Latvijas iedzivotaju etnisko identitaSu izp&té nozimigs ir Maras Zirnites
pétijums par libiesiem (plasak var lasit publikacija “Libiesi mutvardu véstures
avotos” (2000))*. Kaut ari Iibie$i ir viena no Latvijas senam pamattautibam, par
viniem lidz Sim ir triicis apkopotas, izsmeloSas informacijas un “visiem, kas, dazadu
intereSu vaditi, grib&jusi iedzilinaties Iibiesu etniska, sociala un kultiiras vésture,
nacies meklét pirmavotos — pasos kultiras nesgjos, vinu dzivesvietas un izkaistto
arhivu liecibas. Kamér zinasanas nav sakartotas sistéma, dazi IibieSu kulttiras un
vestures jautajumi izcelti, dazi nav aplikoti nemaz. Joprojam libiesu valodas un
etniskas TpaSibas pamatigak izpétitas Somija un Igaunija™?’. Raksta autore sniedz
plasu ieskatu mutvardu vestures avotos, sakartojot stastijumu fragmentus ap noteiktu
teému loku un sniedzot nelielus komentarus. Raksta tiek aplukotas $adas t€mas —
stasti par Pirma pasaules kara béglu laiku un atgrieSanos no b&glu gaitam; nostasti
un legendas, kas dzivesstastos ieklautas no gimenes un dzimtas repertuara; nostasti
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par somu un igaunu zinatniekiem; stastijumi par libiesu ziedu laikiem brivaja Latvija
20.-30. gados. Tiek aplukota saimniekoSana un sadzive — ikdienas darbi, tikumi un
paradumi, virie$u un sievie$u lomas gimen&. Uzmaniba pieversta ari Otrajam pasaules
karam un kara beglu att€lojumam dzivesstastos. Savukart raksta noslédzos$a nodala
no stastitaju redzespunkta parada padomju varas politiku piekrastes zvejniekciemu
mérktieciga izputinaSana. Mara Zirnite ir pétfjusi arT identitates jautdgjumus S€lu
novada.

Vairakas publikacijas ir veltitas tie$i regionalo identita$u izp&tei. Piem&ram,
zurnala “Latvijas Zinatnu Akadeémijas Vestis” 2005. gada 5. numura ir publicéti sesu
NMYV projekta pétnieku raksti, kuros analizeti regionalas identitates aspekti vairaku
dzivesstastu kolekciju materialos®. Mara Zirnite analiz€ regionalo identitati Rucava
ierakstitajos ekspedicijas materialos, lietojot vacu filozofa Tomasa Loera izstradato
pieeju regionu socidlkulturalai izpétei. Sis pieejas konteksta ipasa uzmaniba tiek
pievérsta valodai, izteiksmes veidam un priekSnesumam ka uzskatamakajam
regionalas identitates zimém, ka ar kulttiras un socialpolitiskas vides att€lojumam
dzivesstastos un ar regionalo paSapzinu saistitajam iezimém. Publikacija sniedz
ieskatu divos dzivesstastos, kuru fragmenti atsedz dzives laika un vietas raksturigas
Tpatnibas.

S raksta autore apliikojusi regionalas identitates jautajumus Ancé ierakstitajos
dzivesstastos. Regionala identitate, pamatojoties uz Holandes socialo zinatnieku
izstradato pieeju, tiek uzlikota ka ilglaicigs socials, telpisks un v&sturisks fenomens,
ko iespaido sabiedriba notiekoSie socialie procesi, turklat dazadam socialam grupam
viena teritorija var but atSkiriga sava regiona rakstura uztvere. Tiek aplukots, ka
intervetie cilveki interpreté savu piederibu Kurzemei un konkrétajam pagastam, ka
$o cilvéku regionala identitate atklajas no novérotaja pozicijam, kadas lidzibas un
kadas atSkiribas vérojamas abos skatijumos.

Ieva Garda analiz€ suitu novada ierakstitos dzivesstastus, pamatojoties uz
misdienu folkloristikas teorijam. Tiek izmantota kontekstuala pieeja un pretstatijums
ka pettjuma modelis, jo pretstatijumi spilgti iezim¢& butiskas suitu novada identitates
pazimes. Tiek analizets, ka tiek vilktas robezas starp sav&jiem un svesiem, izmantojot
galvenokart religija un teritorija balstitus atskaites punktus.

Dagmara Beitnere analizé Kurzemes ekspedicija (Ventspili, Popg, Gudeniekos un
citur) ierakstitos dzivesstastus, identitates jautajuma izpéte lictojot Niklasa Liimana
sistémteoriju. Limana teorijas konteksta identitate tiek skatita ka paSraksturojums
(pasreference), kas veidojies ilgstosa laika posma un rodas sevis un sabiedribas
novérojuma un pieredzu saskanosanas rezultata. P&tfjuma tiek aplikots, ka stastos
tiek reprezent@ts sevis redz&jums, tuvinieki, apkartgjie cilveki, dzivesvieta, tradicijas,
vertibas, socialas attiecibas un vesturiskie notikumi, tiek pievérsta uzmaniba stastu
valodai un tematikai, pieméram, klusuma zonam, ka arT dzivesstastu un pétnicka
identitates attiectbam.

Daces Bormanes analizes centra ir vesto$a identitate, kas tiek pétita Piltené un
tas apkaime ierakstitos dzivesstastos. Tiek lietota filozofa Pola Rikéra koncepcija par
vestoso identitati, pie kuras cilvéks nonak ar véstosas darbibas starpniecibu, savukart
petniekam analizes procesa ir japievers uzmaniba daudzajam sait€m starp patstavigo
un mainigo identitates sakara. Tiek pienemts, ka dzivesstasts izsaka identitati.
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Autore apliko dzivesstastos konstatetus sizetus — kolhozu ka sociotopu, mazpilsétu
ka moralu normu un vietsédibu ka pretstatu nomadiskajam.

Maruta Pranka apliko identitati regionalas attistibas konteksta, pievérsot
uzmanibu kultiirvésturiskajai identitatei ka resursam regiona ekonomiskaja attistiba
un regiona kultrpolitikas veidosana. Tiek aplikota vesturiskas pieredzes nozime un
vietas tEls saistiba ar Krievijas un Zviedrijas pieredzi. Dzivesstasti tick skatiti ka
resurss regionu unikalitates izpratng, ka resurss regiona téla veidoSana un ka resurss
iedzivotaju identitates stiprinasanai un pasapzinas celSanai.

Regionalas identitates problematikas izpété nozimigi ir raksti, kas apliko
suitu identitates dazadus aspektus un publicéti rakstu krajuma “Suitu identitate”
(2005)*. Dagmara Beitnere analiz€ pasapraksta un pasizpratnes uzbtvi suitu novada
ierakstitajos dzivesstastos, uzmanibu pieveérSot stastu valodai, struktiirai un saturam,
sizetu linijam un t€liem, vértibam, tradicijam, tic§jumiem un ticibai. Tiek pieversta
uzmaniba gan negativajiem paSaprakstiem, gan pozitivajiem aspektiem sevis
att€lojuma, kas parada varonibas, patstavibas un drosmes iezimes. Mara Zirnite
savukart sniedz plasu ieskatu suitu pusé ierakstitajas dzivesstasta intervijas — cik
interviju ierakstits, interviju metodika, intervéto cilvéku demografiskajos raditajos,
interviju tematiskajas lmijas, ka arT piedava lasitajam ieskatities vairaku interviju
fragmentos. Savukart Ievas Gardas un $1 raksta autores publikacijas tiek analiz&ti
dzivesstasti no musdienu folkloras pétnieku pozicijam. leva Garda pievér§ uzmanibu
personiskas pieredzes stastiem suitu novada, savukart Baiba Bela apliko tradicijas
un jaunrades elementus stastos par kazam Alsunga.

Japiemin Dagmaras Beitneres publikacija “Mainigas identitates veidoSanas
asimetrija: latvieSu zinatnieku pasreferences™'. Publikacija parada pirmos
rezultatus nesen iesakta petijuma, kas skar vienu no nozimigam latviesu identitateém
20. gadsimta — tieksmi p&c izglitibas. P&tljuma mérkis ir izprast, kadas pasreferences
ir sastopamas latviesu zinatnieku dzivesstastos.

LatvieSu identitate un kultira arpus Latvijas ir pétjjumu tematika, kas
bijusi svariga kop$ pirmajiem NMV projekta pastavéSanas gadiem. Arpus Latvijas
dzivojoso latvieSu dzivesstastu dokumentacija sekmé Latvijas okupacijas un Otra
pasaules kara saSkeltas tautas pieredzes apvienosanu. Dzivesstastu analize sniedz
izpratni jautajuma par trimdas v&sturi, nacionalas identitates saglabasanu un
talaknodosanu, ka arT sniedz neatkaribas atgliSanas iespaida izvert€jumu, jo Latvijas
neatkariba radija radikalas parmainas ne tiki cilvékiem Latvija, bet arT latviesu
diasporas arzemées, izvirzot priekSplana jautajumus par identitati, jauniem dzives
mérkiem un citam darbibas formam.

Viena no pirmajam publikacijam par latvieSu pieredzi arpus Latvijas ir Artas
Savdonas raksts “Norvégijas latviesi dzivesstastos” (2001), kas dod labu ieskatu
Norvégijas latvieSsu kopiena. Publikacija tiek raksturoti cilveki, vinu dzives
trajektorijas, apliikota adaptéSanas dzivei sveSuma, identitates saglabaSanas un
asimilacijas jautajumi. Tiek sniegts ieskats vairakos visai dramatiskos un emocionali
loti uzrunajosos dzivesstastu fragmentos par celu no Latvijas uz Norvégiju, atseviskos
notikumos $aja cela.

ST raksta autore ir pétijusi Zviedrijas latviesu diasporu un pievérsusi uzmanibu
identitates daudzveidibai un kultliras nozimei latviskas identitates uzturéSana un
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talaknodosana trimdas gados. Par §STm témam ir vairakas publikacijas dazados rakstu
krajumos, no kuram nozimigakas ir LZA Vestis (1997) un rakstu krajuma “Trimda.
Kulttra. Nacionala identitate” (2004), kura apkopotie 56 autoru raksti veltiti
kadam trimdas kulttras, véstures vai identitates jautajumam?®. Raksta “Identitates
daudzbalsiba Zviedrijas latviesu dzivesstastos™ ir sniegts vispusigs ieskats apliikoto
dzivesstastu satura un tematika, nepretendgjot uz analitisku pieeju identitates izp&te.
Raksta “Kultiras nozime latviskas identitates uzturésana un parmantoSana trimda”
jutama konceptualaka pieeja identitates analizg, tiek pieversta uzmaniba valodai,
stastijumu nozimei trimdas kultdira, sabiedriskajai dzivei un nodarbibu tikliem
latviskuma kopS$anai. Teorétiskais pamatojums rasts Entonija Smita koncepcija par
nacionalo identitati, kuru veidojosie aspekti ir arT biitiski kulttras elementi, ka valoda,
vesture, tradicijas, ideologija, maksla un prieksstati par vértibam. Dzivesstastu analize
parada, ka identitate tiek saglabata un veiksmigi nodota nakamajam paaudzém
tajos gadijumos, kad dazadie kultiiras aspekti kopa veidoja Ipasu dzivesveidu un
trimdas ideologija — kopt Latviju arpus Latvijas — bija personigas ricibas motivacijas
pamats.

Jau mingtaja krajuma “Trimda. Kulttra. Nacionala identitate” (2004) ir public&ts
arT Maras Zirnttes raksts “Kulttras identitates individualie aspekti mutvardu véstures
krajuma” un ALA Mutvardu véstures projekta vaditajas Maijas Hinkles raksts
“Latviska identitate un trimdas kultira Amerikas latvieSu dzivesstastos”. Mara
ZirnTte sava raksta sniedz parskatu par dzivesstastu kolekcijas dalam, kas ierakstitas
dazadas mitnes zemées, raksturo mutvardu vestures un dzivesstastu ka p&tijumu avotu
specifiku, ka ari diskuté par latvieSu nacijas koncepciju un diskursu musdienas.
Mutvardu véstures un dzivesstastu svarigako lietojumu autore saskata to bitiskaja
sp&ja ar personisko pieredzi palidzét saprast un izveértét liela méroga notikumus
vesturé, kas mainijusi ierasto lietu karttbu un pavérsusi cilvéku dzives pavisam
negaiditos virzienos®. Savukart Maija Hinkle, ar kuru NMV projekta pétnieku grupai
ir vairak neka 10 gadus ilga sadarbiba, raksta Joti labi apliiko vairakus jautajumus,
kas ir svarigi trimdas identitates izpete. Autore skata Amerikas latvieSu kultiiras un
mutvardu vestures mijiedarbi, ALA Mutvardu véstures projekta metodiku, pieredzi
un rezultatus. Dzivesstasti tiek skatiti ka svariga trimdas kulttras dzives sastavdala,
ka bitisks informacijas avots neseno veésturisko notikumu un trimdas sociokulttiras
izpete, ka arT tiek pieversta uzmaniba dzivesstastu sabiedriskajai un izglitojoSajai
dimensijai. Dzilaka uzmaniba tiek velttta trimdas kultiiras nozimei Amerikas latviesu
latviskas identitates attistiba un attiecibas ar Latviju kops neatkaribas atjaunosanas,
analiz&jot galvenos iemeslus, kade] cilveki izvelgjas palikt latviesu sabiedriba trimdas
gados, ka arT apliikojot galvenos iemeslus, kade] tik daudzi neatgriezas Latvija tagad,
kad ta ir briva®*.

Viena no jaunakajam publikacijam par trimdas tematiku ir Ievas Gardas
raksts “Padomju totalitaras sist€mas diskurss Zviedrijas latviesu dzivesstastos” jau
pieminétaja krajuma “Kultdra un vara” (2006). Raksta tiek aplikotas mutvardu
vestures iesp&jas palidzet izprast totalitaras sist€émas ietekmi uz individualo cilveku
dzivi 20. gs. Latvija un tiek analiz&ts totalitarisma atspogulojums dzivesstastos,
padzilinatu uzmanibu pieverSot stastiem par 1940.-1941. gada notikumiem,
kas motiv€ja pienemt l@mumu doties trimda, un stastiem par padomju Latvijas
apciemojumiem, kas atklaj totalitaras sist€mas kontroles mehanismus attieciba pret
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viesiem no arvalstim. Fragmenti no diviem dzivesstastiem lauj iejusties notikumu
gaita un aculiecinieku sajutas®.

Ikdienas vésture un socialisma laika véstures problematiskie aspekti ir
nakama nozimiga NMV projekta pétjjumu téma. Dzivesstasti mikrosociologiska
perspektiva tiek skatiti ka socialas pieredzes atseviski gadijumi, kas ilustré dazadas
tendences sarezgitaja 20. gadsimta, parada veértibu parmanto$anas un transformacijas
veidus sabiedriba (stratégijas, kanalus, modelus), sniedz ieskatu identitati veidojoSo
procesu dinamika un ikdienas dzive.

Vispirms jamin petijums “Maja” par pilsétas ikdienas dzivi. Ta centrd ir kada
Rigas dzivojama nama iedzivotaju dzivesstasti. PEtfjums tika uzsakts 90. gadu vida,
un taja ir pievérsta uzmaniba viena Rigas nama iemitnieku dzives trajektorijam,
kas uzskatami parada butiskas parmainas, ko kop$ 30. gadiem pieredzgjusi Rigas
iedzivota;ji*. ST pétfjuma mérkus, datu avotus un daZas p&tTjuma giitas atzinas izversti
raksturo Maruta Pranka raksta “Mutvardu vésture ka izzinas metode sociologija”
(2001)*. Tiek aplakota 20. gs. vésturisko notikumu interpretacija majas iedzivotaju
stastos, individualo biografiju sasaiste ar socialajam, politiskajam un ekonomiskajam
parmainam Latvija. Autore norada, ka analizi iesp&jams veikt trTs slanos — analizes
centra novietojot majas biografiju, iedzivotaju grupas biografiju vai individualas
biografijas, ka arT autore iezim¢ vairakas pétijuma tematiskas linijas.

Ikdienas véstures p&tijumu problematikai un pirmo padomju varas gadu ikdienas
vestures analizei ir pieveérsusies $T raksta autore publikacija “Ikdienas vésture:
pétijumu iespgjas dzivesstastos™®. Raksta ievada tiek aplikota mutvardu veésture ka
petijumu lauks un dzivesstasti ka petijumu avoti, péc tam tiek analizEtas ikdienas
dzives stratégijas padomju varas pirmaja desmitgadé Latvija, pamatojoties uz
Vadakstg un tas apkartn€ ierakstitiem lauksaimnieku dzivesstastiem, kas reprezente
noteiktas socialas grupas vésturisko pieredzi. Uzmaniba tiek pievérsta parmainu
pakapeniskumam un stratégijam, ka cilveki pielagojas jaunajai kartibai un kada veida
turpinaja saglabat pasaules uzskatu, vertibas, ikdienas prakses, kas bija veidojusas
Latvijas Republikas laika. Tiek aplikotas dazadas adaptacijas stratégijas, saistitas ar
elementarakajam izdzivoSanas vajadzibam un vajadzibu péc drosibas — ka arkartigas
nabadzibas, ierobezoto piemajas saimniecibu un precu deficita apstaklos cilveki
sagadaja partiku un drébes, ka nodroSinaja vajadzibu péc droSibas totalitarisma
rezima bargakajos gados. Tapat tiek pieversta uzmaniba gan pasivam, gan aktivam
kontinuitates uzturé$anas stratégijam, ka norobezoSanas no politikas dzivé un pat
stastijuma, religisko tradiciju turpinasana, iesaistisanas pretpadomju kustiba.

Ikdienas vestures problematikas analize paradas NMV projekta pétnieku
publikacijas rakstu krajuma “Kultira un vara. Raksti par valodu, literatiiru un
tradicionalo kultiiru” (2006). Publikacijas apliikota varas, pretestibas un paklausanas
téma’’. Varas jautajumi tajas tiek aplukoti plasi — ne tikai politisku notikumu, valsts
iekartu un militaru konfliktu konteksta, bet ari ka vara par savu dzivi un pretestiba
dzives uzspiestiem apstakliem. Turklat tiek ieve@rots mutvardu vesturei tipisks
skatfjums — petfjuma jautajums tiek apliikots, analiz€jot atsevisku cilveku dzives
pieredzi un cit&jot arT dzivesstastus.

Dagmara Beitnere apliikojusi dzivesstastus, kuri parada pretestibu un drosmi
nepaklauties. Vairakums latvieSu attélo savas dzives ka ar€jo apstaklu uzspiestas,
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atveido sevi upura tela, un tade] jo svarigak ir saskatit arT varonibas stastus, kas veido
citu sabiedribas pasSt€lu un sevis redzgjumu. Pasreference ir darbibas veicinataja, un
dzivesstastu analize uzskatami parada, ka stasti no paaudzes paaudze veido arT l[idzigus
uzvedibas modelus. Pretestibas téma tick skatita galvenokart politiska konteksta —
ka dzimta glabatie stasti par pretestibu 1905. gada, ka cilvécibas vadita riciba Otra
pasaules kara sarezgitajos apstaklos, ka daliba pretestibas kustiba padomju varas
okupgtaja Latvija. Pretestiba tiek skatita arT ka pretoSanas dzives ikdienibai un rutinai.

Baiba Bela un Kristine Rubina skatfjusas varas un ikdienas dzives saskari
viena dzivesstasta, kura autors 20. gs. 40.—50. gados ir bijis lauksaimnieks, milicis,
legionars, dezertieris, mezabralis, spekulants un ieslodzitais, ikviena dzives situacija
cenSoties saglabat pasa varu par savu dzivi. Dzivesstasta analizes gaita tiek apliikotas
vairakas totalitara reZima realiz&tas varas formas, ka ari vairakas iedzivotaju istenotas
pretestibas formas. Mara Zirnite ar1 pieversusies viena dzivesstasta analizei, paradot
paklau$anas un pretestibas sarezgito dinamiku un raditos konfliktus. Uzmanibas
centra ir pieauguso vara par bérnu, kas ietver iek$gju pretestibu, bet argju paklausanos;
militara vara, kas paklauj un tad privilege; un politiska vara, kurai paklaujas bailes
par savu dzivibu un tap&c iemanto smagu sirdsapzinu.

Socialisma laikmeta vesture no mutvardu vestures perspektivas ir skatita
divas publikacijas Latvijas vesturnicku komisijas rakstu 20. sGjuma “Latvija un
Austrumeiropa 20. gadsimta 60.—80. gados” (2007)*. Mara Zirnite raksta “Mutvardu
vestures liecibas konfrontacija ar 20. gadsimta 60.—80. gadu presi” skata presi un
dzivesstastus ka divus informacijas laukus. Tos aplikojot kopa, var pilnvertigak
skaidrot padomju ikdienas vésturi. Uzmaniba ir pieversta preses saturam 60. gados,
preses standartu mainai 80. gados un apliikoti temati, kuru nav 60.—80. gadu pres¢.
Vienlaikus tick sniegts ieskats stastijumos, kuros skarti presé aplikoti vai iztriikstosi
temati. Autore norada, ka lielu dalu preses satura 60. gados aiznem partijas [émumi,
rikojumi un Iideru runas, tapat arT informacija par dazadam partijas un valdibas
iniciativam. Autore apliikojusi socialistiska darba varonu izvirziSanas mehanismu
padomju propagandas sist€mas un preses satura konteksta. Tiek salidzinata presé
lietota retorika ar dzivesstastos rodamajiem laikmeta raksturojumiem — lietotajiem
vardiem, izteiksmes veidu un saturu. Uzmaniba pievérsta ari dzives att€lojumam 80.
gadu pres€, kas pamazam paver skatu uz realitati arpus politiskas un ideologiskas
kontrolgjosas uzraudzibas, sakot ar Artura Snipa un Daina Ivdna publicistiku
pret Daugavas HES biivi Daugavpili, beidzot ar 80. gadu beigas publicétajiem
atminu stastiem. Tiek pieteikta dzilakas izpetes verta t€ma — ka tagad ierakstitajos
dzivesstastos paradas talaika avizu retorika, ko var ievérot, tikai analizgjot paraléli
abus materialus — presi un atminu stastus.

Saja pasa Latvijas vésturnieku komisijas rakstu 20. s&juma atrodams Edmunda
Stipula raksts “Atminu politika: vélina socialisma vértgjums dzivesstastos”. Raksta
autors pieversies atminu stastu veidoSanas problematikai, aplikojot té€mas un
sizetus atminas par ta saucamiem atkusna un stagnacijas posmiem padomju laika un
analizgjot iemeslus, kade]l atminas tick konstrugtas $ada veida. Analiz€to stastijumu
teémas galvenokart sakiit ar sabiedriba valdosajiem uzskatiem par nozimigakajiem
notikumiem tautas dzivé 20. gadsimta — Ulmanlaikiem, karu, pretestibu, izsttijumu,
piespiedu kolektivizaciju. Raksta autors konstaté, ka vélina socialisma periods tiek
raksturots Tsi un skopi, parasti Sis laika posms netiek uzsverts, ja vien tas nesaistas
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ar kadu personiski loti svarigu notikumu vai miisdienas 1pasi akcentgtu pieredzi (ka
piemérs tiek sniegts ieskats 80. gadu disidenta dzivesstastd). Dzivesstastu analize
iezZIm€ interesantu ainu, kura vélinais padomju periods paradas ka pozitivs atskaites
punkts — gan salidzinagjumam ar agrinajiem socialisma gadiem, gan tagadnes
parmainam saimnieciskaja dziveé laukos. Autors izsaka min&jumu, ka atminu iztrikums
par 60.—80. gadiem personiskajos stastos vartu biit saistits ar vienoSanas trikumu, ka
runat par $o periodu sabiedribas dzive. Analizes gaita tiek sniegts ieskats dzivesstastu
fragmentos, uzskatami demonstr&jot vardos un izvérsuma skopos stastfjumus.

Cilveka dzive liela nozime ir milestibai un jitu dzivei, tomer ta reti klst par
zinatniska petljuma t€mu socialajas zinatns un pat mutvardu vesturé. Manuprat,
milestibas t€ma ir loti butiska ikdienas vestures izpé&te, tade] ipasi gribétu atzimét
Dagmaras Beitneres publikaciju “Milestibas t€éma dzivesstastos” (2007). Publikacija
tiek skatits, ka latviesi stasta par milestibu un kada vieta dzivesstastu sizeta ieradita
jutam*'. P&tijums pamatojas uz 50 dzivesstastu analizi un parada, ka licla dala latviesu
kultoras dalibnieku ir savas jiitas mémi. Raksta autore uzsver to, ka literatiira un
tradicionala kultiira var bt nozimigs jiitu izpratnes lauks, un sniedz nelielu ieskatu
visai skopajos resursos, kadi jutu dzives jautadjuma atrodami dainas un latviesu
literatiira. LasTtajs tiek iepazistinats ar emociju sociologijas pamatnostadném, kas ir
Latvija vél mazpazistams, bet Rietumu sociologija $aja tiksto$gadé jauns un strauji
piecaugoss pétijumu lauks. Tiek aplikoti arT vairaki dzivesstasti, kuros tiek skarta
jutu dzive.

Tradicionalas Kkultiras un miisdienu folkloras elementi dzivesstastos,
dzivesstastu ka narativu analize un daZas citas pétijumu témas, ka telpas
problematika, vards un narativa identitate, Sobrid paliks arpus raksta tematikas,
jo pétijumi $aja virziena ievérojami paplasina sociologiska diskursa lauku, veidojot
starpdisciplinaru skatfjumu. Dazkart starpdisciplinara pieeja tiek veidota saskaré ar
misdienu folkloristikas tradicijam (piem&ram, B. Belas un I. Gardas publikacijas),
dazkart saskareé ar misdienu filozofija sastopamiem diskursiem (pieméram,
D. K. Bormanes publikacijas). Tapat arpus redzes lauka (un bibliografiskajam
noradém) palika svesvalodas rakstitas publikacijas, kuras ar latviski rakstitajam
parklajas tematiski, bet ne vienmér saturiski (pieméram, p&tijuma jautajums aplikots
plasak vai analitiskak).

Noslegums

Nacionala mutvardu véstures projekta ieguldijumu sabiedribas izp&té var
vertet vairakos aspektos. Pirmkart, raditais dzivesstastu arhivs ir nozimigs resurss
sabiedribas izpete, jo apjomiga dzivesstastu kolekcija veido plasu un pé&tniekiem
pieejamu avotu bazi. Paaudzu mainas d&| arhiva ve@rtiba arvien pieaug, jo ieraksti
glaba unikalas iedzivotaju liecibas, kadas p&c aptvertds tematikas un satura nav
atrodamas neviena dokumentara avota. Specifiskam pieredzes paaudzém aizejot
miuziba, lidzigas liecibas vairs nebiis ieglistamas.

Otrkart, biografiska pieeja un mutvardu vésture ir nostiprinatas ka akadémiska
tradicija Latvijas zinatnes dzivé — ir uzkrata nopietna pieredze par pé&tfjumu
metodologiju, iespéjam un lietojumu, teorétiskiem skaidrojumiem. Iesaistot p&tijuma
jaunos zinatniekus, ka arT ieklaujot mutvardu vesturi un biografisko pieeju macibu
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programmas augstakajas macibu iestades, tiek nostiprinats un paplasinats kompetentu
specialistu loks un veidota paaudzu maina zinatné.

Treskart, petijumi ir pieversti ilglaicigu socialu un kultiiras parmainu analizei,
uzmanibas centrda izvirzot skatfjumu no pasu notikumu dalibnieku redzespunkta
un ievietojot to plasaka socialo mijattiecibu un kultiras parmainu konteksta.
Tiek piedavats TpaSs sabiedribas redz&jums, kas ietver gan emocionali uzrunajosu
cilvécisku pieredzi, gan konceptualu analizi. Turklat mutvardu véstures pétijumi ir
interesanti ne tikai akadémiskam aprindam, bet arT plasakai sabiedribai.

Ceturtkart, veiktie p&tijumi un plasais publikaciju klasts parada dzivesstastus
ka nozimigus resursus vairaku sabiedribai svarigu jautajumu izpet€. Galvena
uzmaniba ir pievérsta identitates jautajumiem un ikdienas vEsturei gan Latvija,
gan latvieSu kopienas arpus Latvijas. Vairakas publikacijas ir veltitas stastijumu
analizei, tradicionalas kultiiras un socialo parmainu izpétei. Tomér, neskatoties
uz apjomigo publikaciju klastu, kas veltits mutvardu vestures pétijjumiem un to
rezultatiem, projekta p&tnieku sagatavotu gramatu ir maz. Paveikta darba rezultati
ir izkaisiti dazados rakstu krajumos un Zurnalos, tas rada zinamas gritibas, méginot
atrast visas vienai t€mai veltitas publikacijas un veidojot aptveroSu prieksstatu par
petijuma rezultatiem. Turklat jaatzist, ka dazas publikacijas aplikotais jautajums ir
labi iesakts, bet ne vienmer pietiekosi izversts. Tapat arT daudzam publikacijam ir
drizak etnografisks raksturs — tas sniedz lielisku un sistematisku ieskatu pétijuma
materiala, bet pietrukst analitiska dziluma. P&tfjuma atpazistamiba sabiedriba un
zinatniskais novert&jums noteikti iegiitu, ja par vienu t€mu veikto p&tijumu rezultati
tiktu public@ti ne tikai rakstu krajumos un zurnalos, bet arT izdoti ka monografijas.

Dzivesstasti ir ka mozaika, kas, kopa likti, veido laikmeta gleznu. Un Nacionala
mutvardu vestures projekta p&tnieki riipgjas par to, lai atseviskie gleznas gabalini
tiktu savakti vienkopus, sakartoti (jo pétijums ir ka So gabalinu salikSana jégpilna
kopuma) un nodoti lasitagjam, kas ieintereséts sabiedribas socialas vestures un
tagadnes izpratn€ ieinteres€tam lasitajam,jo, kaut arT misu ikdienas dzive ir versta
uz nakotni, tas izpratne saknojas pagatné.
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Summary

The paper throws light on the establishment of the National Oral History Project, its aims
and theorethical approach, collection of life stories, research themes and publications of the
scholars involved in the project. Introduction in the development of biographical approach in
sociology gives a broader contex to the article. The conclusion is a resumptive account of the
contribution of the National Oral History Project and life stories as a resource for the research
of society.

Keywords: biographical approach, oral history, life stories.
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Raksta autors parada dazadu humanitaro zinatgu (sociolingvistikas, politologijas, demografijas,
tiesibzinatnes) ietekmi uz jedziena “etniska minoritate” sociologisko interpretaciju. Raksta
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Jedziena “etniska minoritate” starpdisciplinara biitiba
Latvijas socialajas zinatnes

Jedziens “etniska minoritate” (citadi — nacionala minoritate) ir viens no tiem
jédzieniem, bez kuriem nav iedomajama Latvijas sociologija laika, kad tika atjaunots
nacionalais valstiskums 1991. gada. Sadu latvie$u sociologu interesi varétu skaidrot
ar etnopolitisko realitati. Latvija gan v&sturiski, gan 1pasi 20. gs. otraja pusé un
21. gadsimta sakuma pastav etniski daudzveidiga sabiedriba. Latvija 2007. gada
dzivoja 2 milj. 275 tukst. iedzivotaju, t. sk. latvieSu Tpatsvars bija 59%, krievu — 28,5%,
bet citu tautibu (baltkrievi, ukraini, lictuviesi, poli, ebreji u. ¢.) — 12,5% (28).

Latvijas sociologija jédziens “etniska minoritate” aizgits no Rietumu
etnosociologu darbiem. Sis jédziens raksturo etniskas grupas, kuras pastavigi dzivo
noteiktas valsts teritorija, tacu atSkiras no iedzivotaju etniska vairakuma. Rietumu
sociologi uzsver atskiribas starp valsts iedzivotaju etnisko vairakumu un mazakumu,
pieméram, atSkiribas izcelsmé, kultlira, vésturiskaja attistiba, religija un uzvediba.
Saja gadijuma jédzienu “etniska minoritate” biezi aizvieto ar jedzienu “etniska
grupa”. Pieméram, 2005. gada Oksforda izdotaja Sociologijas vardnica etniska grupa
tiek trakteta ka “cilveéku grupa, kura raksturo sevi vai kuru raksturo citi ka tadu, kam
ir kopigas iezimes, un tas atskir So grupu no citam etniskajam grupam un izpauzas
§1s grupas uzvediba” (14: 197). No dotas definicijas izriet, ka etnisko minoritasu
(etnisko grupu) kultiiras un citi raksturojumi ir citadi salidzinajuma ar etniska
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vairakuma kultiru, tacu nav mazakvertigi. Var apgalvot, ka $1 definicija raksturo
etnisko minoritati pec “socialas dazadibas” vai “sociala pluralisma” principa.

No otras puses, Rietumu sociologija parasti uzsver to, ka daudzi fakti liecina
par nevienlidzigu sociala kapitala sadalfjumu starp etnisko vairakumu un etnisko
mazakumu misdienu (un postmodernaja) sabiedriba. Etniskas grupas, tapat ka
socialas Skiras, veido sarezgitu socialo stratifikaciju un socialo nevienlidzibu
(62: 304-327). Tapéc ir pieprasita arT $ada sociala mazakuma socialas batibas
izpratne — tas ir ierobezoSanas vai stigmatizacijas rezultats, kas saistits ar “rasu,
etnisko, biologisko vai kadu citu raksturojumu” (33: 415). Saja gadijuma etniskas
minoritates izpratne notiek “socialas nevienlidzibas” vai “socialas stratifikacijas” un
“socialas subordinacijas” principa ietvaros.

Latvijas zinatnieku darbu analize parada, ka jédziena “etniskd minoritate”
sociologiska interpretacija peédgjos 10-15 gados norit&jusi stipra Cetru socialo un
humanitaro zinatnu — sociolingvistikas, politologijas, demografijas, tiesibu zinatnes —
ietekmé (tds uzmanigi pétijusas un skaidrojusas Latvijas etnisko daudzveidibu).
Turklat var apgalvot, ka min€to zinatnu jeédziena “etniska minoritate” interpretacija
biezi vien tika integréta sociologiskaja diskursa.

Jedziena “etniskd minoritate” sociologisko interpretaciju bitiski ietekméja
Latvijas sociolingvistu darbi. Tiesi sociolingvistika piedavaja pirmo zinatnisko ST
jédziena definiciju latvieSu humanitarajas zinatnés pagajusa gadsimta 90. gadu
sakuma. No sociolingvistikas viedokla par etnisko mazakumu jauzskata “jebkura
grupa, kas noteiktd laika perioda atrodas subordinativa stavokli jebkura joma”
(11: 47). Sada etniska mazakuma izpratne saistita ar to, ka sociolingvistika izvirza
subordinacijas principu valsts valodas un etnisko mazakumvalodu socialajam
funkcijam Latvijas teritorija nacionalas valsts atdzimsanas laika (19: 150-151,
46: 45).

Sis subordinacijas princips paredz, ka valsts valodai un etnisko mazakumu
valodam ir dazadas socialas funkcijas valsts, sabiedriskaja un privataja dzive.
Ja latviesu valodai piemit visas socialas funkcijas Latvijas teritorija, tad etnisko
mazakumu valodas var apkalpot tikai dalu no cilvéku sabiedriskas un privatas
dzives un arT tikai tad, ja etnisko minoritasu vidé rodas tada vajadziba. Faktiski
sociolingvistika izstradatais prieksstats par valodu socialo funkciju subordinaciju
klast par izskaidrojoso metaforu arT etnisko mazakumu socialas bitibas izpratnei
sociologija. Ilustréjot So pieeju, var atsaukties uz nelatvieSu iesp&ju izmantot savu
valodu Latvijas valsts un sabiedriskaja dzive: ” .. citam tautibam, kuras pastavigi dzivo
Latvijas teritorija un kuru nacionalas valodas vispusigi funkciong vinu vesturiskaja
dzimteng, nav ne juridisku, ne konstitucionalo, ne moralo tiesibu pretendét uz kaut
kadam privilégijam Latvija” (41: 23). Citiem vardiem sakot, etniskas minoritates ka
socialas grupas vienas nacijas ietvaros nevar aizstat visu naciju.

Politologija izstradaja visizplatitako jédziena “etniska minoritate” izpratnes
diskursu. Tam raksturigi zinatniskie apkopojumi, savstarpgjo saiknu noteikSana starp
jédzienu “etniska minoritate” un tadiem fundamentaliem jédzieniem ka “latviesu
nacija”, “latviesu nacionala valsts”, “multikulturala sabiedriba”, “demokratija”,
“cilveéka tiesibas”, “mazakumu tiesibas”, “sabiedribas integracija” u. c. Kopuma
politologiskais diskurss izveidoja sistempieeju Latvijas entisko minoritasu analizg.
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Etniskas minoritates uzskata par organisku Latvijas tautas sastavdalu, kas atjaunoja
miusdienu demokratisko valsti (2: 1).

Jeédziena “etniska minoritate” definicijas ir lidzigas tam, kuras ir piepemtas
Latvijas sociolingvistika, lai gan tajas petnieki mazak uzsver nevienlidzibu un
sociala stavokla subsidétibu salidzinajuma ar naciju. Parsvara tiek uzsvertas kultiiras
atSkiribas starp etnisko minoritati un naciju. Etniska minoritate ir “cilvéku grupa,
kura savas izcelsmes un TpaSibu dg] ir sabiedribas (tautas) mazakums un pretstats
vairakumam jeb majoritatei” (7: 11).

Politologija defing etnisko minoritati ka “personu grupu, kam ar mitnes valsti
ir ilgstosi, pastavigi sakari. Bidama mazskaitligaka par pamatnaciju, ta tomér ir
pietickami reprezentativa. Tai ir specifiskas atSkiribas (valoda, izcelsme, religija,
kultira) un vélésanas §is Tpatnibas saglabat”. Ilga Apine uzsver, ka politologijas
zinatn€ ir elastiga atticksme pret §1 jédziena lietoSanu. Pirmkart, jédzienu “etniska
(nacionala) minoritate” lieto stingri noteikta akadeémiska nozimé — ar to apzimé
nelatvieSu grupu, kas ir Latvijas pilsoni. Otrkart, pastav arT pragmatiski politiska
nozime — $aja gadfjuma etniska minoritate ir visi Latvija pastavigi dzivojoSie
nelatviesi, atskaitot arvalstu militaro personalu un Tslaicigos viesstradniekus (1: 66).
Politologi, tapat ka tiesibu specialisti, kuri p&ta Latvijas etniskas minoritates, uzskata,
ka ir svarigi paradit So iedzivotaju grupu individualo un kolektivo tiesibu ipatnibas
(36: 146-147).

Politologiskajai pieejai raksturiga Latvijas etnisko minoritasu klasifikacija, kuras
pamata ir tadas pazimes ka iedzivotaju skaits un Ipatsvars, vesturiskas saiknes ar
Latviju, identitates un kultiiras attistiba, “savas” nacionalas valsts esamiba (1: 67).
Politologija paradas priek$stati par Latviju ka multikulturalu sabiedribu, pieméram,
ta ir “multikulturala daudzkopienu zeme, kuras attistiba dazados laikos dazadam
kopienam ir bijusi domingjosa loma” (24: 19-20), vai arT tiek runats par “etnosu
politisko parstavniecibu” (29: 22-23). Tiesa, $adas idejas 90. gadu politologiskajos
petijumos netika plasi atspogulotas. Profesore Rasma Karklina piedavaja
daudzmerjjumu pieeju Latvijas etnisko minoritasu analizé atkariba no Latvijas
sabiedribas struktiiras, funkcionalas un vertibu integracijas, izskirot astonas grupas
(20: 47-54).

Latvijas etnisko minoritasu Ipatnibu izskaidrosanai politologija aprobgja jedzienu
“mainiga identitate”. Turklat $aja konteksta tika piedavats “minoritati” izskaidrot
ka vertibu kategoriju, kuru pretstatija kategorijam ‘“normals”, “konformisms”,
“universals” (38: 45). MinoritaSu mainigas identitates dé] rodas nepiecieSamiba
korigét etnodiferenciacijas pazimju kopumu. Pieméram, ja 90. gados zinatnieki
mingja $adu tradicionalu etnisko grupu pazimju kopumu: valoda, etniska izcelsme,
kulttira un tradicijas, tad 21. gs. sakuma arvien biezak saka runat par to, ka etniskas
robezas starp Latvijas grupam rada arT Latvijas un minoritates veésturiskas dzimtenes
vestures interpretacija (8: 45).

90. gadu politologijas ietekme uz jédziena “etniska minoritate” sociologisko
interpretaciju bija jitama arT apkopojoSajos darbos. Pieméram, Olga Peipina
promocijas darba “Sociali etniskas integracijas problémas Latgalé devindesmitajos
gados” atsaucas tieSi uz Elmara V@bera un Leo Dribina darbiem, kur etniskas
minoritates analitiski tika nodalitas no péckara migrantu grupam (37: 10-12).
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Tiestbu zinatnu aspekta ka neviena citd zinatne, kas péta etnisko minoritasu
problémas Latvija, visspecigak vérojama liberala pieeja attieciba uz iedzivotaju
grupu parstavju tiesibam. Tiesibu specialisti uzskata, ka etnisko mazakumu
tiesibas ir cilvéka individualo tiesibu izpausme, tadejadi netiesi uzstajoties pret
multikulturalisma piekrit€ju velmi papildinat liberalo etnopolitiku ar “atziSanas
politiku” (32: 33).

Demografijas zinatné jeédzienu “etniska grupa” lieto, neuzsverot atskiribas
tas dalibnieku tiesiskaja statusa. Turklat Saja pieeja nav iezim&tas ar1 atkiribas
starp jédzieniem “etniskd minoritate” un “etniska grupa”. Sai zinatnei bija svarigi
analizet etniskas (grupu) atskiribas latvieSu un nelatviesu demografiskaja uzvediba
(50: 14-15) un izpéetit latvieSu migracijas/emigracijas ietekmi uz situaciju darba
tirgli (13: 6). Demografijai ir svarigi paradit etnisko grupu Tpatsvaru un kvantitates
aspektus iedzivotaju struktiira, lai varétu izskaidrot lielu etnisko grupu ipatnibu —
spéju asimilét mazas etniskas grupas. Saja sakara Latvijas demografi runa par to,
ka “Latvija ir divas skaitliski lielas tautibas, kuras intensivi asimilé mazakumu”.
Tapéc demografija etniskas telpas strukturéSana ir sastopama citada neka vesturé
un politologija: divas skaitliski lielas tautibas (latviesi un krievi) un daudz nelielu
tautibu (baltkrievi, poli, ukraini, lietuviesi u. ¢.) (15: 32-34).

Tiesibu zinatnu aspekta ka neviena cita zinatng, kas péta etnisko minoritasu
problémas Latvija, visspécigak vérojama liberala pieeja attieciba uz iedzivotaju
grupu parstavju tiestbam. Tiesibu specialisti uzskata, ka etnisko mazakumu
tiesibas ir cilvéka indindividualo tiesibu izpausme, tadgjadi netiesi uzstajoties pret
multikulturalisma piekritgju velmi papildinat liberalo etnopolitiku ar “atziSanas
politiku” (32: 33).

Jédziena “etniska minoritate” sociologiska interpretacija
Sociologiska pieeja jédzienu “etniska minoritate” interpreté ka jédziena “etniska

grupa” atsevisku izpausmi, ka kolektiva subjekta etnisko apzinu, kulttiru, uzvedibu.

Raksturojot Latvijas daudzetnisko sabiedribu, sociologiska pieeja pievér§ uzmanibu

tiesi latvieSu un etnisko mazakumu parstavju mentalitatei un uzvedibai attieciba uz
nozimigajam latvieSu nacionalajam vertibam visas sabiedribas dzives jomas.

Jedzienu “etniska minoritate” Latvijas Republikas situacija saista ar citu
jédzienu — “Latvijas nacija”. Vairakuma publikaciju §1 saikne tiek traktéta,
pamatojoties uz liberalajiem priekSstatiem par misdienu naciju ka “pilsonisko
kopienu”, kuru aktivi veido nacionala valsts. Miisdienu sabiedribas pilsoniska nacija
tapéc ari tiek pretstatita “etniskajai, kultiiras kopienai, kas ir raksturiga tradicionalajam
sabiedribam” (30: 79). Sadu prieksstatu izplatibu ietekmé divi faktori:

1) Latvija vesturiski ir veidojusies ka politiska sabiedriba un tada, visdrizak,
arT paliks nakotng, tom&r Latvijas nacionala demokratiska valsts tiek
pienemta ka vieniga iesp&jama politiskas iekartas forma;

2) liberalisms ka domingjosa intelektuala tendence Eiropas Savieniba, dala
no tas tagad ir arT Latvija, un tas ietekm& misdienu socialos p&tijumus.

Liberalas tradicijas ietvaros naciju péta galvenokart ka pilsonisku cilvéku
kopu, kurai visparpilsoniskas vértibas ir svarigakas par religisko, etnisko un socialo
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piederibu. Tiesi tada pilsoniska kopiena ir nacionalas demokratiskas valsts pamats
(10: 39, 35: 104-105, 48: 8). Tapec arT etniska minoritate kliist par tadu musdienu
pilsoniskas nacijas etnisko grupu, kas visparpilsonisko identitati uzskata par galveno,
bet “savu” etnokultiiras identitati — par papildinajumu visparpilsoniskai identitatei.

Jédziena “etniska minoritate” nostiprinasanos Latvijas sociologija 1991.-2007.
gada ir butiski ietekmg&jis vésturiskais, politiskais un etnodemografiskais konteksts,
kura tika atjaunota Latvijas nacija. Process ir sarezgits tapéc, ka laika, kad Latvija
tika inkorporéta PSRS un notika austrumslavu tautu (krievi, baltkrievi un ukraini)
parstavju migracija, Latvija izveidojas liela krievvalodigo kopiena, kuras parstavji
pretendgja uz vienlidzigu politisko atziSanu kopa ar latvieSiem, respektivi, velgjas
legitimizet Latvijas saskelSanu divas kopienas (3: 5). Taja pasa laika liela dala
Latvijas ebreju, polu, lietuviesu, igaunu un ¢iganu uzskatija sevi par valsts etnisko
minoritati. Sada konteksta saikné “etniska minoritate” par pamatjédzienu jauzskata
tiesi “etniskais”, kas ir cilvéku “etniskas identitates” apzinasanas (9: 7, 61: 44-45).
Etniska identitate tiek pretstatita, pirmkart, “krievvalodigo grupas” parstavju
mentalitatei un, otrkart, “krieviem”, kuros zinatnieki saredz “krievu impéerijas”
identitates parsvaru. Tapéc jeédziens “etniska minoritate”, ar kuru saprot “skaitliski
nelielas etniskas grupas ar izteiktu identitati, piem&ram, poli u. c.”, nav pretstata
jédzienam “Latvijas nacija” (57: 26, 27: 387).

Analizgjot Latvijas sociologu un citu zinatnu parstavju darbu, kuri péta valsts
etniskas minoritates, iezimé&jas $adas tendences:

» Latvijas nacijas visoptimalakais modelis ir “latviesi + etniskas minoritates”,
tadgjadi paradas negativa atticksme pret $T modela papildinajumu ar paspietie-
kamo krievu kopienu;

» pakapeniski tiek atzitas robezas starp Latvijas etniskajam grupam ka robezas
starp socialajam grupam socialas uzvedibas un socialas komunikacijas
modelos.

Latvijas sociologu darbu analize (vini pétija valsts etnisko daudzveidibu kops
1991. gada) parada, ka ir divas pieejas, kas lauj skaidrot un interpretét jédzienu
“etniska minoritate”.

Pirmas pieejas parstavji etnisko mazakumu izprot ka subordinétu sociokultiiras
grupu. Sada izpratne bija raksturiga parsvara 90. gados, kad akfivi tika atjaunots
nacionalais valstiskums. Tiesi Saja laika posma Latvija tika pienemti likumi (saistiba
ar pilsonibas institlitu, valodas un izglitibas joma), kuri veicinaja nacionalas valsts
institlitu atttstibu multikulturala vide.

Otra zinatniska pieeja Latvijas etnisko minoritasu pétijumos aktualizgjas
parsvara 21. gs. sakuma. Saja perioda Latvijas etniskds minoritates arvien aktivak
tiek interpretétas ka etniskas grupas, kas pauz sabiedribas multikulturalo principu.

90. gados jedziena “etniska minoritate” izskaidrojuma svarigakie konteksti bija:

» etniska polarizacija latvieSsu un citu etnisko grupu parstavju apzinad un
sabiedriskas prakses sociala daudzveidiba;

» dazads identitates attistibas ITmenis etniskajam minoritatem;

« etnisko minoritasu vertiborientaciju atskiribas latviesu kulttirvidg;
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» politiskas nacijas veidoSanas problémas un perspektivas Latvijas daudz-
etniskaja vidg;

 politika distance starp latvieSiem un citu etnisko grupu parstavjiem;

* statusu atskiribas starp “etnisko mazakumu” un “etnisko grupu” utt.

Sajos konteksos sociologi parsvara analizéja Latvijas etniskas minoritates
90. gados.

90. gadu sociologija ir pétijumi, kur strikti tiek iezim&ta metodologiska robeza
starp jédzieniem “etniska minoritate” un “etniska grupa”. Bija svarigi uzsvert $adas
jédzieniskas atskiribas, jo tad¢jadi varGja paradit dazado lojalitates Iimeni pret
Latvijas valsti nelatvieSu vidi. Brigita Zepa parada, ka Latvijas pilsona statuss
pozitivi ietekm@ nelatviesu pilsonibas apzinas attistibas limeni, paaugstina vinu
politiskas lojalitates ITmeni (58: 43).

90. gadu pirmaja pusé veiktie sociologiskie pétfjumi pieradija, ka jeédzienu
“etniska minoritate” nevar attiecinat uz visam etniskajam grupam Latvija, lai gan
galvenokart tas attiecas uz krievvalodigajiem valsts iedzivotajiem (krieviem).
Respektivi, gan sociologisko, gan citu socialo pétijumu rezultata tika atzita pretruna
starp izveleto Latvijas politetniskas sabiedribas izp&tes normativo modeli un realitati,
kuru nevar aprakstit ar Latvijas nacijas modela “latviesi + etniskas minoritates”
palidzibu. Piem@ram, Talivalza Vilcipa pétfjuma “Atticksme pret zinatni un
zinatniekiem: izmainas 1965. g. — 1990. g.” atklajas, ka krievi (un krievvalodigie)
vairak neka latvie$i noverté $adu profesiju prestizu: pardevégjs, oficiants, kravas
automasinas Soferis. P&tljuma autors to izskaidro ties$i ar krievu etniskas grupas
apzina nostiprinajusos “migrantu dzives uztveri un psihologiju” (49: 37). Ritma
Rungule pétfjuma “Olaines dazadu tautibu iedzivotaju attieksme pret dzives vidi sava
pilséta ” (1991. gada aptaujas dati) atklaja, ka nelatviesi (krievi, baltkrievi, ukraini,
poli u. c.) attiecas pret dzivesvidi ka “imigranti”. Viniem svarigas ir tadas vertibas ka
ripes par majam, algu, darbu, nevis ekologiska situacija dzives vide (40: 28).

Lai gan ir arT krievu etniskas grupas diferenciacijas piemérs. 1992. gada veikta
pétijuma “Imigrantu adaptacija Latvija” (vad. Daina FiSmeistere) rezultati liecina, ka
pastav atskiribas psihologiskaja adaptacija attieciba uz Latviju starp “migrantiem”
un krievu nacionalajam kultiiras kopienam (16: 1-5). Skaidrs, ka $ads respondentu
dalfjums neatbilst stingram analitiskam jédzienu “etniska grupa” un “etniska
minoritate” dalfjumam. Tomér tas liecina, ka Latvijas sociologi jau 90. gadu beigas
uzskatija par svarigu lietot jédzienus, kuri p&c satura ir tuvi jédzienam “etniska
minoritate”.

Sociologija nereti tiek lietots arT tads respondentu raksturojums ka “cittautietis”,
kas ietver sevi visas nelatvieSu etniskas grupas Latvija, t. sk. gan pilsonus, etnisko
minoritasu parstavjus, gan arT nepilsonus, kuri neatbilst stingri noteiktajam
j&dzienam “etniska minoritate”. Piem@ram, B. Zepas pétjjuma “Sabiedriska doma
parejas perioda Latvija: latvieSu un cittautiesu uzskatu dinamika (1989-1992)” dati
pierada, ka buitiskas uzskatu atskiribas par Latvijas Republikas valsts statusu, valsts
instititiem un ekonomiskajam reformam ir cie$i saistitas ar sabiedribas dali$anu
latvieSos un cittautieSos (57: 22). Sociologi atklaja ar1 latvieSu un nelatviesu atskirigo
nozimi Latvijas neatkaribas atjaunos$ana (54: 177-179).
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Dazas humanitarajas zinatnes, galvenokart gan demografija, jédziens “etniska
minoritate” nebija pieprasits, ta vieta lietoja jeédzienus “cittautiesi”, “etniska grupa”.
Demografi, raksturojot demografiskos procesus Latvijas sabiedriba, parsvara izskir
tikai latvieSus un cittautieSus, turklat uz p€d¢jiem attiecina galvenokart krievus
un krievvalodigos. Acimredzami to var izskaidrot ar mingtas jomas specialistu
uzmanibu pret tam etniskajam atskiribam Latvijas sabiedriba, kuram ir spilgti izteikts
demografisks raksturs, pieméram, etniskas atSkiribas iedzivotaju vecumstruktiiras
deformacija, demografiskas uzvedibas ipatnibas u. c. (12: 14).

90. gadu sakuma sociologija paradijas darbi, kuros jitama distancé$anas no
jédziena “etniska minoritate”, tapec bija me&ginajumi raksturot Latvijas sabiedribu
ka divu etnisko kopienu — krievu un latviesu — apvienibu. Pieméram, G. J. Kenin$
(Kings), Dz. T. Barnovs, S. Bankovska pé&tijuma “Krievvalodigo vado$o darbinieku
individualas veértibas Latvija” (1992) pieradija, ka Latvijas uznémgéjkulttira pastav
autonomas gan latviesu, gan krievu etniskas grupas vertibas. Turklat p&tijuma autori
uzskatija, ka ir svarigi radit kopigas Latvijas uznéméjkultiiras vertibas, veidojot
sadarbibu starp uznémumu vaditajiem — latviesiem un krieviem (krievvalodigajiem):
“Svarigi, lai politikas veidotaji iesp&ju robezas nemtu véra gan krievvalodigo, gan
latvieSu un citu iedzivotaju slanu vertibas” (21: 15). Faktiski mingtais pétijums
pamatoja prickSstatu par Latvijas sabiedribu ka daudzkopienu multikulturalu
veidojumu.

21. gs. sakuma tika saglabata interese par daudzam 90. gadu t€mam, tomer

etnisko minoritasu problému izpé&tes konteksts paplasinajas un ietvéra $adas témas:

» pilsoniska un etniska nacionalisma ietekme uz etnisko minoritasu socialas
dabas izpratni;

e Latvijas sabiedribas integracijas politikas ietekme uz jédzienu “etniska
minoritate” un “etniska grupa” tuvinasanos;

* jaunu jédzienu aprobacija: “etnokultira”, “divas valodu grupas (latviesu
valodu lietojosa un krievvalodiga)”, “etnisko mazakumu sociokultiiras
infrastruktira”;

 aprioritates elementu kritika saiknes “nacija—etniskais mazakums” izpratng;

» Latvijas etnisko mazakumu socialas pozicijas izp&te socialas stratifikacijas
sisttma, uzpéméjdarbibas kultira, sociala kapitala sadalé un socialaja
kompetencg;

 pilsoniskas sabiedribas tiklu funkciong$ana multietniskaja un multikulturalaja
vidg, bilingvalas vides attistiba.

Kopuma var apgalvot, ka misdienu etnosociologiskos pétijumus Latvija,
1pasi etnisko mazakumu socialas dabas analizi, arvien vairak ietekmé zinatnieku
multikulturalie priekSstati.

21. gs. sakuma ir paradijusas daudzas izmainas jédziena “etniska minoritate”
sociologiskaja interpretacija. Saja laika arvien biezak tika izvirzita ideja, ka pati par
sevi nelatviesu piederiba pie etniskajam minoritateém vél negaranté Latvijas nacijas
viengabalainibu. Tie$i tapSc valsts programma “Sabiedribas integracija Latvija”
(2001) akcents tiek likts tie$i uz integraciju ka saikni starp latvieSiem un visiem
nelatvieSiem, gan Latvijas pilsoniem, gan nepilsoniem.
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Ja 90. gados pastaveja uzskats, ka draudi Latvijas nacijas vienotibai divkopienu
valsts vidé nak no krievvalodigo kopienas, kuru parstavji nav Latvijas pilsoni,
tad 21. gs. sakuma ka iemesls tiek minéta paSpietickama krievvalodigo telpa
(informativa, vertibu u. c.) (26: 7, 45: 56, 47: 324). Skaidrs, ka krievvalodigo telpas
paspietickamibu sabiedriba rada ne tikai Latvijas nepilsoni, bet to veicina ari pilsoni.
Sociologi uzsver etniskas mobilizacijas faktu nelatviesu — gan Latvijas pilsonu, gan
nepilsonu — vidi (43: 10). Actmredzot $aja gadijuma jédzienus “etniska minoritate”
un “etniska grupa” var lietot ka sinonimus. Tap&c kopuma, salidzinot ar citiem
jédzieniem, samazinas jedziena “etniska minoritate” metodologiska nozime, lai
uzsvertu nacijas un nacionalas valsts vienotibu.

Var minét daudzus 21. gs. sakuma sociologiskos pétijumus, kur, p&tot Latvijas
sabiedribas integracijas problémas, notika jédziena “etniska grupa” un “etniskais
mazakums” vienado$ana. Pieméram, Inese Siipule rakstd “Etniskds attiecibas un
akulturacijas procesi Latvija: iedzivotaju attieksmes pret dazadam akulturacijas
strat€gijam” runa par to, cik svarigi pétijuma respondentiem ir saglabat savu etnisko
kultiru. Saja gadijuma respondenti bija gan latviesi, gan krievi neatkarigi no ta, vai
vini ir Latvijas pilsoni vai nepilsoni (44: 36). Petjuma “Kulttras. Jauniesi. Mediji”
mérkauditorija bija daudzu krievvalodigo interneta portalu apmekl&taji — “Latvijas
cittautiesi, kuru pirma valoda nav latvieSu” (45: 4).

21. gs. sakums tiem Latvijas sociologiem, kuri analizé etnisko minoritasu un
grupu socialo stavokli un nozimi sabiedriba, ir laiks, kad notiek jaunu ideju aprobacija
jautajuma par Latvijas etniskas dzives realo daudzveidibu. Piem&ram, analizgjot
krievu etniskas minoritates nozimi, arvien biezak tiek lietots jédziens “liela valodas
kopiena”, kura tapat ka latvieSu valodas kopiena veido savu etnopolitisko diskursu
(22: 19). “Etniskas minoritates” statuss pats par sevi negaranté savas identitates
un kultdiras saglabasanos. Nils Muiznieks un Aivars Tabuns uzskata, ka etnisko
minoritasu socialais stavoklis ir japé€ta, izmantojot jédzienu “etniskas lidztiesibas
nodrosinasana”. Zinatnieki uzskata, ka Saja konteksta ir svarigi “parskatit etniskas
kulttiras jeédzienu lidzas tradicionalajai kultlras izpratnei, ieklaujot taja arT dazadas
misdienu kultiiras izpausmes, ka ari ietverot taja kultliru mijiedarbibas principu”
(34: 17, 51-52).

Apstaklos, kad notiek jedziena “etniska minoritate” nozimes nosacita
parvertésana, lai paraditu Latvijas nacijas integréjoso perspektivu, sociologi arvien
biezak pieverSas plasakam etniskuma analizes kontekstam — valsts etnopolitikas
ideologijas analizei, ka arT idejiskajiem konstruktiem, kuri pastav sabiedribas apzina.
Visbiezak pétitas ideologijas ir liberalisms, multikulturalisms, nacionalisms (55: 44,
47: 326). Sociologi vér§ uzmanibu arT uz Austrumeiropas specifiku, kurai raksturigi
veidot demokratiskas nacijas, pamatojoties gan uz valsti un pilsonisko sabiedribu,
gan uz etniskumu (43: 11-17).

Etnosociologiskie pétijumi Latvija pec 2000. gada:
krievu etniskas minoritates analizes piemérs
Latvija uzkrata diezgan liela pieredze, analiz€jot etnisko grupu un to savstarpgjo

attiecibu Ipatnibas péc 1991. gada, jaunas vertibu sist€mas nostiprinasanas laika.
Turklat pedgjo piecu sesu gadu pétijumi Latvija veiksmigi atSkiras no 90. gadu
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petijumiem tieSi ar interesi par starpetnisko mijiedarbibu un pirmam kartam par
attiecibam starp divam lielakajam etniskajam grupam — latvieSiem un krieviem. Arvien
biezak $adi pétijjumi pariet no uzskata, ka etniskums galvenokart ir psihologiska
paradiba, pie uzskata, ka etniskums jaanalizé ka sistematiska sociala paradiba, kas
istenojas etniskas uzvedibas forma dazadas sabiedribas dzives nozargs.

Reprezentativais sociologiskais 2005. gada pétijums “Skiriska pasidentifikacija
Latvija” nav atklajis butiskas atSkiribas etnisko grupu parstavju socialskiriskaja
pasidentifikacija. Ta latviesu un krievu dala, kura identific€jusies ar stradnieku Skiru,
apméram atbilst vinu Ipatsvaram Latvijas sabiedribas etniskaja struktira: ar zemako
Skiru latviesi identificgjusies retak, bet krievi biezak neka vinu Tpatsvars etniskaja
struktlira, bet ar vidusskiru identificgjusies liclaka latvieSu un mazaka krievu dala.
Identifikacija ar augstako Skiru biezak sastopama krievu neka latviesu vida, turklat
kop€ja pasidentifikacija ar So socialo grupu visa aptauja ir arkartigi maza. Tadgjadi
krievu etniskaja grupa notiekosa Skiriska paSidentifikacija, salidzinot ar latvieSiem,
mazaka mera atbilst ekonomikas un sabiedriskas dzives vismodernakajam tendencém
(42: 5-6).

Dazados petijumos minétie ekspertu uzskati liecina, ka krieviem vairak attistitas
psihologiskas sp&jas adaptéties uznéméjdarbibai, neka tas izpauzas latvieSos. P&c
ekspertu domam, krievi labak neka latviesi adaptEjas parvértibas, vairak riske, ir
uznémigaki, viniem piemit labaks pasnovertéjums, un vini nebaidas sakt karjeru no
viszemakas pakapes. P&tfjuma “Sabiedribas integracija un uznémeéjdarbiba” mingtas
ekspertu domas, ka “krievi ir mérktiecigaki, pec dabas aktivaki neka latviesi, kuri
turas pie $a darba”. Pastav ari etniskas atskiribas Latvijas uznémgjdarbibas kultiira.
Eksperti atzimé, ka krievu uzpeéméji, komplektgjot darbaspeku, vairak orientéti uz
neformaliem kontaktiem, bet latvieSu biznesmeni — uz publiskiem konkursiem.
Turklat “krievu” uznémgjdarbibas vide ir noslégtaka (56: 7-8). Tomér pé&tijumiem
par etniska aspekta klatbtitni Latvijas uznémeéjdarbiba nav sist€misks raksturs un tie
veikti, neizmantojot kvantitativas metodes (59: 143).

Latvijas, Ungarijas un ASV autoru kolektivs veicis vienu no nedaudzajiem
petijumiem par nevienlidzibu izglitibas sféra sociala kapitala sadalé starp krievu
nacionalo minoritati, no vienas puses, un latviesiem, lietuvieSiem un igauniem, no
otras puses. P&tTjuma autori uzskata, ka salidzinajuma ar padomju periodu pieaugusi
starpiba starp krieviem un Baltijas valstu titulnaciju parstavjiem iegitas izglitibas
Itment (18).

Latvijas petnieki uzskata, ka stratifikacijas piramidas zim&jums tada multikulturala
sabiedriba ka Latvija nevar neiegiit etniskas iezimes. Vispirms tas atkarigs no ta, cik
vienada méra lielakas etniskas grupas — latviesi un krievi — izmanto tirgus ekonomikas
un pilsoniskas sabiedribas iespgjas, lai sociali virzitos uz prieksu. P&tnieki konstatg,
ka tiesi Latvijas krievu zinama dala nereti sastopami passegregacijas elementi, kas
kave socialo mobilitati ekonomiskaja dzive (56: 42). Pétijuma “Cik demokratiska ir
Latvija. Demokratijas audits” paradits, ka tajos Latvijas pastavigos iedzivotajos, kuri
nav valsts pilsoni, skaidri jitams motivacijas trukums integracijai (4: 24-25).

Petijuma “Pilsoniskas sabiedribas veidosanas lielakajas Latvijas pilsétas un
etniski neviendabigajos rajonos” paradita etniskas paSidentifikacijas aktualitates
atkariba no tadam pazimém ka etniska piederiba, dzivesvieta un tiesiskais statuss
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Latvija (pilsonis vai pastavigais iedzivotajs, kam nav Latvijas pilsonibas). Etniska
pasidentifikacija vissvarigaka ir 65% latvieSsu. No krievu respondentiem tas
aktualitati atzimgjis 41%, bet no citam tauttbam — 24% aptaujato. Krievu respondenti
biezak uzsverusi pasu etniskas identitates svarigumu tiesi tajas dzivesvietas, kur
ir visintensivaka starpetniska komunikacija, pirmam kartam pilsétas vidé. Ne tik
aktuala etniska identitate ir Latgales krievu iedzivotajiem, vecticibniekiem, kuri
lielakoties ir Latvijas pilsoni. Krievu bailes zaud@t iespgjas attistit savu etnisko
kultdru bijusas lielakas tajos Latvijas regionos, kur radita galvena baze socialas
kulttiras infrastruktiirai (privatas izglitibas, arT augstakas izglitibas iestades, lielako
krievu avizu radakcijas, teatri, biznesa vide utt.) — Rigas, Daugavpils un Jelgavas
krievi pret savas kultiiras saglabasanas iesp&jam bijusi kritiskaki neka Ventspils,
Rézeknes pilsétas un rajona, Rigas un Kraslavas rajona krievi (39: 40-41).

Socialo un etnisko bailu izplatibas Iimenis tiesi ietekmé to prieksstatu izplatibas
ltmeni, kas etniskaja apzina versts uz grupas identitates izpratni. Turklat, jo augstak
etniska grupa novérté apdraudejumu paSas identitatei, jo biezak tas apzina arl
apluko socialo Tstenibu no savas grupas identitates redzes lepka. Latvijas sabied-
r1ba latviesiem un krieviem bailu jeb sociala satraukuma limenis attieciba uz savas
etniskas kolektivas identitates saglabasanu ir dazads, tapéc ari latvieSsu un krievu
kolektiva pasapzina parstaveti prieksstati, kas dazada méra saistiti ar grupas identitati.
Krievu pasSapzina salidzinajuma ar latviesu pasapzinu ir vairak ar grupas identitati
saistitas kategorizacijas caurstravota. 2004. gada pétijuma “Preses kontentanalize:
neiecietibas palielinasanas pazeminasanas aspekti” paradits, ka starp cetram Latvijas
dienas avizém (2 izdevumi latvieSu, 2 — krievu valoda) tiesi uz krievu izdevumu
Becmu cezoons attiecas 42% materialu, kuros ir informacija par Latvijas sabiedribas
dazadajiem socialo grupu veidiem (25).

Visbiezak sastopama téma daudzajos etnolingvistikas un etnosociologijas
pétijumos ir krievu minoritates, pirmam kartam krievu jaunatnes, sociala kompetence.
Par nacionalo minoritaSu parstavju socialas kompetences visnozimigako raditaju
ekonomikas sfera parasti tiek uzskatita vinu lingvistiska kompetence, latviesu
valodas prasmes Itmenis. Viens no peédgjiem Sadiem pétijumiem “Mazizglitoto
mazakumtautibu jaunie$u integracija darba tirgli” notika B. Zepas vadiba 2005. gada.
P&tijums noskaidroja nacionalo minoritasu jaunieSu iesp&jas atrast darbu atkariba no
vinu valsts valodas prasmes Itmena (59: 70).

Viena no svarigakajam Ipatnibam krievu nacionalas minoritates apzinas
strukturgjuma ir attieksme pret vertibam, kas Latvija nostiprinajusas pec 1991. gada,
vispirms pret tadam bazes veértibam ka atticksme pret Latvijas pilsonibas institiitu,
valsts valodas socialo nozimibu, politiskas un socialas lidzdalibas Iimeni,
identifikacijas pakapi ar Latviju un tas regioniem utt. P&tnieki atklaj $o paradibu
pretrunigas puses. No vienas puses, petijums “Pilsoniskas sabiedribas veido$anas
Latvijas lielakajas pilsétas un etniski neviendabigajos rajonos” atzim&, ka no
2000. gada pieaugusi Latvijas pilsonibas iegliSanas vélmes nepilsonos — no 20%
lidz 41%, turklat tr1s ceturtdalas nepilsonu vélas, lai vinu bérni butu Latvijas pilsoni
(53: 15). No otras puses, vérojama valsts valodas nozimiguma pazeminasanas krievu
iedzivotaju apzina (6: 5). Pétijumi atzim¢, ka krievu vida identifikacijas Iimenis ar
Latviju ir ievérojami zemaks neka latviesu vida (60: 26).
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Krievu apzinas strukturjumu ietekmé gan tieSa komunikacija ar latvieSiem
individuala [imeni, gan ar1 izveidojies prieksstats par krievu kolektivas identitates
saglabasanas garantijam Latvija. P&tjjumi konstate, ka individualo kontaktu Itment
starp krieviem un latvieSiem praktiski nav etniskas distances vai arT ta ir minimala.
P&tijums “Prieksstati par etniskam attiecibam Latvija” (2005 ) konstate, ka latviesu
un krievu savstarpgjas darbibas gan latviesu, gan ari krievu vidi ta dala, kura pozitivi
izturas pret pret€jas puses parstavjiem, praktiski ir vienada (31: 6).

Tacu ka krieviem, ta arT latvieSiem kolektivas identitates saglabasanas
apdraud@juma izjiitas ir aktualas. 2004. gada pétijuma “Etniska tolerance un
Latvijas sabiedribas integracija” autori uzskata, ka krievi redz kolektivas identitates
apdraud&jumu tadel, ka ir pieradusi “pie krievu valodas priviligéta statusa, kads tas
bija PSRS apstaklos” (52: 28). Pretgjas ir krievu un latvieSu domas jautajuma, cik
liela méra Latvijas etnopolitika atbilst krievu minoritates interesém (31: 9-10, 14).

2005. gada pétijuma “Etnopolitiska spriedze Latvija: konflikta risinasanas
mekl&jumi” (vaditaja B. Zepa) autori atzist, ka etnokonflikta pastavéSanas c€lonis
Latvijas sabiedriba ir tie$i visai sarezgitas starpetniskas attiecibas grupu agentu
Iimeni, nevis individuala Itment, tas arT rada “kolektivas etniskas bailes”. Par $ada
etnokonflikta c€loniem Latvija pétfjuma autori nosauc lielas parvértibas Latvijas
sabiedriba (tas arl noved pie etnisko grupu statusa mainas), masu mediju lielo
nozimi, darbojoties dazadas informacijas telpas ar etniskas stratifikacijas asimetrisko
raksturu, tas pielauj latvieSu skaitlisko domin€Sanu valsts parvaldé un izglitiba
(53: 10).

P&ttjums “Sabiedribas integracija un uznémeéjdarbiba” profesores B. Zepas vadiba
skaris krievu minoritates etniskas uzvedibas ipatnibu svarigu aspektu sfera, kur
likums neaizliedz funkcionét citam valodam, ne tikai latvieSu valodai. P&tTjuma autori
secina, ka uznémgéjdarbibas sféra notick nacionalo minoritasu etniska passegregacija.
Turklat par tadas paSsegregacijas cEloniem pétijuma autori nosauc “valodu atskiribu,
tradicijas, saskarsmes lidzeklus”. Autori uzskata, ka “etniskas grupas paSsegregacijas
rezultata notiek uzne@mejdarbibas polarizacija péc etniskas pazimes, kas rada negati-
vas socialas sekas, pieméram, krievu valodas paSpietickamiba “krievu uzpémumos
nestimul€ latviesu valodas apguvi™ (56: 42).

Latvijas autoru pétijumos pastavigi tiek precizetas kategorijas, kuras lietojamas
Latvijas krievu etniskas minoritates socialo Tpatnibu analitiskai aprakstiSanai.
Kopuma $aja procesa notiek sociologisko kategoriju loka paplasinasana, ko nosaka
nepiecieSamiba atklat krievu etniskas minoritates subjektuma galvenas ipatnibas
Latvijas sabiedriski politiskaja dzivé. E. Klaves, I. Stipules, B. Zepas 2004. gada
petijums “Divplismu skolu ka bilingvalas izglitibas pieméra novertéjums” atzist
latviesu un krievu divplismu skolu pozitivo raksturu, turklat bilingvala vide
raksturota ka “kultiru daudzveidiba”. Autori neakcent€ latviesu un krievu kulttiru
asimetriskumu krievu skolénu bilingvalaja izglitiba (23: 29).

Pétnieciska diskursa kategorizaciju etnopolitikas sfera ietekmé Latvija
publicétie Seit esoSo Rietumu zinatnieku ekspertvertgjumi un rekomendacijas, ka
ari inteligences parstavju publikacijas, tiecoties saglabat Latvijas kulttra krievu
segmentu. P&tjums “Bilingvala izglittba Latvija: starptautiska ekspertize”, kas
publicéts 2002. gada, apskata bilingvalas izglitibas vertibu nacionalajam minoritateém
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tikai kulttras dialoga konteksta, kas paredz visu pusu aktivu piedaliSanos izglitibas
procesa (5: 6667, 82).

Pec B. Zelcermana un N. Rogalevas domam, valsts etnopolitikas neveiksmes
izglitibas sfeéra tiesi izriet no dialoga trukuma ar krievu nacionalo minoritati, kad
“izglitibas procesa potencialo subjektu dala nav kluvusi par ta realo subjektu”
(51: 80). M. Golubevas pétijjuma “Valodu izmantoSanas proporcijas nacionalo
minoritasu skolas péc 2004. gada” atzita nepiecieSsamiba péc zinatniskas izpétes,
lai apskatitu gan etnopolitikas veidotaju un Tstenotaju (izglitibas sfera), gan art §Is
politikas oponentu argumentus (17: 4).

Nobeigums

Jedziens “etniskd minoritate” ir viens no tiem jedzieniem, bez kuriem nav
iedomajama misdienu Latvijas sociologija. Sociologiska pieeja jeédzienu “etniska
minoritate” interpreté ka jédziena “etniska grupa” atsevisku izpausmi, ka kolektiva
subjekta etnisko apzinu, kultiru, uzvedibu. Raksturojot Latvijas daudzetnisko
sabiedribu, sociologiska pieeja pievers uzmanibu tiesi latvieSu un etnisko mazakumu
parstavju mentalitatei un uzvedibai attieciba uz sabiedriba stiprajam latviesu
nacionalajam vertibam visas sabiedribas dzives jomas. Latvijas sociologu darbu
analize (vini pétija valsts etnisko daudzveidibu kops 1991. gada) parada, ka ir divas
zinatniskas pieejas, kas lauj skaidrot un interpretét jedzienu “etniska minoritate”.

Pirmas pieejas parstavji etnisko mazakumu izprot ka subordingtu sociokultiiras
grupu. Sada izpratne bija raksturiga parsvara 90. gados, kad aktivi tika atjaunots
nacionalais valstiskums. Tiesi $aja laika posma Latvija tika pienemti likumi (saistiba
ar pilsonibas institiitu, valodas un izglitibas joma), kuri veicindja nacionalas valsts
institfitu attisttbu multikulturala vide.

Otra zinatniska pieeja Latvijas etnisko minoritaSu pétijjumos aktualizgjas
galvenokart 21. gs. sakuma. Saja perioda Latvijas etniskas minoritates arvien aktivak
tiek interpretétas ka etniskas grupas, kas pauz sabiedribas multikulturalo principu.

Protams, nevar apgalvot, ka multikulturalisms kluvis par teorétisko un
metodologisko pamatu etnisko minoritaSu pétijjumos Latvijas sociologija. Ka liecina
diskusijas Rietumu sociologija par multikulturalisma biitibu postmodernas sabiedribas
veidoSana (piem&ram, starp B. Beriju (B. Barry), B. Pareku (B. Parekh), V. Kimliku
(W. Kymlycka), J. Habermasu (J. Habermas) u. c.), So intelektualo koncepciju var
vertet dazadi. Multikulturalisma konservativais atzars var novest pie sabiedribas
saSkelSanas izol&tas etniskas un citas socialas kopienas. Liberalais multikulturalisms
velas atrast kopromisu ar nacionalajam valstim un naciju majoritatém un noraida
“kolektivo tiesibu” pieSkirSanu atseviSkam etniskajam minoritatém (vai citam
socialam grupam). Liberalais multikulturalisms taisnigi parada, ka postmodernas
sabiedribas sociala daudzveidiba ietver arT etnisko grupu (ka arT gendera, vecuma vai
religisko grupu) dimensijas, kuras prasa savas kolektivas identitates atziSanu. Latvijas
sociologija demonstré savu interesi par Latvijas sabiedribas etnisko un socialo
pluralismu etnisko minoritasu p&tijumos. Tomé&r nopietnas diskusijas par liberalisma
un multikulturalisma metodologisko nozimi Latvijas etnosocialas realitates analizé
atrodas sakumposma.
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Summary

The author of the article shows the influence of such social science disciplines as sociolinguistics,
politology, demography, and law on the sociological interpretation of the concept “ethnic
minority”. The article also discusses the evolution of this concept in Latvian sociology in the
period 1991-2007. The author reveals that the evolution of the above mentioned term comes
down to propagation of multicultural approaches in the interpretation of the concept of “ethnic
minority” in Latvian conditions. The author demonstrates his conclusion by examples from
the analysis of the Russian ethnic minority in Latvia at the beginning of the 21st century.

Keywords: ethnic minority, ethnic groups, ethnic identity, Latvian nation, democratic Latvian
state, liberalism, multiculturalism, Russian-speaking community.
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Raksta mérkis ir apzinat pé&tjjumus, kuros uzmaniba vérsta uz darba un gimenes dzives
saskanoSanas izpéti, lai tadgjadi paraudzitos uz §1s pétijumu jomas attistibu Latvija. Raksta
sniegts ieskats darba un gimenes pétijumu lauka, analiz&ts, ka darba un gimenes dzives
saskanosanas pétfjumu joma veidojusies Latvija. Aplikoti vairaki nozimigi §Is jomas
pétijumi.

Atslégvardi: darba un gimenes dzives saskanoSana, darba sociologija, gimenes sociologija.

Tevads

Kop$ pagajusa gadsimta 90. gadu beigdm verojams akad@miskas intereses
pieaugums par darba un gimenes sféru saskanoS$anas problematiku. Konferencés,
zinatniskajos seminaros strauji pieaudzis pétfjumu un referatu skaits, kas velttti
darba un gimenes dzives saskanoSanas aspektiem. V&l straujak picaudzis zinatnisku
un popularzinatnisku publikaciju skaits'. Nemot véra darba un gimenes dzives
saskanoSanas izpétes ka pétijumu jomas nostiprinasanos starptautiskaja sociologija,

_____

iesp€ju horizonti vél paveras $aja petijjumu lauka.

Darba un gimenes pétijumu lauks

Kas ir darba un gimenes pétijjumu lauks, ko tas ietver, un kapéc tas kluvis
aktuals? Runa ir par attiecibu izpéti starp divam butiskam dzives sféram — darbu
un gimeni, par to, kas atrodas starp Siem diviem jédzieniem. Atseviski p&tnieki
(pieméram, K. Christensen)?, lai izceltu §is pétfjumu jomas specifiku, norada,
ka §1 ir, iesp&jams, vieniga pétljumu joma, kuras nosaukuma uzsvars ir uz defisi
jeb savienojuma zimi, kas atrodas starp jédzieniem “darbs” un “gimene” (anglu
valoda galvenokart 31 joma tiek apziméta ka work-family). ST Zime ir svariga, jo ta
simbolizg izp&tes fokusu — saikni starp darbu un gimenes dzivi. Saikne tiek definéta
ka attiecibas, mijiedarbiba, saskare u. tml. P&tnieki pakapeniski vienojas par to, ka
attiecibas starp darba un gimenes dzivi ir nevis statisks stavoklis, bet gan process,
kas ietver mainigus apstaklus un izvéles.
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Literattira mingto divu sferu saistibas apzimesanai tiek lietoti dazadi savstarpgji
saistiti koncepti, tadgjadi paradot viena vai otra petama aspekta izvirziSanu
priek$plana. Galvenokart tiek izmantoti apzim&umi “darba un gimenes dzives
saskanoSana” (reconciliation of work and family life) vai “darba un gimenes dzives
savienos$ana” (intersection of work and family lives). Daudzos avotos akcentSts
darba un gimenes konflikts (work-family conflict), ka ari darba un gimenes
dihotomija (work-family dichotomy). P&dgjos gados §is jomas vadoSie pétnieki,
piem@ram, S. Levisa (S. Lewis), E. Kozeka (E. Kossek), S. Lemberte (S. Lambert),
DZ. H. Grinhauss (J. H. Greenhaus) u. c. lielakoties izmanto tadus jédzienus ka
“darba un gimenes sféru integracija” (work-family integration) un “darba un gimenes
sferu lidzsvarosana” (work-family balance). Lieto arl terminus “darba un gimenes
dzives harmonizacija” (harmonization of work and family life), “darba un gimenes
savstarp&ja bagatinasanas” (work-family enrichment), ka ari “darba un gimenes
atbilstiba vai saderiba” (work-family fif). Redzams, ka, lietojot konceptus, kas skaidro
attiecibas starp darbu un gimenes dzivi, tiek pielauta varbiitiba, ka no mijiedarbibas
abas jomas var iegiit, nevis zaud&t. Paplasinot izpratni par to, kuras dzives jomas
ir jaapvieno un jasaskano, pétnieki, pieméram, D. M. Hjustone (D. M. Houston),
L. Daksberija (L. Duxbury), K. Hidzinss (C. Higgins) u. c., izmanto jédzienus
“darba un dzives lidzsvarosana” (work-life balance) vai arT “darba un personigas
dzives sabalanséSana” (work-personal life balance), tacu par So konceptu lietojumu
ir diskusijas, jo darbs jau arT ir dzives sastavdala. JEdzieniska daudzveidiba norada
uz darba un gimenes pétijumu lauka daudzskautpainibu. P&tnieki® uzsakusi debates
par nepiecieSsamibu péc vienpratibas terminologijas jautajumos un galveno konceptu
lietojuma. Izveloties dazadus iesp&amos konceptus, teorétiki uzdod jautajumu, vai
un cik daudz par to tiek domats. Tiek ierosinats, ka viens no galvenajiem miisdienu
pétnieku uzdevumiem darba un gimenes pétijjumu lauka biitu skaidrot terminu
teoretisko izcelsmi un teorétiskas tradicijas.

Attiecibu izp&tei starp darba un gimenes sféru pievérSas sociologi, psihologi,
menedzmenta un organizaciju uzvedibas pétnieki, cilvékresursu vadibas specialisti,
sociala darba jomas pétnieki, ir vérojama starpdisciplinaritate (interdisciplinary)
un multidisciplinaritate (multidisciplinary). Sociologiskas pieejas tiek izmantotas
kopa ar ckonomiskas analizes, organizaciju teorijas un psihologiskas analizes
organizaciju sociologija. Pamata izmanto divas perspektivas — apliikojot problému
no uznémumu jeb organizaciju perspektivas vai no gimenes perspektivas.

Darba un gimenes pétijumu strauja attistiba pedejo gadu laika raisijusi diskusijas
par $1 pétijumu lauka robezam, jo pastav bazas, ka jebkur§ pétijums, kas apliiko
kadus darba vai personiskas dzives aspektus, var tikt un biezi tiek (turklat ne bez
pamatojuma) pieskaitits darba un gimenes pétijumiem. Tiek apspriestas iesp&jas un
ierobezojumi, ko rada plasaks vai Sauraks skatfjums uz So jomu. Plasaka izpratne
veicina zinasanu vairoSanu par darba un gimenes aspektiem, raksturo problémas
kontekstu. Tomér — jo plasaks ir jomas defingjums, jo grutak izskirt, kur atrodas
tas kodols. Diskusijas iezim& divus nozimigus etapus darba un gimenes p&tijumu
joma — no plasaka skatfjuma uz specifiskiem un detalizétakiem pétijumiem par darba
un gimenes dzives saikni. Sada konteksta apliikojama arT darba un gimenes pétfjumu
jomas veidosanas un attistiba Latvija.
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Pavérsiena punkti darba un gimenes
pétijumu jomas attistiba Latvija

Latvija darba un gimenes dzives savienoS$anas téma socialajas zinatnés Iidz §im
nav tikusi plasi apspriesta, tomér ir vairaki petijumi, kuros skatiti iedzivotaju laika
izlietojuma, gimenes funkciongsanas vai dzimumu lidztiesibas jautajumi.

Par §is petijumu jomas iedigliem Latvija var uzskatit petijumus, kas saistiti ar
laika izlietojuma izp&ti pagajusa gadsimta 70. gados.* * Nakamais vilnis, kas sekmg&jis
§Ts petljumu jomas attistibu, ir saistams ar 90. gadu pirmo pusi, kad konteksta ar
gimenes situacijas izpéti Latvija®’ tiek skarti jautajumi par darba un gimenes dzives
saskanosanas iesp&jam. Aktualizgjoties diskusijam par dzimumu lidztiesibu, dzimtes
aspekta nozimigumu, pétijuma tiek pievérsta uzmaniba ari darba un gimenes sféras
saskanosanai.®? Jautajumi par darba laika savienojamibu ar personigo dzivi skarti art
pétijumos par darba apstakliem un pétijumos par apmierinatibu ar darbu Latvija.'* !
Arl pétot dzives kvalitati Latvija'?, autori norada uz iespgjam saskanot darba un
personigo dzivi ka bitisku faktoru, kas ietekmé vert€jumu par dzives kvalitati.
Petfjuma par cilvékkapitalu Latvija® akcentta nepiecieSamiba veicinat darba un
gimenes dzives saskano$anu. Mingtie p&tijumi saistami ar plasako darba un gimenes
petijumu jomas izpratni. Kops 2006. gada bitisks paversiens ir pirmie p&tfjumi,
kuros darba un gimenes dzives saskanosanas iesp&ju izpéte ir petijuma merkis.'* '3

Saja raksta analizétie pétijumi sagrupéti péc tematikas un to Tstenosanas laika,
paradot darba un gimenes dzives saskano$anas izpétes vésturi Latvija.

Ieskats pétijumos par Latvijas iedzivotaju laika izlietojumu

Darba un gimenes saskanoSanas pétijumos izplatita pieeja ir izvertet laika
sadalfjumu, kas veltits darbam un gimenei. Par pirmo laika izlietojuma p&tjjumu
Latvija pienemts uzskatit Latvijas Valsts fiziskas kultliras institita pasniedz&ju
H. Minca un A. Nepompascija pilsétnieku laika budzeta izpéti, kas veikta 60. gadu
beigas.'® Vigu pétijuma rezultdti publicéti 1970. gada ar nosaukumu “Arpusdarba
laiks. Ka to izmanto?”. P&tfjuma raksturotas dazadu demografisko un profesionalo
grupu laika izlietojuma Ipatnibas. Autori norada, ka lidz ar sabiedribas attistibu
robezas starp laika fonda atseviskam sastavdalam klGst aizvien griitak saskatamas,
seviski, ja runa ir par radoSa darba veicEjiem. Autori analiz&jusi iedzivotaju laika
izlietojumu un faktorus, kas to ietekmg, netie$i komentgjot ari darba un gimenes
dzives saskanoSanu, diskutgjusi par arpusdarba laika nozimi un ietekmi uz
razosanas attistibu un darba razigumu. Ne mazaksvarigs ir iedzivotaju izlases veida
apsekojums par laika izlietojumu Latvija. Apsekojumu veikusi LPSR Zinatnu
akadémijas Ekonomikas institiita pétnicki I. Geidane, Z. Gosa, 1. Zarina, A. Svikis,
A. Cice un P. Eglite laika posma no 1971. lidz 1973. gadam. Bitiski, ka iedzivotaji
aptaujati, izmantojot starptautiskos p&tfjumos lietotu metodiku. Saja p&tijuma iegiitie
dati publicéti 1976. gada gramata bananc epemenu nacenenus Jlamesutickoru CCP 7
un divas gramatas latvieSu valoda — 1977. gada “Laiks un darbs™'® un 1979. gada
gramata “ledzivotaju laiks: izlietojums, tendences un prognozes.”" P&tjjumos
secinats, ka nepiecieSsams palielinat briva laika Tpatsvaru, meklét Iidzsvaru starp
dazadam laika fonda dalam. Pirmie laika izlietojuma p&tijumi atzimgjami ari ka
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pieming&$anas verti izdevumi, raksturojot sociologijas attistibu 70. gados Latvija, ka

tas ir noradits A. Tabuna raksta “Sociologija Latvija: vakar, $odien, 11t”.%°

Nozimigs ir LZA Ekonomikas institiita petnicku grupas 1987. gada veiktais
petijums par iedzivotaju laika izlietojumu. Taja salidzinati dati ar ieprieksgja
iedzivotaju laika apsekojuma iegiitajiem rezultatiem un izzinatas parmainas laika
izlietojuma. P&tijuma rezultati atspoguloti 1993. gada izdotaja gramata Junamuxa
bananca epemenu nacenenus Jlamseuu.*' legitie dati izmantoti arT salidzinoSiem
pétijumiem, ar rezultatiem var iepazities 1991. gada izdotaja gramata Time Use in
Finland, Latvia, Lithuania and Russia.”? Salidzino$a pétijuma secindjumi liecina,
ka Padomju Savienibas republikas un Somija pilsétu iedzivotajiem ir vairak kopgja,
neka pétnieki bija gaidijusi. Tom&r atzZimé&Sanas verti ir secindjumi par to, ka Latvijas
iedzivotaju, seviski sievieSu, darba slodze gan atalgota, gan neatalgota darba jeb
majsaimniecibas darba ir liclaka neka Somija.

Par Joti butisku jaatzist 1996. gada veikta pilotaptauja par Latvijas iedzivotaju
laika izlietojumu. Aptauju péc Eurostat izstradatas metodikas veica LR CSP sadarbiba
ar Latvijas Zinatnu akad@mijas Ekonomikas institiita petniekiem. Izmantota aptaujas
metode un laika izlietojuma dienasgramatas, rezultati publicgti 1998. gada statistikas
biletena “Latvijas iedzivotaju laika izlietojums”,? bet dzilaka iegiito datu analize un
izvertejums apkopots sérijas “Apceréjumi par Latvijas iedzivotajiem” s€juma “Laiks
darbam un atpiitai pécatmodas gados Latvija”.>* Saja izdevuma sniegta informacija
par laika izlietojumu un ta Tpatnibam dazadas iedzivotaju grupas, komentetas laika
izlietojuma Tpatnibas un laika izlietojuma struktiira saistiba ar iedzivotaju izdzivosanas
modeliem. Lidzigi ka ieprieksgjos pétljumos, aktualizEts jautdjums par slodzes
samazinasanas iesp&jam. P&tjjuma autori norada, ka uz algota darba slodzes rékina
tas nenotiks, jo biitu mazaki ienakumi, tapec p&tnieki piedava mekl&t risinajumus, ka
mazinat kopg&jo slodzi uz majsaimniecibas darbu samazinasanas rékina.

LZA Ekonomikas institiita p&tnieki 2002. gada veikuSi aptauju “Darbs un
atpta XXI gadsimtu sakot”. Tas rezultati publicéti s€rijas “Apcergjumi par Latvijas
iedzivotajiem” 11. s€juma “Draudi Latvijas iedzivotaju ataudzei un nepiecieSama
riciba to mazinaSanai”.* I. M. Markausas raksta atspoguloti dazadas profesijas
stradajoso viedokli attieciba uz vairakiem spriedumiem par sp&ju atdalit darbu un
majas ripes. PEtjums parada, ka vairak neka puse virieSu un sievieSu majas turpina
domat par darbu un darba nespgj pilniba atslégties no majas riipém. Darba un
gimenes saskanoSanas aspekti ietverti, analiz&jot faktorus, kas ietekm& briva laika
pavadisanu.

2003. gada LR CSP veica apsekojumu par iedzivotaju laika izlietojumu.
Apsekojuma ieglitie dati publicéti 2005. gada izdotaja statistisko datu krajuma
“Latvijas iedzivotaju laika izlietojums”,*® bet ieglito datu analize — 2006. gada
iznakusaja s€rijas “Apcergjumi par Latvijas iedzivotdjiem” 12. s€juma sadala
“Darbiem un atpitai veltitais laiks 2003. gada”,” ka arT gramata “Dzives kvalitate
Latvija” I. Laces raksta “Laika izlietojums un dzives kvalitate Latvija”.”® 2003. gada
apsekojuma datu analize parada $adas tendences: Latvijas iedzivotaju laika
izlietojums ir tuvingjies t. s. labklajibas valstls vérojamajam, tomér tiem, kuri ir
iesaistiti atalgota darba, ir pieaudzis pelnas darba pavaditais laiks.
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Visos pétijumos par laika izlietojumu tiek aktualizgti jautajumi par nepieciesamibu
palielinat briva laika apjomu un samazinat kop€jo darba slodzi. Kopgjas tendences
liecina par nesabalansétu laika sadalijumu, kas lidz ar to apgritina darba un gimenes
dzives saskanoSanu. Jasecina, ka 11dzSingjos pétfjumos par laika izlietojumu sniegts
kvantitativs raksturojums, visparigi apliikojot plasas sabiedribas grupas un loti maz
analizg&jot, pieméram, konkrétas profesijas stradajoso laika sadalfjuma Ipatnibas un to
ietekméjosos faktorus. Laika izlietojuma pé&tfjumus var uzskatit par bitisku resursu
darba un gimenes pétijumu lauka.

Darba un gimenes saskanosanas aspekti pétijumos
par gimeni Latvija

Darba un gimenes attiecibu izp&té raksturigi ir pievérst uzmanibu vienai jomai,
biezi novarta atstajot otru jomu. Tas attiecinams arT uz gimenes pétjjumiem Latvija.
Sajos pétljumos iezim&jas ari cie$a saikne starp gimenes un dzimtes sociologijas
pieejam.

Gimenes situacijas izpete nozimigs ir 1995. gada veiktais apsekojums “Gimene un
dzimstiba Latvija”.? Pétijjuma darba un gimenes saskanosanas jautajums skarts tikai
konteksta ar gimenes materialo apstak]u nodro§inasanu. Maz aplikoti jautajumi, kas
saistiti ar iespgjam savienot darbu un gimeni tie$i dzimstibas veicinasanas konteksta,
lai gan §is faktors, vadoSo gimenes un darba jomas pé&tniekuprat,® tiek atziméets ka
svarigakais, lai veicinatu dzimstibu un sekmé&tu bérnu skaita palielinasanos gimengs,
nodrosinot sabiedribas atrazoSanu.

Gimenes perspektiva ietver jautagjumus par lomu sadalfjumu gimené un
faktoriem, kas to ietekme. Starptautiskas konferences “Virie$a loma gimeng” rakstu
krajuma® galvena uzmaniba vérsta uz lomu sadalfjumu gimeng, akcentgjot virieSa
un t&va nozimi. Vairaki sociologi (piemeram, . Trapenciere, I. Korolova, R. Rungule
u. ¢.) analizgjusi jautajumus saistiba ar dzimumlomu sadalijjumu gimeng, dzimumu
stereotipiem un to ietekmi. Galvenie secinajumi ir par nepiecie$amibu veicinat
virieSu iesaistiSanos gimenes dzive, bérnu apriipé un audzinasana.

Vairakos pétijumos uzmaniba pievérsta demografiskas un gimenes politikas
izveértg§jumam. Izdevuma “Gimenes situacija Latvija™? veértéta gimenu social-
ekonomiska stavokla ietekme uz beérnu fizisko, garigo un socialo attistibu, analizg&ti
jautajumi par garantijam un atvieglojumiem gimen&m ar bérniem, ka ari raksturoti
vecaku viedokli par lidzSingjo valsts atbalstu gimeném. Galvenie secinajumi —
nepiecieSams palielinat valsts materialo atbalstu gimeném, ikménesa valsts pabalstu,
ieviest pabalstu macibu gada sakuma skolas piederumu iegadei, palielinat bérna
kopSanas pabalstu u. tml. Par turpindjumu minétajam pé&tjjumam var uzskatit
2002. gada publicétos petnieciska darba rezultatus “Gimenu veidoSanas un valsts
atbalsts gimeném atjaunotaja LR”.3* Izdevuma diskutéts par valdibas deklaréto
demografisko politiku un tas Tstenojumu Latvija. Analizeti vecaku viedokli par
gimenes pieaugumu, sniegts ieskats Latvijas sievieSu atticksm& pret gimeni.
2004. gada sérija “Apceréjumi par Latvijas iedzivotajiem” 11. s§juma “Draudi
Latvijas iedzivotaju ataudzei un nepiecieSama riciba to mazinaSanai’* autori analizé
vecaku viedoklus un pieredzi saistiba ar nodarbinatibas partraukumu bérna kopSanai.
Analizgjot aptaujas rezultatus, galveno uzmanibu vini velta matém, kas berna
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kopsanas atvalinajumu ir izmantojusas dalgji. Sajos pétijumos iezZiméjas attieciga
laika posma aktualas diskusijas sabiedriba par valsts atbalstu gimen&m un iesp&jamie
risinajumu mekl&jumi. Autori secina, ka labvéligos apstaklos 90% gimenu audzinatu
vismaz 2 vai 3 b&rnus. Pétijumi aktualizg jautajumu par nepiecieSsamibu pec aktivas
demografiskas politikas.

Var secinat, ka pétjjumos par gimeni galvenais mérkis nav bijis darba un
gimenes dzives saskanoSanas aspektu izpéte, bet Sie jautajumi skatiti lidzas citiem
tematiem. Autori vairak pievérsuSies gimenes dzives cikla pirmo stadiju analizei,
maz uzmanibas veltot vélakiem gimenes dzives cikla posmiem. Ir diskusijas par
mazu bérnu apriipi un pieskatiSanas formam, bet netiek analiz&tas riipes par vecakiem
vai citiem radiniekiem, kas vecuma d&l pasi par sevi nevar parlipéties, un to dara
kads no gimenes locekliem. Tiesi ped&jais jautajums starptautiskaja sociologija klst
par aktualu pétiSanas t€ému, nemot véra sabiedribas noveco$anu un dzives ilguma
pagarinasanu.

Pétijumu par dzimtes jautdjumiem pienesums darba un gimenes
dzives saskanoSanas izpete Latvija

Gadsimtu mija iezZim&jas ar dzimumu lidztiesibas, dzimumu stereotipu, dzimumu
socialo lomu un citu jautajumu aktualizéSanu, kas saistiti ar virieSu un sievieSu
situaciju sabiedriba. Latvija veikti vairaki petfjumi par dzimtes jautdjumiem, kuros
aktualizéta darba un gimenes saskanoSanas probléma.

Diskusiju par dzimtes jautajumiem Latvija aizsaka p&tijumi par sieviesu situaciju
sabiedriba. 1992. gada izdotaja krajuma “Sievietes cela” un 1994. gada izdotaja
krajuma “Latvijas sieviete valsts 75 gados™ analizéti sievie$u viedokli par sievietes
situaciju ekonomisko parmainu laika, vinu atticksmi pret darbu, gimenes dzivi, par
dzivesbiedru sadarbibu gimené u. tml. Rezultati liecina, ka sievietes profesionalo
karjeru lidztekus citiem apstakliem ietekm& dzimuma faktors un ka sievietes
biezak neka virie§i uznemas dubultatbildibu un dubultslodzi. Sajas publikacijas
turpinatas debates par nepieciesamibu samazinat sievie$u kopgjas slodzes apjomu. ST
nepiecieSamiba aktualiz&ta pétijumos par iedzivotaju laika izlietojumu.

Aktualiz€joties diskusijam par sievietes situaciju sabiedriba, radas nepie-
cieSamiba analiz€t arT jautdjumus, kas saistiti ar virieSu situaciju. Starptautiskas
konferences “VirieSa loma gimeng&” rakstu krajuma* galvena uzmaniba vérsta uz
dzimumlomu sadalfjumu gimeng, akcentgjot virieSa lomas izpratni. Autori norada uz
nepiecieSamibu virieSiem un sievieteém spét uznemties un pildit gan instrumentalo,
gan ckspresivo lomu. Vairaku rakstu autori uzsver padomju laika negativo ietekmi
uz cen$anos reglamentét un vadit visas dzives jomas, norada uz dzimumu socialo
attiecibu deformaciju, uz dzimumu vienadoSanu. Tapat ar1 aplikota virieSu un
sievieSu sp€ja pienemt socialas izmainas. Rakstus caurvij ideja par nepiecieSamibu
veicinat dzimumu lidztiesibu ne tikai vardos, bet arT darbiba, ar to lielakoties domajot
virieSu lielaku iesaistiSanos gimenes dzivé, majsaimniecibas darbos.

Nakamo etapu dzimtes petfjumu attistiba var raksturot ka plasus un visparigus
pétijumus, kas pievérsas dzimumu lidztiesibas jautajumu aktualizéSanai. 1999. gada
pétfjuma “Dzimums un tautas attistiba Latvija™’ noradits, ka Latvijas sabiedriba
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nav gatava diskusijai par dzimumu lidztiesibu. Autore to pamato ar “padomju
mantojumu”, kas joprojam deform& dzimumu lidztiesibas ideju. P&tfjuma uzsvérta
nepiecieSamiba péc valsts parvaldes stiprinasanas, lai veicinatu dzimumu lidztiestbu.
Autore rosina domat par iesp&jam, ka mazinat vai noverst sabiedriba valdoso
stereotipu par dzimumlomam atrazosanu. Lidzigi ka citos p&tijumos, ari Saja darba
versta uzmaniba uz nepiecieSamibu paliclinat téva lomu, veicinat t€vu iesaisti
gimenes dzivé. Autore norada uz nepiecieSsamibu uzlabot un paplasinat informaciju
par dzimumu lidztiesibu, §is informacijas pieejamibu. Sis zinojums radija rezonansi
sabiedriba. Par ta turpinajumu var uzskatit sabiedriskas domas pétijumu “ledzivotaju
izpratne un atticksme pret dzimumu lidztiesibas jautagjumiem”.*® Ta autore arl
pieversas lidzigai problematikai un analizg sievieSu un virieSu lomas, uzdevumus un
atbildibu dazadas dzives sferas.

Nesena pagatn€ pétniecisko intereSu sféra ieklauti jautdjumi par sievieSu-
vaditaju un sievieSu-uznémgju situaciju. Petjums “Sievietes un viriesi parvaldiba”™®
aptver tris jautdgjumus — Latvijas politiskas vides analizi, gimenes un politikas
savienojamibas iesp&jas un Latvijas politiku t€lu. Autores konstate, ka sabiedriba
sievietes politikes, kam ir berni, tiek vertetas kritiskak, piedévgjot vinam vai nu
nespéju pilnvertigi darboties profesionala joma, vai arT bérnu pamesanu novarta, ja
priekSroka tiek dota politikai. P&tljumos “Sievietes biznesa un lauksaimnieciba™®
un “Sieviete uznémejdarbiba™! analiz&ta uznéméejdarbibas vide Latvija no sievieSu—
uzneéméju skatpunkta. Petfjumi liecina, ka sieviet€m ir lielaki $kersli finansu resursu
ieguvei, lai uzsaktu uznémejdarbibu, ko ietekmé gan karjeras attistibas partraukumi
gimenes apstaklu dgl, gan stereotipiska atticksme pret sievie$u iniciativam biznesa
sektora. Abos pétijumos secinats, ka situacija uznémgjdarbiba icklaujas plasaka
socidalo attiecibu modeli, atspogulojot sabiedriba pastavosas normas, tradicijas,
vertibas, lomu sadalijumu u. tml. Kopuma jasecina, ka $is ir perspektivs p&tjjumu
virziens Latvija, jo, ka apliecina Eurostat veiktais p&tijums, lielakais sievieSu-biznesa
vaditaju Tpatsvars Eiropa ir Latvija un Lietuva, kur gandriz 41% vaditaju ir sievietes.
P&tijumi, kuros analizétas dazadu limenu vaditaju stratégijas un problémas darba un
gimenes dzives saskanosana, secinats, ka vaditaji izjut salidzinosi lielu spriedzi, kad
jasaskano darbs un gimenes dzive.

Sievie$u un virieSu nodarbinatibas galveno tendencu analizei uzmaniba pievérsta
petijuma “Dzimums, darbs un nodarbinatiba desmit Centraleiropas un Austrumeiropas
kandidatvalstis. Latvijas zinojums”.*?> P&tjjuma raksturots, kada ir sievie$u un virie$u
nodarbinatiba Latvija laika posma no 1990. gada Iidz 2002. gadam. Secinats, ka
augstais sievieSu nodarbinatibas Iimenis uzskatams par socialistiskas sist€mas
mantojumu. P&tijuma autores konstate, ka dzimumu segregacija darba tirgli turpina
padzilinaties un ka ir apstiprinajusies sakariba starp ekonomisko situaciju un sieviesu
un virieSu algu nevienlidzibu. Nevienlidziga pienakumu sadale majsaimnieciba,
socialas apriipes sistémas vajums pirmskolas vecuma b&rniem, nepietickama valsts
atbalsta politika gimeném ir radijusi situaciju, kad sievietes izjut spriedzi, kas
saistita ar darbu un nestabilitati. Autores norada, ka parejas posma radusies jauna
nevienlidzibas izpausmes forma — darba devéji ierobezo sievieSu griitnieCu un to
sieviesu tiesibas, kam ir mazi bérni. Sis pétijums parada un pamato sieviesu izteikti
nevienlidzigo situaciju un aktualizé nepiecieSamibu pec risinajumu mekl&jumiem,
praksg veicinot dzimumu lidztiesibas principu Istenosanu.
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SievieSu situacijas izp&tei Latvija veltits arT petijums “Nabadzibas feminizacija:
riska faktoru maina Latvija no 1991. lidz 1999. gadam”.* Taja secinats, ka sievietes
ar maziem b&rniem ir viena no vismazak aizsargatam socialam grupam, kam dazadu
iemeslu dél ir gritibas atrast darbu, kur§ biitu savienojams ar riipém par b&rnu vai
bérniem. Ari “P&tijums par faktoriem, kas nosaka sievieSu iesp&jas iesaistities darba
tirgd™** raksturo nozimigakas problémas, sievieSu pieredzi un veért€jumu. Darba
un gimenes saskano$anas konteksta aktuali ir petijuma secindjumi, ka liecla dala
respondentu strada virsstundas, turklat gandriz puse sievieSu strada nesamaksatas
virsstundas; vairak neka viena tres$a dala aptaujato sievieSu savas iesp&jas saskanot
darba laiku ar gimenes vai sabiedriskajam aktivitatem veérté ka sliktas; lielaka
dala aptaujato sieviesu, neskatoties uz to, ka strada arpus majas, uznemas lielako
dalu riipju par majsaimniecibu un bérniem; katra piekta sieviete, atrodoties bérna
kopsanas atvalinajuma, uztraucas, ka vinu varétu atlaist no darba.

Latvija ir veikti vairaki p&tijumi, kas veltiti virieSu situacijas izp&tei. A. Putnina
petijuma “VirieSi Latvija: situacijas ieskic€ums”™ analiz€ viriSkibas izpratni
sabiedriba saistiba ar virieSa lomas izpratni, algota darba nozimi, darba daliSanu
gimeng, gimenes modeliem. Secinats, ka sabiedriba joprojam doming viriskas
vertibas. P&tniece ierosina attistit virieSu socialas kompetences un prasmes,
popularizé téva lomu, veicinot atbildigu un atbalstoSu darba vidi. Autore norada
arT uz nepiecieSamibu darba devejiem uznemties socialo atbildibu par darbiniekiem
un gimenisko vértibu atbalstiSanu, veicinot virieSu lidzdalibu slimu bérnu kopsana,
atbalstot t€vu iesaistiSanos mazu b&rnu apriipe. Lidzigai tematikai veltits 2006. gada
veiktais pétijums “Ja riip tad piedalies!” jeb Caring is sharing.*® P&tljuma analizéta
tévu iesaiste bérnu apriipé un majsaimniecibas darbos. Petijums veikts piecas Eiropas
valstis, tostarp arT Latvija. Analizéts, kada ir t€va loma pilnas un nepilnas gimengs.
Secinats, ka nepilnas gimengs tévi velta ievérojami vairak laika majsaimniecibas
darbiem neka tévi pilnajas gimenés. Petijuma akcentéts dzimtes jautajums konteksta
ar taisnigu darba un apripes pienakumu sadali gimené. Lai gan respondenti apgalvo,
ka nav 1pasas tSva vai mates lomas, tomer vini norada darbibas, kas dabiskak un
vieglak padodas sievietem vai virieSiem vigu dzimuma dgl. Petjjuma argument&ts —
lai ieviestu taisnigaku pienakumu sadali starp virieSiem un sieviete€m, ir biitiski saraut
tieSo saikni starp “apripi” un “sieviskibu”. Majsaimniecibas darbiem “jaatnem”
dzimuma piederiba. Noteiktu apriipes darbu sieviskais vai viriskais raksturs ir
kultliras nosacits.

A. Putnina raksta “Laba dzive Latvija: skats uz dzimtes veidotu socialo
likteni”¥” caur dzimtes prizmu analizg respondentu pieredzes gadijumus, identificgjot
dzimtes faktora ietekmi uz liktena virzibu. Secinats, ka virieSu un sievieSu dzives
apraksti iezZim¢ atSkirigus liktenus, liekot sievietém lielaku nozimi pieskirt majai un
gimenei. Rezultati liecina, ka dzimumlomu modelis, kura sieviete ir atraZotaja, bet
virietis — razotajs un apgadnieks, vairs nedarbojas, tomér prieksstati par “dabisku”
lietu kartibu ir saglabajuSies. Darbam ir svariga nozime abu dzimumu ikdienas
rutinas veido$ana, un noslogojums darba ir darba un gimenes konflikta pamata.
Autore rosina domat par pretrunam, kas paradas abu dzimumu atskirigajas darba un
gimenes dzives savienoSanas strat€gijas un iesp€jas. Risindgjums meklgjams valsts
politika, kas atbalsta abu dzimumu lidzvertigu iesaistiSanos darba un gimenes dzives
saskanosana.
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Dzimtes pétijumi devusi plasu faktologisko materialu ari darba un gimenes
petijumu jomai. Dzimtes pétijumi lielakoties versti uz to, ka veicinat dzimumu
lidztiesibas ievieSanu praks€, akcentEjot nepiecieSamibu virieSiem iesaistities
gimenes dzivé, majsaimniecibas darbos, bérnu apripé un audzinasana. Galvenas
tendences liecina par darba un gimenes dzives saskanoSanas iesp&ju pakartotibu
un atkaribu no dzimumu lomu izpratnes sabiedriba. Lidzsingjie p&tijumi liecina, ka
virie$i vairak tiecas gimeni pieskanot darbam, turpreti sievietes vairak tiecas darbu
pieskanot gimenei. Turpmakos pétijumos biitu svarigi pieversties darba un gimenes
dualitates un interferences izpéetei.

Specifiskie pétijumi par darba un gimenes saskano$anu

Specifisks darba un gimenes pétijjumu lauks Latvija sak veidoties tikai
2005. gada. Pirmais tie$i $Sai t€mai veltitais p&tijums ir “VirieSu iespgjas savienot
darba un gimenes dzivi musdienu Latvija”,* kas veikts plasaka projekta Men Equal,
Men Different jeb “Tetis majas” ietvaros. P&tljuma uzmaniba pieveérsta socialas
vides raksturo$anai, kas ietekmé darba un gimenes dzives savienoSanu. P&tijums
aizsak svarigu diskusiju par virieti ka té€vu, izveértéjot gimenes politiku Latvija,
versot uzmanibu uz tiesiska ietvara un sociala atbalsta struktiiras nians€tu izpéti.
Analizgtas arT socialas un ekonomiskas barjeras aktivai t€va lomas pildiSanai un
darba un gimenes dzives lidzsvaroSanai. Secinats, ka tiesiskais ietvars kopuma
neveido nozimigas barjeras virieSu iesaistei gimenes dzivé un b&mu apripg,
toties problematiska ir valsts noteikto tiesibu normu ieviesana. Autori norada, ka
dzimumlomu stereotipi ir buitiskaka barjera, kap&c viriesi neizmanto likumdosanas
piedavatas iespéjas, lai veiksmigak apvienotu darbu un gimeni. Autori analizgjusi ari
to, cik gimenei draudzigi ir Latvijas uznémumi, pétijusi darba devéju attiecksmi pret
virieSiem, kuri censas intensivu stradasanu savienot ar lielaku iesaistiSanos gimenes
dzive. Rezultati liecina par $adam tendencém:

* lielos un vidgjos uzpémumos gimenei draudziga politika ir vairak attistita

neka mazos uzpémumos vai mikrouzpémumos;

+ respondenti uzskata, ka gimenei draudziga politika nozimé labu atalgojumu
un uzn@muma organiz&tas un samaksatas izklaides, kuras darbinieks piedalas
ar gimenes locekliem;

* elastigs darbalaiks un attalinatais darbs netiek uzlukoti ka gimenei draudzigas
politikas izpausmes un tiek izmantotas reti;

 darbinieku, kur§ aktivi piedalas bérna apriip€, darba devgjs nereti uztver ka
“neizdevigu”.

Petljums konstateé nepiecieSamibu veicinat dzimumu stereotipu mazinaSanu
sabiedriba. Tas ir pirmais pétijums Latvija, kurd organizacijas vertétas ka gimenei
draudzigas darbavietas.

Nozimigs ir pétijums “Dzimumu lidztiesibas aspekti darba tirgti”,** kura analiz&ta
sievie$u un virieSu situacija darba tirgh, darba tirgus segregacija un darba un gimenes
dzives saskano$ana. Secinats, ka galvena probléma dzimumu lidztiesibas ievErosanai
darba tirgd ir tieS$i darba un gimenes dzives saskanoSanas grutibas virieSiem un
sievietém. Autori norada, ka nepiecieSama plasaka elastigu darba formu ievieSana
Latvijas uzne@mumos. Tas lautu darbiniekiem apvienot profesionalos pienakumus ar
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ripém par gimeni, sekm&tu ari darba motivaciju un sievieSu icinteresétibu aktivak
iesaistities darba tirgli. NepiecieSams attistit gimeném pieejamas b&érnu pieskatiSanas
formas. P&tTjuma nosléguma ieklauts politikas alternativu izvertgjums, par vélamako
tiek atzita tieSi bérnu pieskatiSanas formu dazadosana, ka arT tadas infrastruktiiras
pilnveidosana, kas nepiecieSsama darba un gimenes dzives saskanosanai.

Pagaidam nepublic&ti ir biedribas “Tehnologiju attistibas forums” izstradatie
pétijumi projekta “Atvértu darba tirgu sievietém” ietvaros. P&tljuma “Darba un
personigas dzives sabalansé$ana — darba devEju Latvija pieredze un atticksme™°
mérkis ir noskaidrot Latvijas uznémumos izmantotas darba un personigas dzives
lidzsvaroSanas atbalsta metodes un darba devgju atticksmi. Piemeéram, 90% aptaujato
darba devgju piekrit apgalvojumam, ka cilveki viskvalitativak strada tad, ja var
apvienot darba pienakumus ar personiskas dzives vajadzibam; 97% respondenti
atzinusi, ka, ievérojot un atbalstot darbinieku vajadzibas, tiek stiprinata darbinieku
lojalitate; savukart 85% respondentu piekrit apgalvojumam, ka atbalsts darba un
gimenes lidzsvaro$anai uzlabo uznémuma publisko telu. Sadas nostajas atziSana
gan nenozimé, ka aptaujato darba devéju organizacijas sada prakse tiek arT ieverota.
P&tijuma secinats, ka gimenei un personigajai dzivei draudzigas darba formas biezak
piedava mazi uznémumi, savukart liclos uzpémumos biezak tiek nodroSinatas
vienlidzigas darba iespgjas sievietém un virieSiem. Darba un personigas dzives
lidzsvaroSana biezak tiek atbalstita uzn€mumos ar lielaku augstas kvalifikacijas
darbinieku Tpatsvaru. Uznémumos ar lielaku sieviesu Ipatsvaru, ka arT uznémumos,
kur ir vairak darbinieku, kam ir bérni, biezak tiek piedavatas darba formas, kas ir
draudzigas gimenei un personigajai dzivei. Janem gan veéra, ka tika veikta tikai
100 darba devgju elektroniska aptauja. P&tijuma rezultati ir zinama pretruna ar
pétijuma “VirieSu iesp€jas savienot darba un gimenes dzivi misdienu Latvija”
konstat&to, ka tiesi lielie uznémumi Tsteno gimenei draudzigaku politiku.

Otra biedribas “Tehnologiju attistibas forums” veiktaja pétijuma ‘“Pasakumi
darba un personigas dzives lidzsvarosanas Tstenosanai: labas prakses pieméri Eiropas
Savienibas un citas valstis, ka arT Latvija™' secinats, ka darba dev&ju interesi par
lidzsvarotas darba un personigas dzives politikas ievieSanu organizacija butiski
var ietekmé@t ar diviem galvenajiem instrumentiem — reglamentgjosu likumdosanu
(piespiezot) un veicinasanas pasakumiem (motivgjot). Ir nepiecieSama darba devéju
izpratne par to, ka So pasakumu ievieSana var uzlabot uzp@muma sniegumus, §1
izpratne panakama ar informe&Sanas un konsult€sanas palidzibu.

Petijumi konstaté darba un gimenes saskanoSanas atbalsta programmu un
pasakumu esamibu vai neesamibu, lauj spriest par pretimnakSanu un iesp&jam,
ko organizacijas piedava saviem darbiniekiem, lai sekmé&tu darba un gimenes
savienosanu, ta¢u darbavietas kultiiras aspekti pagaidam analiz&ti netick. Veértgjot
dazado iniciativu izmantoSanu, pétijumos ka galvenie $k&rsli noraditi sabiedriba
pastavosie dzimumu stereotipi un darbinieku bazas par karjeras attistibas iesp&jam
un darbavietas saglabasanu. Petfjumi atklaj, ka, organizacijam ievieSot iniciativas
un strat€gijas, kas sekmé darbinieku darba un gimenes dzives saskanosanu, pasreiz
trikst informacijas un zinasanu par realiem ieguvumiem visam iesaistitajam pusém.
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Nobeigums

Latvija darba un gimenes saskanoSanas izpéte ka atsevisks pétijumu lauks
veidojas tikai paSreiz. Lidz 2006. gadam §i t€ma tika ietverta sociologiskajos
pétijumos par gimeni, dzimti, darbu, brivo laiku ka viens no aspektiem. Tas liecina,
ka darba un gimenes dzives saskanosanas process, riciba un politika iek]aujas plagaka
sociala sistéma, saknojas sabiedribas socialaja struktiira un ir saistiti ar parmainam
socialo institiitu funkciongsana.

Turpmak pastiprinasies nepiecie$amiba péc pétfjumiem par darba un gimenes
dzives saskanoSanu, jo sabiedribas attistibas priekSplana izvirzas jautajums par
iedzivotaju dzives kvalitates uzlabosanu. STideja ir iestradata arT Latvijas Nacionalaja
attistibas plana 2007-2013 gadam.? Darba un gimenes saskanoSana klast par
nozimigu stirakmeni demografiskas krizes mazinasSanai, ka arT dzimumu segregacijas
mazinasanai darba tirgli. Jaunu darba organizacijas formu izplatiSanas var sekmét
darba un gimenes saskano$anu. Turpmakajos pétijumos vairak uzmanibas vajadzetu
veltit darba un gimenes dzives saskano$anas aplikojumam individa, organizaciju un
societalaja liment.

Pateiciba

Izsaku sirsnigu pateicibu profesoram Talim Tisenkopfam par komentariem un
ieteikumiem ST raksta tapSana.
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Summary

The aim of this paper is to gather information about studies that focus on the research of
work-family reconciliation to examine the development of this field of study in Latvia. The
article gives an insight into the essence of work-family study field. It explores the beginnings
and development of work-family reconciliation as a research field. The paper describes several
Latvian studies that are considered to be significant in the work-family research field.
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Mazpilsétu pétnieciba Latvija
Research of Small Towns in Latvia

Dina Bite
LU Sociologijas nodalas doktorante
E-pasts: dina.bite@llu.lv

Pilsétam, un jo seviski mazpilsétam, Latvijas sociologija Iidz $§im pievérsta maza uzmaniba.
Socialisma laika 20. gs. 70.-80. gados valsts regionalas politikas mérkis bija izlidzinat
ekonomiskas un socialas atSkiribas starp regioniem, centralizéti planojot un ievieSot pasakumus
dzives limena paaugstina$anai. Sada politika izslédza pasu mazpilsétu iesp&jamo aktivitati
un lidzdalibu attistibas planoSana. Sociologiskie p&tijumi tika veikti, lai parbauditu, cik liela
mera §T politika ir realiz&jusies. P&tljumos galvenokart tika salidzinata sociala struktira un
mobilitates procesi dazada tipa apdzivotdas vietas. Péc Latvijas neatkaribas atjauno$anas
mazpilsétam pieskirts viet€ja centra statuss, tacu sp&a nodroSinat apkart€jo teritoriju
iedzivotajiem nepiecieSamos pakalpojumus ir atkariga no pilsétu izraudzitas stratégijas un tam
pieejamo resursu izmantosanas. Sada aspekta mazpilsétas Latvija kldist arT par sociologiskas
intereses objektu.

Atslegvardi: mazpils&tas, ilgtsp&jiga teritorijas attistiba, viet&jais centrs.

Tevads

Mazpilsétas ka ilgtsp&jigas teritorijas attistibas elements ir p&d&o gadu
aktualitate gan politikas planoSana, gan sociologiskaja izp&te. Teritorijas ilgtsp&jiga
attistiba izvirzita par merki gan Eiropas Savienibas, gan nacionala ltmeni. Teritorijas
attistibas stratégiskie mérki ir kohézija un konkurétspgja, investiciju piesaistisana,
pievilciga un iedzivotaju “dzivoSanai piemérota” (liveability) vide.! Teritoriju
lidzsvarotas attistibas pamatprincips — iedzivotaji nedrikst just $kérslus savai dzives
kvalitatei tadél, ka dzivo noteikta teritorija. Citiem vardiem — teritoriju (vietu) var
saukt par ilgtsp&jigu, ja cilveki taja grib dzivot un stradat tagad un arT nakotng, ja
iedzivotaji tur jitas drosi, ja visiem iedzivotajiem tiek piedavatas vienadas iesp&jas
un labi pakalpojumi.?

Lidzigu perspektivu paredz Latvijas Nacionalais attistibas plans 2007.-2013.
gadam, akcentgjot valsts teritoriju lidzsvarotu un ilgtsp&jigu attistibu, mudinot attistit
pilsétu potencialu (policentriska attistiba), veicinot sadarbibu starp pilsétam, ka ari
mijiedarbibu starp pilsétam un laukiem.?

Mazpilsétu izpétes aktualitati nosaka arT demografiskie un socialie procesi
valstT — negativs dabiskais picaugums, iedzivotaju aizpliiSana uz Rigu, apmesanas uz
dzivi lielo nodarbinatibas un pakalpojumu centru tuvuma, emigracija uz arvalstim, ka
del mazajas pilsetas un laukos iedzivotaju skaits samazinas. Administrativi teritoriala
reforma varétu piesaistit iedzivotajus noteiktai apdzivotai vietai, tacu pagaidam ta
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nedod skaidru nakotnes viziju par teritorijas turpmako attistibu. Funkciju jeb lomu
sadalijums starp republikas nozimes pilsétam, regionalas nozimes centriem un
vietgjiem centriem nav skaidri noteikts. Tas iedzivotajiem nerada dro§ibas sajlitu un
skaidru nakotnes perspektivu.

Raksta meérkis ir Latvijas mazpilsStu pétniecibas aspektu retrospektiva
parlikosana, vienlaikus sniedzot ieskatu aktuadlajos pétfjumu virzienos. Ta ka
Latvija mazpils€tu pétnieciba ir salidzino§i maza pieredze, vispirms ir jakonkretizé
mazpilsetas jédziens, javeido izpratne par §is teritorialas vienibas biitibu un nozimi
teritorijas attistiba. Raksta sakuma uzmaniba pieversta mazpilsétas vispargjam
skaidrojumam un $aja pétniecibas joma domingjosam teorétiskam perspektivam.

1. Mazpilsétas definéSanas un izpétes metodologijas aspekti

Sadzive lietotais mazpils€tas jédziens asoci€jas ar savrupu apdzivotu vietu, kur
ir bagata kultlrvesture, salidzinosi neliels iedzivotaju skaits un ciesas attiecibas starp
cilvékiem. Teorétiskais mazpils&tas skaidrojums ir 1idzigs: mazpilséta ir vide, kurai
raksturiga sava vésture un kura pastav noteiktas tradicijas, Ipatnibas. No liclajam
pilsétam &1 vide atSkiras ar to, ka taja nav izteikts dinamiskums un atsvesinatiba.*
Lidz ar to dazas mazpilsétu vides Tpasibas ir Iidzigas lielpilsétam, urbaniz&tai dzives
telpai, bet citas — lauku videi. Mazpils€tas var uzskatit par pareju no pilsétam uz
laukiem, un otradi.

Geografiski mazpilsétu var definét ka urbanu vietu, kas atbilst Sadiem
kriterijiem:
1) bliva, nepartraukta apdzivotiba;
2) noteikts iedzivotaju skaits un apdzivotibas blivums;
3) ieksgja telpiska diferenciacija, ieklaujot socialos aspektus;
4) noteikta centralizacijas pakape;

5) urbans dzivesveids jeb nelauksaimnieciskas nodarbosanas dominé$ana.’

Lai arT mazpilsétam ir svariga nozime katras valsts apdzivotibas sistéma, kriteriji,
pec kuriem mazpilsétas tiek noskirtas no lielajam pilsétam un lauku teritorijam,
butiski varie dazadas valstts un Iidz ar to dazadas teorgtiskas nostadn€s. Defingjot
mazpilsétas, visbiezak par kriteriju tiek nemts iedzivotaju skaits un apdzivotibas
blivums, nepietiekami novértgjot nodarbinatibas struktliru, apbiives blivumu,
administrativo statusu un citus kriterijus.

Pedgja laika mazpilsétu definicijas butiskaka nozime tiek pieskirta iedzivotaju
blivumam, proti, apdzivotas vietas ar augstu iedzivotaju blivumu ir pilsétas, bet
apdzivotas vietas ar zemu iedzivotaju blivumu — lauki. Tomér ar1 izpratne par
augstu vai zemu iedzivotaju blivumu ir relativa, ta vari¢ dazadas valstis un regionos.
Apkopojot pieejamo informaciju, par pilsétu var saukt apdzivotu vietu, kura ir
150-500 iedz./km?.

Mazpilsétas apdzivotu vietu sist€éma parasti tiek ierindotas starp lauku teritorijam.
Pirmkart, to nosaka jau mingtie kriteriji attieciba uz iedzivotaju skaitu un blivumu.
Mazpilsétas tiek uzskatitas par lauku un mazpilsétu teritorijas (rural and small town
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area — anglu val.) elementu, ja taja ir 1000-10000 iedzivotaju un 400 iedzivotaju uz
kvadratkilometru.® Tapat ari t. s. jauna lauku definicija mazpilsétas ierindo starp lauku
apdzivotam vietam (ciemati, izkaistti majokli), ja taja ir lidz 10 000 iedzivotaju.’
Otrkart, mazpilsétu piederibu laukiem nosaka funkcionala saistiba. Proti, mazpilsétas
veic vietgja (lokala) centra funkcijas, un lidz ar to mazpilsétu un lauku teritoriju
mijiedarbiba ir specigaka par mazpils€tu un lielo pilsétu mijiedarbibu. Mazpilsétas ir
tik ciesa saistiba ar lauku teritorijam, ka tradicionali tiek saistitas ar lauksaimniecibu
ka tautsaimniecibas nozari. No vienas puses, mazpilsétas ir ka atbalsta centrs lauku
teritorijam, kur lauku iedzivotaji var sanemt nepiecieSsamos pakalpojumus, no otras
puses, mazpilsétas parasti tiek parstradata lauksaimnieciska produkcija. Tomér Seit
ir svarigi piebilst, ka lauku un mazpilsétu saistiba tikai ar lauksaimniecibas nozari
ir novecojis un, ka atzist petnieki, pat mitisks uzskats. Laukos ir notikuSas biitiskas
parmainas, un lauksaimnieciba vairs nav noteicosa darbibas sféra. Ir aktualizgjusies
t. s. endogéna lauku attistiba, kas nozime daudzveidigu pieejamo resursu izmantosanu,
teritorijas specifisko prieksrocibu izcelSanu, daudznozaru attistibu un visu Itmenu
socialo agentu sadarbibu (valsts, pasvaldiba, privatais sektors, NVO).?

Nozimigs faktors, kas izmaina laukus, mazpilsStas un to savstarpgjas attiecibas,
ir globalizacija. Viens no virzieniem mazpilsétu p&tnieciba ipasi akcenté tas socialas
parmainas, kuras radijusi nepiecieSsamiba pieméroties globalajai konkurencei. Globalo
faktoru ietekm& mazpils€tas nereti nonak eksistencialu problemu prieksa un tam
jamekl@ jaunas attTstibas iesp&jas. ASV sociologs Dons Albrehts (Don E. Albrecht)
iz8kir tris mazpilsetu attistibas posmus:

1) mazpilsétu izolacija — kopiena ir atkariga no lauksaimniecibas, mezsaim-
niecibas u. c. vietgjo resursu izmanto$anas; kopiena pati nodrosina savas
vajadzibas, jo transports un komunikacija ar apkartgjo pasauli ir vaja;

2) mazpilsétas masu sabiedriba — ir notikuSas izmainas ka ekonomika,
ta kultdras dzive: plassazinas lidzeklu iespaida mazo un lielo pilsétu
iedzivotaju vertibas, normas un atticksmes izlidzinas; pastiprinas
migracija, mainas nodarbinatibas struktiira;

3) mazpilsétas globala sabiedriba — sarazotajai produkcijai vairs nav
garantts tirgus, razotaji nav aizsargati ne laika, ne telpa; Tpasi svarigi
tas ir mononozaru mazpilsétam; iedzivotaji parcelas uz ekonomiski labak
attistitiem regioniem (no t. s. “nemetropolu” teritorijam uz “metropolu”
teritorijam); pateicoties informacijas tehnologijam, iedzivotaji nav
piesaistiti noteiktai vietai.’

Analizgjot globalizacijas procesu socialas un ekonomiskas sekas mazpilsétas,
D. Albrehts secina, ka mazpilsétu talaka attistiba ir atkariga no t.s. &rtibu vai
pievilcibas resursu (amenity resources) efektivas izmantoSanas. No vienas puses,
tas nozimé dabas un kultiras vides resursu izmantoSanu, lai padaritu mazpilsétas
taristiem pievilcigas; no otras puses — mazpils€tu iedzivotaju dzives (Ertibu) limena
paaugstinasanu, lai mazinatu atSkiribas starp urbanajam un lauku teritorijam.
Autors ir izveidojis tipologiju, kura analizé pievilcibas resursu kvalitati saistiba ar
ekonomisko struktiiru pilséta un tiem atbilstoSos mazpilsétu attistibas scenarijus
(sk. 1. tabulu).



138 SOCIOLOGIIA

1. tabula
Apstaklu un iesp€ju tipologija mazpilsétu kopienam globala sabiedriba'

Atkariba no lauksaimniecibas vai
razoSanas nodarbinatibas

zema augsta
Ertibu jeb pievilcibas zema stabilitate (stagnacija) pagrimums
resursu kvalitate augsta strauja izaugsme parveidoSanas

Ka redzams tabula, sliktaka situacija ir tas mazpilsétas, kur joprojam doming
tradicionala nodarbinatiba un kur netiek izmantoti tie resursi, kas varétu nodroSinat
iedzivotaju piesaisti. Pargjos gadijumos mazpilsétam ir lielaks izaugsmes potencials.
Pieméram, situacijas, kad tradicionalo nozaru aizvietoSanas iesp&jas ir ierobezotas,
attistibas planotajiem un vietgjai parvaldei autors iesaka sakopt apkartni, ierikot
parkus, lai dazadotu nodarbinatibas struktiiru un piesaistitu iedzivotajus."

Lidzigas idejas saistiba ar mazpils€tu attistibu izsaka arT citi autori. Mazpilséta
tiek raksturota ka relativi noslégta vide, kur specifiskas vietas un kopienas iezimes
kombingjas ar globalizacijas procesiem. Vietgjas kopienas mazpilsétas veido unikalas
kulttiras aktivitates, organizacijas formas un ekonomiskos modelus. Viena no pieejam
mazpilsétu pétnieciba analizg attistibas scenariju, ko var nosaukt par kosmopolitisko
lokalismu. Sada attistiba balstas uz divam savstarpgji papildino$am stratégijam:

1) Iidzsvarota lokalas un globalas dimensijas mijiedarbiba — kosmopolitiskais
lokalisms veidojas, apvienojoties piederibas sajiitai noteiktai vietai un
kopienai (being rooted) jeb iesaknotibai un atvertibai pret jaunam idejam,
informaciju, cilvékiem (being open). Tada veida kopiena no relativi
izolétas vienibas kllist par socialo tiklu krustpunktu, kura vienlaikus
mijiedarbojas vietgjas, iesaknotas un globalas saites. Ilgtsp&jiga lokalas
kopienas attistiba tiek saistita ar efekttvu un planotu tiklu sist€mas
veidosSanu, kura liela nozime ir gan horizontalas, gan vertikalas dimensijas
socialajiem agentiem;

2) ilgtsp&jiga lokalo resursu (fizisko un socialo) izmantoSana — ikviens
mazpils€tas resurss ir balstits uz konkrétas teritorijas vertibam un vietéjo
iedzivotaju sp€ju identificét potencialos resursus, tos transformé&t un
izmantot ilgtspgjigai attistibai. Abu faktoru mijiedarbibas rezultata
veidojas dazadi fiziski, vesturiski, infrastruktiiras, razoSanas un socialie
resursi. Socialie resursi ir spéciga vietgja kopiena, tradicijas, iemanas
un prasmes, svarigi kultiras notikumi u. c. Socialie resursi veidojas,
kopienas darbiba noteikta sistéma apzinati interpretgjot un transforméjot
dabas doto vai no iepriek$gjam paaudzém mantoto.'?

~

Pamatojoties uz $o koncepciju, konkrétas teritorijas ilgtsp&jigas attistibas principi
paredz pirmaja posma apzinat teritorija pastavosas vertibas un resursus konkrétaja
socialaja, ekonomiskaja un tehnologiskaja konteksta. Nakosaja posma tiek mekl&tas
piemg@rotakas strat€gijas un instrumenti potencialo resursu transformacijai aktualos
resursos. Resursi ir jaizmanto ta, lai tie nezaud@tu savu sakotn&jo vertibu. Teritorijas
ilgtspgjigu attistibu nodrosina racionala un efektiva dazadu resursu izmanto$ana.
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Apkopojot ieprieks teikto, jasecina, ka mazpils€tas miisdienas tiek saistitas
ar lauku teritorijam. To nosaka gan iedzivotaju skaits un bltivums ka mazpils€tu
defingsanas kritériji, gan funkcionala saistiba ar laukiem. Aktualitati mazpils€tu
pétnieciba nosaka globalizacijas procesi, kad mazpilsétu turpmaka attistiba ir atkariga
no resursu apzinasanas un efektivas izmantosanas.

2. Mazpilsetas Latvijas apdzivoto vietu sistema

Veésturiski Latvija pirmas mazpilsétas saka veidoties 17.—19. gadsimta ap vacu
muiznieku pilim, kas vairak pildija militaras funkcijas un kas atradas geografiski
izdevigas vietas (piemeram, Koknese, Aizpute). Velak pilsétu raSanos noteica
transporta, tirdzniecibas, razoSanas un lauksaimniecibas attisttba (pieméram,
Subate, Nereta, Karsava). Latvijas Republikas pastavésanas laika pagajusa gadsimta
20.-30. gados mazpils€tu attistibu pasi veicinaja lauksaimniecibas attistiba (RTjiena,
Smiltene, Auce). Padomju varas gados mazpilsétu rasanos galvenokart noteica
ripniecibas attistiba, pieméram, cementa razoSana Brocénos."

Lidz 20. gs. 90. gadiem mazpilsétas Latvija vargja iedalit 4 grupas:
1) pilsétas, kuras attistijusas ka valsts nozimes rapnieciski centri un kur
vairak neka puse darba néméju ir nodarbinati razoSana. Sis pilsetas ir
butiska valsts ekonomikas sastavdala (Aizpute, Broceni);

2) pilsétas, kur attistita viet§ja razoSana un razoSana nodarbinati 30-50%
iedzivotaju (piem&ram, piena parstrade Cesvaing u. c.);

3) pilsétas, kur razoSana nav attistita (mazak neka 10% iedzivotaju
nodarbinati razosana) (Alsunga, Viesite) un kuras vértgjamas ka vietgji
lauku pakalpojumu centri;

4) atsevisku grupu veido pilsétas, kuras attistijusas ka kidrortpilsétas
(Baldone, Saulkrasti).!

Nozimigaka probléma mazpilsétas ir nodarbinatiba. Darba vietu piedavajums ir
galvenais faktors, kas nosaka iedzivotaju piesaisti konkretai mazpilsétai. Mazpilsétas
vesturiska attistiba nosaka tas iedzivotaju nodarbosanos un dzivesveidu, pieméram,
valsts nozimes riipniecibas centros sociala dzive ir atkariga no situacijas konkréta
ekonomikas nozar€. Ja razotnes likvidg, ka tas daudzviet notika 90. gados, pilsétai
jamekI@ cita pastavesanas stratégija, pilniba izmainas tas sociala un ekonomiska vide.
Si situacija atbilst iepriek3gja sadala minétajiem mazpilsétu attistibas posmiem.

P&c razosanas pagrimuma 90. gados Latvijas mazpilsétu ekonomiska dzive
attistjas divos virzienos. Tie bija — lauksaimniecibas produkcijas apstrade vai
pakalpojumu sniegSana apkartéjam lauku teritorijam.' PE&d&ja laika minétajiem
virzieniem pievienojies ari tirisms, kas liecina par mazpilsétu sp&ju izmantot
vietgjos (“Crtibu un pievilcibas”) resursus, tomér nevar apgalvot, ka §is potencials ir
pietieckami izmantots.

Nozimigs faktors mazpilsétu attistiba ir lielo jeb republikas nozimes pils€tu
tuvums. Ja lielas pilsétas ir talu, noteiktu pakalpojumu centri var tikt izvietoti
mazpilséta un mazpilsétas var kltit par tuvakas teritorijas centru.



140 SoCIOLOGUA

Dabas vide ir v&l viens faktors, kas raksturo mazpilsétu biitibu un iedzivotaju
dzivesveidu. Mazpilsétu vide nav tik urbanizeta ka lielpilsetas; ta saglaba dabas
unikalitati un nav tikai cilvéku darbibas rezultats. Kulttrveésturiskie un dabas objekti
dod pamatu attistibai un ari veicina iedzivotaju piederibas sajutu.

Latvijas apdzivotibas struktiira var izSkirt Cetrus dzivesvietu tipus ar atskirigu
urbanizacijas pakapi:
1) lielpilséta Riga;
2) republikas pilsétas (Daugavpils, Liepaja, Jelgava, Ventspils, Rézekne,
Jirmala);
3) par¢jas pilsctas;
4) lauki.'

Sada konteksta par mazpilsétam var nosaukt pilsétas, kuras tiek klasificétas ka
“pargjas” jeb tas apdzivotas vietas ar pils€tas statusu, kuras nav republikas nozimes
pilsétas. Lidz §im par mazpilsétam tika uzskatitas pils€tas, kuras nav republikas
nozimes pilsétas un rajonu centri: “2002. gada Latvija bija 77 pilsétas ar loti
atSkirigu iedzivotaju skaitu. Starp tam bija 7 republikas pilsétas, 20 liclakas pilsétas —
rajonu centri. Pargjas uz iepriek§ nosaukto fona var dévét par mazpilsétam.”!’ Lidz
ar administrativi teritorialas reformas (ATR) istenoSanu lidzSingjie rajonu centri
icklausies novados un par mazpilsétam varés dévet ar1 bijusos rajona centrus. Tomer
janem véra divi aspekti:

1) vairakas pilsetas, kuras nav republikas nozimes pilsétas, iedzivotaju
skaits parsniedz 10 000; tas neatbilst mazpilsétas definicijai, tade] pcc
pasreizgja iedzivotaju skaita vismaz 15 pilsétas (Valmiera, C&sis, Tukums
u. c.) neietilpst mazpils€tu kategorija;

2) Latvija par augsti urbanizetu teritoriju (metropoles nozime) var saukt
vienigi Rigu, tade]l pilsetas, kuras ir Rigas aglomeracija (Saulkrasti,
Ogre, Olaine, Sigulda), nav korekti salidzinat ar lauku teritorijas pilsétam
(Ilukste, Lubana u. c.).

P&c LR Regionalas attistibas un pasvaldibu lietu ministrijas informacijas pilsétas
paslaik tiek klasificEtas ka republikas pils€tas, rajona pilsétas un novadu pilsctas.'®
Realizgjot 2007. gada nogal€ akcepteto administrativi teritorialo iedalijumu, pilsétas
ka novadu centri biis Joti atSkiriga situacija, jo bijusajiem rajonu centriem kopuma
ir labak attistita infrastruktiira. Mazpils€tas vairakuma gadijumu ieglis novada
centra statusu, nezaudgjot savas pamatiezimes un cieSo saistibu ar apkartgjam
lauku teritorijam (vietgja centra statuss). Tai pasa laika var pienemt, ka mazpilsétas
vares attistit pakalpojumu infrastruktiiru, lai veidotu cieSakas funkcionalas saites ar
plasakam teritorijam.

Latvija mazpils€tu izpratne v&l veidojas, tadel ir nepieciesamas diskusijas par
pilsétu turpmako attistibu, par to nozimi apdzivotu vietu struktiira. Saja noliika
ir svarigi apzinat ieprieksgjos gadu desmitos veiktos petljumus un izvertét tos no
misdienu pilsétvides un regionalas attistibas problematikas viedokla.
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3. Galvenie virzieni mazpilsetu petnieciba Latvija
20. gs. 70.-80. gados

Mazpilsétu sociologisko izp&ti ietekm@ tas zinatniskas tradicijas, kas veidojas
20. gs. 70.-80. gados. Lai armT mazpilsétu izp&tei padomju varas gados netika
pieversta Ipasa uzmaniba, no pétjjumiem iegita informacija kopuma dod ieskatu
talaika regionalaja politika, pilsétu attisttba un socialajos procesos. Mazpilsétu
socialas dzives aspekti ir petiti pastarpinati, priekSplana izvirzot citus jautajumus un
salidzinot situaciju mazpilsétas ar citaim apdzivotam vietam. Sai raksta izskatiti trTs
sociologisko rakstu krajumi: “Sociologiskie pétijumi Baltijas padomju republikas”
1. un 2. dala (krievu valoda) (1986) un “Attistitas socialistiskas sabiedribas sociala
struktiira” (krievu valoda) (1980).

PSRS sociologija tika pétita sociala struktira ka darba daliSanas procesa
atspogulojums un sociala struktiira tika analiz@ta divas galvenajas dimensijas —
teritorialaja un sociali profesionalaja. Atbilstosi Sai pieejai tika uzskatits, ka veidojas
divas galvenas strukttras — regionala un apdzivotibas strukttra un $kiru, nozaru un
profesionala struktiira. Sociologiskas skolas Sos aspektus pétija galvenokart atseviski,
tacu ta nereti zuda kopsakara izpratne par socialo problému un paradibu celoniem.

Sociologisko pétijumu mérkis 80. gados bija izpétit stratifikacijas sist€émas
parmainas dazadas apdzivotas vietas. Tika uzskatits, ka ir loti bitiski konstatét
apdzivotibas struktiiras dinamiku saisttba ar izmainam stratifikacijas sist€ma,
saistot to ar darba daliSanu. Jo Tpasi $ada metodologija bija nepieciesama planveida
tautsaimnieciba, ka tas bija PSRS, citadi vargja rasties dazada méroga disproporcijas,
pieméram, starp galvaspilsétu un mazakam apdzivotam vienibam. Tas noteica
pieeju, kas bija versta uz planotu, vienmerigu riupniecibas attistibu dazada tipa
apdzivotas vietas.

Viens no bitiskakajiem pétijumu virzieniem 70.-80. gados bija migracijas
procesi. Par to liecina petijums “Dazadu tipu pils€tu socialas struktiiras raksturojums”
(autori M. Titma, R. Veerman, V. Jonaitis), kur tika paredzeti $adi p&tjjuma mérki:

1) noskaidrot baitiskakas migracijas pliismas starp pilsétam un laukiem, ka
arT starp dazadu tipu pilsétam;

2) raksturot dazadus pils€tu tipus ka migracijas un socialo procesu stabili-
zatorus;

3) izpétit starppaaudzu migraciju dazados pilsétu tipos, uzsverot izglitibas
un gimenes nozimi;

4) izpéetit stradnieku $kiras veidoSanos dazados pilsétu tipos."

Lai izpéetitu atSkiribas starp pils€tu tipiem, apdzivotibas struktiira tika sadalita
sadas grupas:
1) mazas pilsétas (I1dz 50 tukst. iedzivotaju);
2) vidgjas (50-100 tukst.);
3) lielas (100-150 takst.);
4) loti lielas (500 tukst. — 1 milj.);

5) miljonu pilsétas.
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Ka liecina statistikas dati, mazajas pils€tas iedzivotaju skaits PSRS padomju
varas gados pakapeniski samazinajas — 1959. gada tajas dzivoja 40,6% pilsetu
iedzivotaju, 1970. gada — 34,9% un 1979. gada — 29,9%. Dati liecina, ka iedzivotaju
samazinajums skara mazas un vidgjas pilsctas, jo iedzivotaji parcélas uz liclajam
pilsétam. Jo pasi So gadu laika pieauga miljonu pilsétu iedzivotaju ipatsvars.?

Pétijuma rezultati liecindja, ka mazpilsétas sociala mobilitate ir izteiktaka,
jo Kkatrs sestais iedzivotajs savu darba dzivi ir sacis, stradajot lauksaimnieciba.
Mazpilsetas bija starta punkts, no kurienes parcelties talak uz lielajam pilsetam.
Tadel mazpilsétas bija vairak nekvalificeta darba stradnieku, kamer citas pilsétas —
vairak specialistu. Atbilsto$i padomju ideologijai tika uzskatits, ka stradnieku Skira
labak attistas tieSi mazpilsétas, un to veido galvenokart vid&ja paaudze.

P&tijuma tika konstatetas migracijas plismas (no mazam pilsétam uz lielakam),
ka arT atSkirigi stratifikacijas sistému mérogi mazas un lielas pils&tas.?!

Pie mazpils€tu pétniecibas var pieminét 1983. gada veiktos jaunatnes p&tijumus
(autori M. Titma, E. Saar). Sajos p&tijumos tika pieversta uzmaniba tam, no kurienes
jauniesi nak un kada veida notiek jaunieSu piesaiste pilsétam, jo tika uzskatits, ka
dazadi pils€tu tipi piedava jaunieSiem atSkirigas iespgjas. Apdzivotas vietas $ini
petijuma tika dalitas $adas grupas:

1) galvaspilséta;

2) lielas pilsetas;

3) vidgjas pilsétas;

4) mazpilsétas, ciemi;

5) ciemi.

Sini pétijuma tika aprakstita mazpilsétu specifika: 70. gadu beigas mazpilsétas
dzivoja ~30% PSRS iedzivotdju un apméram tre$a dala pilsStu atbilda mazpilsétas
statusam. Bitiskaka mazpilsétu iezime bija ta, ka mazpilsétas dod darbu lauku
iedzivotajiem, kas nav nodarbinati laukos. Ta ka darba vietu bija maz, vairakums
iedzivotaju stradaja, nemainot darba vietas, ka arT nestradaja sava specialitaté
(30%). Mazpilsetas tika analizeti arm demografiskie raditaji, pieméram, 80. gadu
sakuma $adas apdzivotas vietas bija ~9% neprecgjusos iedzivotaju un 6% Skirusos
iedzivotaju. Tika novérots, ka mazpilsétas laulibu noslédz agrak neka citur, ari bérni
dzimst agrak. Attieciba uz infrastruktiiru mazpilsétam bija raksturiga kultiras un
socialo iestazu koncentréSanas. Ripnieciba tajas galvenokart bija saistita ar to, ka
maza pilséta veic lauku rajona centra funkcijas.?? Var secinat, ka kopuma mazpilsétas
bija infrastruktiira, kas atbilda iedzivotaju vajadzibam un |ava mazpils€tu socialajai
videi but salidzinosi noslégtai, lidzigai lauku socialajai videi.

Mingétie pétijumi un tajos iegita informacija atklaj 70.—80. gadu sociologiskas
izpétes tendences. Petljumos tika analiz€ta mazpilsétu specifika saistiba ar socialo
stratifikaciju un migracijas tendencém. Japiebilst, ka p&tfjumi ir veikti visa PSRS
vai ar1 tikai Baltijas valstts, tacu nekur nav atseviski analizéta mazpils€tu situacija
Latvija. Var pienemt, ka ta bija lidziga kop&jam tendencém, jo regionala politika bija
centralizeta.
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Nelielu ieskatu mazpilsétu attisttba Latvija sniedz demografe Zigrida Gosa
publikacija “Sievietes sociala stavokla ietekme uz gimenes veidoSanu Latvijas PSR
pilséta”. ST publikacija apstiprina iepriek$ mingtas demografisko procesu Tpatnibas.
Attieciba uz dzimstibu bija verojama sakariba — jo lielaka pilséta, jo zemaks
dzimstibas limenis, tomé&r pakapeniski mazpilsétas tuvojas lielo pilsétu dzimstibas
raditajiem, jo mainijas sociali profesionala struktira (kolhoznieku kluva mazak,
kvalificetu stradnieku — vairak). Pateicoties valsts politikai, pakapeniski izIidzinajas
atSkiribas starp socialam grupam. Tas atspogulojas izglitibas limeni, dzives ltmeni
un dzivesveida.”

Z. Gosas atzina par valsts politikas nozimi iedzivotaju dzives Iimepa un
dzivesveida ietekméSana, iespgjams, ietver biitiskako secinajumu par mazpils€tu
attistibu PSRS laikos. Ja valsts mérktiecigi strada pie visu socialo grupu situacijas
lidzsvaroSanas un visi lémumi tiek pienemti centraliz&ti, tad dzives limenis ir relativi
homogens visas apdzivotas vietas. Laucinieki un pilsétnieki sanem aptuveni vienadus
pakalpojumus, vinu kultiiras dzive ir lidziga, un tas lauj PSRS periodu salidzinat ar
mazpilsétu attistibas otro posmu — mazpilsétam masu sabiedriba. Lidz ar neatkaribas
atjauno$anu un pareju uz tirgus ekonomiku mazpilsétas sastapas ar globalizacijas
izaicinajumiem, kas prasija darbibas parstrukturé$anu un jaunajiem apstakliem
atbilstoSu attTstibas stratégiju izstradi.

4. Mazpilsétu sociologiska izpéte
péc Latvijas neatkaribas atjaunoS$anas

Mazpilsétu izpete tiek turpinata ar1 pec Latvijas neatkaribas atjaunoSanas.
Svarigu ieguldijumu mazpilsétu funkciju un nozimes izpété Latvija devusi geografi.
Latvijas Universitates Ekonomiskas geografijas katedra un Latvijas Geografijas
biedriba 1993. gada izdeva gramatu “Baltijas mazo pils€tu attistibas problémas”, kur
apkopoti starptautiska seminara materiali.

Sajos pétijumos analiz&ts nozimigs fenomens, kas raksturo mazpilsétas socialo
vidi un ko sauc par piederibas sajiitu. Piederiba raksturo individu subjektivo atticksmi
un ir viens no motivgjosiem faktoriem stradat un dzivot konkréta mazpilséta. Tadel
mazpilsétu dabas vide un kultirvesturiskais mantojums vertgjami ka bitiski faktori
iedzivotaju piesaistei noteiktai vietai.

Atbilstosi ekonomiskajai un dabas videi mazpilsétas var veikt dazadas
funkcijas un bit:

1) perifeéri tirdzniecibas un transporta centri;
2) teritoriju administrativi centri;

3) kulttras un atpiitas centri.**

Sis funkcijas sasaucas ar mazpilsétu tipologiju un liecina par to, ka atsevidkai
mazpilsétai nav tadu resursu ka lielpilsétam, lai vienlidz sekmigi attistitu vairakas
tautsaimniecibas nozares un Iidz ar to dazadotu nodarbinatibas struktiiru. Mazpils&tas
parasti specializgjas atseviskas tautsaimniecibas nozarés (mononozar€s), izmantojot
dabas resursus vai Tstenojot politisku gribu. Papildinot izpratni par mazpilsetu
funkcijam, p&tnieki Latvija min arT citas mazpilsétu iezimes:
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1) galvenas ekonomiskas aktivitates viet€jos centros ir saistitas ar
municipalajiem pakalpojumiem (pasvaldibas, pasvaldibu uzpemumi,
sabiedriskie pakalpojumi un izglitiba), lauksaimniecibu un riipnieciskam
aktivitatém, kas ir saistitas ar lauksaimniecibas produkcijas parstradi,
viet€jiem dabas resursiem un cilvékresursiem;

2) pakalpojumu Itmenis (izglitiba, veikalu tikls, atptitas, kultiiras pakalpojumi)
raksturigs lauku apdzivotam vietam ar ierobezotu pakalpojumu klastu,
kas atbilst So pils€tu nelielajam iedzivotaju skaitam;

3) dzivojama fonda zina pilsétvides elementi (daudzdzivoklu apbiive)
ir saistami ar padomju laika planoSanas sekam, kas ne vienmér atbilst
iedzivotaju majokla vajadzibam.”

Raksturojot mazpils€tu socialo vidi, tiek uzskatits, ka mazpilsétas akumulé un
glaba (encapsule) specifiskas kultiiras veértibas. Tatad, no vienas puses, mazpilsétas
koncentre cilvéku ekonomiskas, socialas, politiskas un kulttiras aktivitates, no otras
puses — simbolizé socialas, ekologiskas, vésturiskas vértibas. Peéc dazu pétnieku
uzskatiem, mazpilsétu sociala dzive ir pretstats lielpilsétu kosmopolitismam un ir
nacijas dzivesveida un vértibu kvintesence.?® Tai pasa laika mazpilsétas ietver ari
negativus socialas dzives aspektus, kas rodas cieSu un tieSu attiecibu dél un izpauzas
ka sociala kontrole par individu. Mazpilsétu iedzivotajus raksturo lielaka kopibas
sajuta, kas dazkart ierobezo individualu iniciativu un darbibu. Lai arT $ts lauku
vides 1pasibas mazpilsetas izpauzas arT miisdienas, tomér kopuma mijiedarbiba starp
laukiem un pilsétam notiek aizvien intensivak, I1dz ar to izIlidzinas atskiribas vertibas,
attiecksmé&s un uzvedibas mode]os starp pils€tniekiem un lauciniekiem.

Sociologiska mazpilsétu izp&te Latvija aktualiz&jusies tikai ped&jos gados. Par to
liecina vairaki pétnieciskie projekti. Viens no nozimigakajiem ir p&tniecibas projekts
“Jaunie$u nakotnes plani un skats uz Latvijas regionu attistibu” LU profesora
Tala Tisenkopfa vadiba.?’ ST projekta rezultati ir raisjusi sabiedribas diskusiju par
nepiecieSamibu un iesp&jam piesaistit jaunieSus mazpilsétam. Lidz ar ierobezotam
darba un atpiitas iesp&jam, migracijas procesiem, perspektivas trikumu jauniesi ar
mazpilsétam savu turpmako dzivi parasti nesaista.

Lidzigai tematikai pieversas arm1 LLU 2006. un 2007. gada realiz&tie p&tniecibas
projekti “Objektivo un subjektivo faktoru ietekme uz iedzivotaju piesaisti Latvijas
mazpilsétam un lauku teritorijam” un “Mazpilsétu ka nodarbinatibas un pakalpojumu
centru attistibas strat€gijas” asocicta profesora Japa KuSa vadiba.®® Ja izverte
mazpilsétu attistibas stratégijas, teorctiski tas varétu klasificét ka nogaidosas (pasivas)
strat€gijas (kad pasvaldiba ir iepemusi nogaidoSu poziciju vai arT tai nav skaidras
attistibas perspektivas) un uz attistibu verstas strat€gijas, ko atkal varétu iedalit divos
veidos — tradicionalas un inovativas stratégijas. Pils€tu attistibas stratégiju izvele un
to izmantoSanas efektivitate atkariga gan no veiksmigas pils€tas attistibas virziena —
vizijas izstrades, gan no izmantotajiem instrumentiem. Attistibas vizija liela méra
balstas uz apzinato mazpilsétas tipologiju — domin&josajam nozarém, administrativo
(politisko), ekonomisko un socialo funkciju realizaciju un nozimi mazpilséta. Pilsetu
strat€gijas realizacija balstas arT uz atbilstoSu instrumentu izvéli, kas veiksmes
gadijuma veicina paplasinatas pilsétu attistibas teorijas, tiklveida struktiiras un
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atbalsta sistémas. Daudzas mazpils€tas jau apzinajuSas vertikala varas tiklojuma un
organizaciju tiklu nozimi, censoties izmantot administrativas, politiskas un NVO
saites pils€tas attistibas interes€s. Vertgjot mazpilsétu attistibas perspektivas, vél ir
lielas rezerves horizontala tiklojuma izveidé un izmantoSana, ko var€tu veicinat art
skaidraka regionala valsts politika (regionu sadarbibas nosacijumi).

Darbs pie mazpilsétu izpétes Latvijas sociologija ir uzsakts, tau joprojam aktuali
jautajumi ir par socialo attiecibu specifiku mazpilsétas, sociala kapitala izmantosanu
pils&tas attistibai, socialo agentu tiklu nozimi un sadarbibu teritoriju attistiba. Tiek
uzsverta mazpils€tu nozime policentriska attistiba, viet€jo attistibas centru nozime
ilgtermina. Ka teikts LR Finansu ministrijas 2006. gada sagatavotaja dokumenta,
“attistibas centrs ir apdzivota vieta, kura ir resursu (tai skaita cilvékresursu), socialo
un ekonomisko aktivitasu un pakalpojumu koncentracija un kas veicina apkartgjas
teritorijas attistibu. Lai apdzivota vieta veidotos par viet€jas nozimes centru, tai
jaspecializgjas noteiktas ievirzes ekonomiskaja darbiba, aktivizgjot dazadu centru

savstarp&jo sadarbibu un salied&jot ap sevi apkartéjas lauku teritorijas”.?

Valsts intereses sakrit ar mazpils€tu vélmi pastavet un attistities, tacu probléma
ir apstaklt, ka min&tais mérkis ir deklarativs. Praksé mazpilsétas saviem un apkart&jo
teritoriju iedzivotajiem ne vienmér var nodro$inat visus nepiecieSamos pakalpojumus
(pieméram, ugunsdzgsibas dienests), jo to resursi ir ierobezoti. Par to, ka mazpilsétas
neapmierina iedzivotaju vajadzibas, liecina iedzivotaju emigracija uz arzemém, uz
Rigu un citam lielajam pilsétam, lai paaugstinatu savu labklajibu. Lai paliktu dzivot
un stradat mazpilséta, iedzivotajiem nepieciesams darbs, izglitibas un briva laika
pavadiSanas iesp&jas, nakotnes perspektiva konkreta pilseta.

Nobeigums un secinajumi

Mazpilsétas ka apdzivotibas sistemas elementi ir sarezgiti defingjamas, to nosaka
atskirigie diskursi par mazpilsétu statusa noteikSanas kriterijiem. Par precizako
kritériju uzskatams mazpils&tas ka vietgja centra statuss. Skaidru teorétisko definiciju
triakums apgritina mazpilsétu sociologisku izpéti.

Misdienu aktualitate mazpilsétu sociologiskaja izpété pasaulé un Latvija ir to
attistibas perspektivas globalizacijas konteksta.

Socialisma laika mazpilsétu sociologiskie pétijumi bija versti uz to, lai novértétu
planveida ekonomikas un regionalas politikas rezultatus, salidzinot stratifikaciju un
socialo struktiiru dazadas apdzivotas vietas. Misdienu sociologiskajos pétijumos
uzmaniba ir versta uz iedzivotdju piesaistes, nodarbinatibas un dzives kvalitates
jautajumiem mazpilsétu konteksta. Tiek TpaSi analizéti dazadu iedzivotaju grupu
migracijas procesi, ka ar sociologi piever$as mazpilsétu attistibas stratégijam.

Mazpilsétu ilgtspgjigu attistibu nosaka to pievilcibas resursu efektiva
izmantoSana. Tas savukart atkarigs no vietgjo iedzivotaju socialajiem tikliem, sp&jas
sadarboties, savstarpgjas uztic€sanas, sociala kapitala veidoSanas un izmantoSanas,
ka arT efektivas parvaldibas un vietgjas politikas. ledzivotaju socialas attiecibas un
sociala vide mazpilsétas ir perspektivs sociologiskas izpétes virziens.
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Summary

Towns and especially small towns as a research subject have been of little interest to Latvian
sociologists up to now. The purpose of the regional policy of the government of the Soviet
period in the 70s and 80s of the 20" century was reduction of economic and social differences
among regions by centrally planned and introduced activities to achieve a rise in living
standards. Activities of small towns and locally initiated development possibilities were
excluded by that kind of policy. The main purpose of this sociological study was to detect how
effectively this policy was implemented. The structure of social stratification and mobility
processes in different types of populated areas were mainly studied. Although small towns in
Latvia are now entitled to have a status of a local centre, their capacity to provide services for
the inhabitants of the surrounding areas depends on both the strategy of a particular town and
the available resources. In this respect, small towns in Latvia become a subject of sociological
interest.

Keywords: small towns, sustainable development of territory, local centre.
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Lidz ar Latvijas neatkaribas atjaunosanu palielinajusas Latvijas sociologu iespgjas iesaistities
starptautiskaja zinatnes aprit€, tostarp piedalities starptautiskos salidzinoSos pétijumos.
Raksta apkopoti pieci Eiropas Komisijas finanséti lauku attistibas petfjumi, lai precizétu
to ieguldijumu Latvijas sociologija. Raksta sniegts parskats par pétijumu teorctiskajam un
metodologiskajam pieejam, p&tniecibas jomam musdienu sabiedribas attistibas konteksta. Uz
pétijumu apkopojuma pamata secinats, ka tie veicinajusi musdienu sociologijas teorétisko
pieeju un j&dzienu nostiprinasanos Latvija, papildinajusi metodologiskas zinaSanas un
iemanas, ka ar7 veicinajusi Latvijas sociologu atpazistamibu starptautiska zinatnieku kopiena,
tadgjadi sekmgjot Latvijas sociologijas integraciju Eiropas un pasaules zinatnes telpa.
Atslégvardi: sociologija Latvija, ES lauku attistibas pétijumi, starptautiski salidzino$i
pétijumi, metodologija.

Misdienu Latvijas sociologijas neatnemama sastavdala ir integracija Eiropas un
pasaules zinatnes telpa, un ta ietver ari lidzdalibu starptautiskos projektos. Latvijas
sociologi iesaistijusies dazados starptautiskos petijumos: Starptautiska socialo
pétijumu programma, Eiropas un pasaules vertibu p&tijumos, Eiropas Komisijas (EK)
Tetvarprogrammu zindtnei un tehnologijai projektos u. c. Saja raksta sniegts ieskats
Eiropas Savienibas (ES) lauku attistibas pétijumos, lai apkopotu to ieguldijumu
Latvijas sociologija.

Var skist, ka lauku attistibas pé&tijumi aptver salidzinosi Sauru un specifisku
jautajumu loku. Tomér socialekonomiskie procesi laukos ir indikators noris€m
plasaka sabiedriba. Daudzas no pétijumos gilitajam atzinam ir aktualas un attiecinamas
uz misdienu sabiedribas funkcionéSanu kopuma. Tajos izmantotas teorétiskas
un metodologiskas pieejas un secinajumi ir saisto$i ari citas jomas stradajoSiem
sociologiem.

Raksta pirmaja dala sniegts ieskats ES lauku attTstibas p&tijumos. Talak apskatita
starptautisku salidzinoSu pétljumu nozime =zinatn€ un sabiedriba, to specifika
un dazadas pieejas $adu petjjumu veikSana. Pec tam iztirzati ES lauku attistibas
pétijumi, pievérSoties to teorttiskajiem ietvariem, metodologijai, pétitajam jomam
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un publicitatei. Nobeiguma apkopoti secinajumi par ES lauku attistibas pétijumu
ieguldijumu Latvijas sociologija.

Eiropas Savienibas lauku attistibas pétijumi Latvija

ES lauku attistibas pétfjumi ir viena no EK Iletvarprogrammas zinatnei un
tehnologijai pétnieciskajam jomam. Programma aizsakta 1984. gada, un ta ir viena
no centralajam institlicijam, kas veicinajusi p&tnieku sadarbibu un starpdisciplinarus
un starptautiskus salidzino$us pé&tijumus Eiropa un ari arpus tas robezam. Ta tie$a
veida attiecas uz Eiropas pétniecibas telpas izveidi, kas kops Amsterdamas liguma
parakstiSanas ir Eiropas kopgjas politikas uzmanibas loka. ES dalibvalstu izaugsme
un konkurétspgja ir atkariga no zinatnes un tehnologijas attistibas kvalitates un
atbilstibas musdienu sabiedribas vajadzibam un labklajibas nodrosinasanai. Ta ka
atseviskam zinatnes iestadém un pat veselam ES dalibvalstim ir griiti uznemties
vado$o lomu tehnologijas un zinatnes procesu veicina$ana, EK sadarbiba ar
dalibvalstim, Eiropas Parlamentu, zinatniskajam iestadém un privatsektoru strada
vienotas FEiropas pétniecibas telpas izveidé. Ta ietver sadarbibas veicinasanu
dazadas jomas, nacionalas un ES politikas koordinaciju, p&tnieku grupu tikloSanas
un individu un ideju mobilitates aprites uzlabosanu.

Kopuma apskatiti pieci ES lauku attistibas p&tijumi, kas veikti laika no 1997. gada
lidz 2008. gadam: ,,Ka veidot ilgtsp&jigu lauksaimniecibu. Zemnieku tikloSanas
un institucionalo stratégiju loma” (Making Agriculture Sustainable. The role of
farmers’ networking and institutional strategies, MAS (turpmak teksta, atsaucoties
uz konkrétu projektu, lietota ta angliskd nosaukuma abreviatiira)), ,,Parveidojosa
lauku komunikacija” (Transforming Rural Communication, TRUC), ,llgtspgjigas
lauksaimniecibas marketings. Jaunu partikas kézu loma ilgtspgjiga lauku attistiba”
(Marketing Sustainable Agriculture: An analysis of the Potential Role of New Food
Supply Chains in Sustainable Rural Development, SUSCHAIN), ,,Kolektivu zemnieku
marketinga iniciativu veicinaSana” (Encouraging Collective Farmers Marketing
Initiatives, COFAMI) un ,Inovacijas procesu stiprinasana izaugsmei un attistibai”
(Strengthening Innovation Processes for Growth and Development, INSIGHT).
So pétijumu Tstenosana Latvija piedalijusies raksta autore kopa ar sava zinatniska
darba vaditaju profesoru Tali Tisenkopfu. Atseviskos pé&tijumos iesaistijusies vél
citi sociologi — doktoranti un pieredz&jusi zinatnieki. Tas lava integréties Eiropas
vienotaja zinatnu telpa plasakai Latvijas sociologu kopienai.

Siem pétfjumiem ir sava specifika, proti, tie ir EK Ietvarprogrammas zinatnei
un tehnologijai finanséti petijumi, kuru tieSais mérkis ir sniegt priekslikumus ES
lauku attistibas politikas uzlabosanai. Tomér tajos liela veriba pieversta teorétiska
un metodologiska ietvara izstradei, veikta visaptverosa socialekonomisko procesu
analize konkrStaja joma, ka ari izstradatas rekomendacijas praktikiem. Tadel giitajam
atzinam ir plasaka lietojamiba un zinatniska vertiba.

Starptautiski salidzinoSi pétijumi

ES lauku attistibas pé&tijumi skatami plasaka sabiedribas noriSu un zinatnes
attistibas konteksta. Tie ir starptautiski salidzino$i p@tjjumi, pec kuriem nepie-
cieSamibu nosaka misdienu sociala realitate. Globalizacijas procesos daudzas
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socialas paradibas iegiist parnacionalu raksturu. Lidz ar to svarigi izprast So procesu
virzitajspekus un to sekas regionu, nacionala un kopienu Iimeni. Starptautisko
salidzino$o pétniecibu veicina arvien cie$aka valstu sadarbiba un vienotu stratégiju
istenoSana. Tadu politisko institiiciju ka, pieméram, ES, Ekonomiskas sadarbibas
un attistibas organizacija (OECD), ANO, interese par starptautiskiem salidzino$iem
petijumiem pieaug, un to finansgjums ir batisks stimuls. Starptautisku salidzinajumu
lietoSanu veicinajusi arT pétniecibas metozu, datu apstrades un komunikacijas
attistiba, kas lauj p&tjjumus vienlaikus veikt vairakas valstTs.

Lai arT starptautiski salidzinoSu petfjumu skaits piecaug lidz ar globalizacijas
procesu intensific€Sanos, der atzimét, ka starptautiski salidzino$i pétfjumi nav jauns
fenomens. Tie ir socialo zinatnu neatnemama sastavdala un pazistami kops modernas
sociologijas sakumiem. Salidzinajums pats par sevi ir dabiski piemitoss sociologiskajai
domasanai, jo nevienu socialo fenomenu nevar izolét un analizét noskirti, to
nesalidzinot ar citiem'. Starptautiski salidzino$i pétfjumi lauj labak izprast savu socialo
sistemu, liekot paraudzities uz to plasaka konteksta. Salidzinajums var sniegt jaunu
redz&jumu uz visparpienemto un passaprotamo, papildinat vai noraidit konvencionalos
skaidrojumus. Zina$anu apmaina starp dazadam valstim un regioniem var piedavat
idejas un praktiskus celus problému risinasanai un situacijas uzlabosanai.

Kops pirmajiem starptautiskiem salidzinoSajiem pétjjumiem iezim&jas divas
pretéjas ideologiskas pieejas to veikSana: universala un kultiiras pieeja®. Universalas
pieejas piekritgji uzskata, ka visas sabiedribas pastav kopgja socialas realitates
dinamika, universali likumi, vispargjas tendences un kopg&jas pazimes. Kulttiras pieejas
parstavji savukart uzsver pastavigu un dzilu atSkirTbu pastavéSanu starp valstim un
regioniem. Vinu pétnieciskais darbs ir versts uz nacionalajam Ipatnibam un starpkultiru
atSkirtbam. P&dgjos gados iezim¢jas jaunas sintez&josas pieejas veidosanas, kas tiecas
parvarét §is divas pretéjas pozicijas eso$as tradicijas. Tas uzmanibas loka ir dazadi
konteksti, struktiiras un institiicijas, kuras agenti rikojas un kuras vini rekonstrug. ST
pieeja tiecas identificét socialajas sistémas kopgjus faktorus, kurus var interprett,
atsaucoties uz konkrétiem specifiskiem socialajiem kontekstiem.

Katra no §Tm trim pieejam starptautisku salidzinoSu pétijumu veikSana saistita
ar noteiktam tendence@m socialaja realitaté un petjjumu metodologijas vesturiskaja
dinamiskuma. Laika, kad intensificgjas globalizacijas procesi un valstis un
kultoras atveras cita citai, starptautiskie pétijumi bija vérsti uz kop&jo un vienojoso
elementu atklasanu. Tas notika vienlaikus ar kvantitativo metozu plasu lietoSanu.
“Universalu risinajumu mekl&umi, to laika un telpas koordinasu noteikSana un
galvenokart kvantitativi salidzinajumi bija dabiski laika, kad sakas globalizacija un
starptautiskosanas. Merkis bija atrast, kas ir kop&js dazadam valstim un pasaules
regioniem.”

Ta ka globalizacijas procesu dé| pieaug homogenizacija, aktuala kliist nacionalo
un regionalo kultiru ipatnibu un identitates saglabasana. Vienlaikus ar intereses
palielinasanos par 1paso un atSkirigo starptautiski salidzino$os p&tijumos nostiprinas
kvalitativas metodes, kas piemérotas specifisku detalu konstat€Sanai. ‘“Unikalitati
meklgjosi salidzinajumi liek uzsvaru uz vésturisku informaciju un kvalitativiem
datiem. L1dz ar to pieaugosa tendence izmantot kvalitativus datus ir skatama socialo
parmainu konteksta.”™
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Toméer globaliz&ta sociala realitate liecina, ka nepiecieSams rast kompromisus
arT starp atskirigdm socialekonomiskajam, politikas un kultiiras sisttmam. Tadgjadi
uzmaniba tiek versta uz kopgjo, kura vienlaikus respekt€tas nacionalas ipatnibas.
Sada sintezgjosa pieeja tieck kombingtas kvantitativas un kvalitativas metodes. Ta
raksturiga ar1 ES lauku attistibas pétfjumiem, kuros izstradati vispargji attistibas
ietvari un ieteikumi kopgjai ES politikai, censoties saglabat nacionalas patnibas un
vajadzibas.

Lai arl starptautisku p&tijumu metodes nav atSkirigas no sociologija vispar-
lietotajam, ir vairaki metodologiski jautajumi, kas janem véra. Daudz debasu veltits
jautajumiem, kas saistiti ar valodu, it Tpasi jédzienu tulkojamibai un lietoSanai
atSkirigas kultiras un lingvistiskas vides. “Pétnieki ir apzinajusies, ka viniem
pazistamas teorijas, definicijas un jédzieni nav universali. Gluzi pretgji, tie ir
specifiski katra kultira un to saturu nosaka ipaSi nacionali un kultdras faktori.”
Lidz ar to nepiecieSams parliecinaties, ka katra no iesaistitajam valstim ir vienada
izpratne par jédzieniem. Otra metodologijas probléma attiecas uz izlases veido$anu
un piemérotas analizes vienibu atraSanu. Klarks, Treisija un Lotone Smita® (Clark,
Tracy, Lawton Smith) norada, ka konteksti un attiecibas pat Skietami lidzigos
gadijumos tomér ir atSkirigi. Viendabibas trikums pat viena valstl un pastavigi
notiekosas parmainas traucé izveléties tadu gadijumu, kas reprezentétu visu valsti.
Tas savukart ietekmé& konstateto atSkiribu skaidrojumus un interpretacijas, ka
arT praktiskos risinajumus, raisot jautajumu, vai politikas pasakumi un prakses ir
parnesamas uz citiem kontekstiem, nezaudg€jot to nozimi, kuras d¢l tas tika izveletas
ka labas prakses pieméri, un vai tas var tikt parnestas bez pasas sisteémas, kas tam
lavusas izveidoties’.

Teorétiskais ietvars

Katra EK lauku attistibas pé&tijuma teorétisko ietvaru noteikusi ta t€mas un
uzdevumu specifika. Raksta 1pasi netiks iztirzatas konkrétas izmantotas teorijas, vien
atzZimeti atseviski teorgtisko pieeju principi.

Visiem pétljumiem raksturiga sintez&joSa pieeja, proti, t€ma netiek analizéta
vienas teorijas ietvaros, bet allaz tiek veidots visaptveross teoretiskais ietvars, kura
kombinétas dazadas teorijas, jédzieni un pieejas. Pieméram, COFAMI projekta,
lai analizétu kolektivas zemnieku marketinga iniciativas ietekmé&josus faktorus,
tika identificStas Cetras jomas, kas bitiskas §adu iniciativu attitstibai: marketings,
teritorija, organizacija un politika. Katra no $§Tm jomam tika apkopotas butiskas
teoretiskas pieejas, kas izveidoja kopgjo teoretisko ietvaru (sk. 1. Zimgumu).

Turklat notiek teorijas aktualiz€Sana jeb atjauninasana, t. i., tiek pieversta
uzmaniba, lai p&tfjums bitu optimali saistits arT ar aktualajam akademiskajam,
politiskajam un sabiedribas diskusijam, un teor&tiskas pieejas tiek papildinatas ar
atzinam par notickosiem socialiem procesiem. P&tjjumiem raksturiga mikropieejas
un makropieejas integracija. Nemot veéra pétamo paradibu komplekso un dinamisko
raksturu, plasi ir izmantotas_tikla teorijas.
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Kolektivas zemnieku tirgus iniciativas

SN T |

-
Marketings Teritorija Organizacijas Politika
dinamika
I I I I

Globalizacijas SaimniekoSana ka Tiklu pieejas / Daudzlimenu
teorijas daba un sabiedriba sociala inovacija / parvaldiba
Marketinga teorijas balstita aktivitate macisanas procesi Politikas veidosanas
Ke&des analize Iesaknotiba Starporganizaciju tikli
Neoinstitucionala (teritoriala, sociala, attiecibas Socialais kapitals
ekonomika / ekologiska) Dzives cikla pieeja Normativas pieejas
parvaldibas Endogeéna attistiba Neformalie tikli /
struktiiras Kulttras ekonomika / socialais kapitals
Konvenciju teorija teritorijas kapitals Birokratizacija
Daudzfunkcionalitate,| | Vietas ekonomika Inovaciju difuzija /
sabiedriskais klasteri / inovativa
labums vide

Sociali tehniskie

reZimi /

strat€gisko nisu

vadiba

1. zim&jums. Kolektivu zemnieku tirgus iniciativu analizes teorétiskas ietvars®

Uz So pétjjumu pamata Latvijas sociologija nostiprinati daudzi teorétiskie
jedzieni. Ka pieméri minami tikls, iesaknotiba (embeddedness), socialais kapitals,
sociala inovacija u. c., ka arT lauku attistibas petijumiem specifiski jedzieni — partikas
k&de, lauku partneriba, vieta (locality) u. c.

Metodologija

ES lauku attistibas p&tijumi sniegusi pieredzi pétijumu metodologijas izstradé un
konkrétu metozu lietoSana. Ka minéts, tie ir starptautiski salidzino$i pétijumi, kuros
piedalas vairakas valstis, un galarezultats ir valstu situaciju sintéze, uz kuras pamata
tiek izstradati vispargji attistibas modeli un politiskas un praktiskas rekomendacijas.
Ar1 EK pétijumos nacies saskarties ar iepriek§ min&tajam starptautisku salidzinosu
pétfjumu metodologiskajam gratibam. Ka lingivistiska probléma atzim&jama
Rietumu sabiedriba un zinatn€ izveidojusos un notiprinajusos jédzienu (pieméram,
partikas judzes (food miles), iesaknotiba (embeddedness) u. c.) piem&roSana Latvijas
situacija. Nereti Latvijas situacija $ados jédzienos ietvertds vai ar tiem saistitas
paradibas nepastav un tas nav aktualiztas ne sabiedribas, ne petnieku apzina. Tas
sarezgl 8o jédzienu lietojamibu, un parasti tos nepiecieSams papildus izskaidrot. Pie
valodas problematikas minama ari p&tniecisko jédzienu ,,partulkosana” respondentiem
saprotama valoda. Piem&ram, TRUC projekta respondentiem bija griiti izprotams un
lietojams it ka visparizplatits jédziens ,.komunikacija”.

Problematiska bijusi arT gadijumu izlases veidoSana, kas pietiekosi plasi raksturotu
situaciju Eiropa kopuma un vienlaikus ieveérotu dalibvalstu specifiskas situacijas.
Piem&ram, COFAMI projekta, lai iegiitu visaptverosu kolektivu zemnieku tirgus
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iniciativu izlasi, tika identificetas seSas jomas, kuras Eiropa $adas iniciativas pastav
(tradicionalie kooperativi, atSkirigas kvalitates partikas kézu veidoSana, iniciativas,
kas veidotas, pamatojoties uz konkréta teritorija esosam Ipasam partikas kvalitateém,
tieSu saiknu veidosana ar paterétaju, sabiedrisko pakalpojumu iniciativas, teritorialas
partneribas), un katrai no tam tika piemekléti gadijumi. Gadijumu izvéli sarezgija
pienémums, ka dazadas attistibas stadijas iniciativas ir atSkiriga problematika. Tadel
tika nemts vera, lai izlas biitu iniciativas dazadas attistibas stadijas.

Sarezgita ir starptautisku salidzino$u pétijumu, jo ipasi kvalitativo pétijumu,
rezultatu apkoposana un analize, jo pastav pretrunigais uzdevums iegit kopigus
secinajumus, vienlaikus nezaud&jot nacionalas un regionalas ipatnibas. Tadél sintézes
zinojumos bez kop&jam tendencém vienlidz licla vériba piegriezta arT specifiskiem
gadijumiem.

Pamatojoties uz $o pétijjumu pieredzi, var apgalvot, ka starptautiskiem
salidzino$iem pétijumiem ir organizatoriskas un praktiskas griitibas, kas saistitas ar
laika menedzmentu, finanSu plismu, p&tnieku grupu koordinaciju un kopgja darba
organizaciju. Lielu p@tnicku grupu koordinacija, petijuma aktivitaSu planoSana,
saskanoSana un TstenoSana vairakas valstts, komunikacija ar EK amatpersonam par
pétijuma norisi ir laikietilpiga. P&tjjumu apjoma un sarezgitas koordinacijas dél Sie
petijumi ir arT dargaki.

Visi pétijumi raksturojami ka lidzdalibas p&tijumi — tajos veidota cieSa sadarbiba
ar mérkgrupu un saistitajiem agentiem. Vini nav izmantoti tikai ka datu ieguves avoti,
bet iesaistiti dazados pétijuma posmos: petijuma problémas preciz€Sana, rezultatu
validacija, rekomendaciju izstrade un rezultatu izplatiSana. Pirms lauka darba veiktas
konsultacijas tiek precizétas p&tamas problémas nacionalas Ipatnibas un pé&tamie
jautajumi, ka arT identificétas konkrétas petamas iniciativas. Pec lauka darba, datu
apstrades un rezultatu ieguves diskusijas ir noderigas rezultatu precizéSanai un
ieteikumu izstradei politikas uzlabosanai. Mérkgrupu iesaistiSana nodroS$ina iesaistito
agentu zinasanu, pieredzes, viedoklu optimalu izmanto$anu un palielina piedavato
politikas uzlabosanas pasakumu atbilstibu konkretajai videi un vajadzibam. Turklat
diskusijas, kuras tiek aicinati dazadi iesaistitiec agenti (lauku attistibas p&tjjumos
parasti tie ir lauksaimnieki, paSvaldibu vaditaji, politikas veidotaji, sabiedrisko
organizaciju parstaviji, zinatnieki u. c.), veicina domu apmainu, jaunas idejas, izpratni
un sadarbibas veidosanos vinu starpa.

Ta ka pétnieku komandas iesaistijusies ne tikai sociologi, bet arT citu zinatnu
nozaru parstavji (pieméram, ekonomisti, geografi), tie ir arT starpdisciplinari p&tijumi.
Tas veicina dazado zinatnu nozaru parstavju savstarpgju izpratni un bagatinasanos.

Visos mingtajos petijumos par galveno datu ieguves metodi izmantota gadijumu
izpéte — pétamo problému padzilinata izpéte ar konkrétu gadijumu pieméeru.
Gadijumu izpete lietotas tadas tradicionalas metodes ka statistikas datu analize,
plassazinas lidzeklu un literatiras analize, intervijas, nov&rojumi, fokusgrupu
diskusijas, anketéSana. Tacu pétijumiem raksturiga radosa pieeja gadijuma metodes
izmanto$ana. Tpasi gribétu atzim@t Cetras novitdtes gadijuma izpEtes metodes
lietosana Latvija: p&tniecka dienasgramata, vizuala dokumentesana, satelitgadijumi,
ka arT kopgjs lauka darbs.
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Petnieka dienasgramata ir neformala metode, kura pétnieks pieraksta p&tijuma
norisi. Taja tiek atziméti pétnicka iespaidi, noverojumi, piedzivojumi, atzinas,
secinajumi u. tml. petamaja lauka. Dienasgramata lauj fiksét un saglabat iespaidus
un detalas, kuras pirmaja bridi, iesp€jams, Skiet neskaidri saistitas ar p&tamo
paradibu, bet kuru nozime atklajas un ieklaujas saprotama sistéma turpmakaja lauka
darba vai péc ta. Saglabajot sakotngjos iespaidus un atklajumus, ar dienasgramatas
palidzibu iespgjams atgriezties lauka darba realitateé. Dienasgramatu var veidot gan
strukturetu noteiktas sadalas (pieméram, aktivitate, noverojums, refleksija petijjuma
problematikas konteksta), gan arT rakstit to briva formata. Bez pétjjuma norisu
fikséSanas dienasgramata var noderét ari, lai atbrivotos no sasprindzinajuma, ko
var izraisit atraSanas svesa, neiepazita vide. Visbeidzot, papildinata ar vizualajiem
materialiem, dienasgramata var but atraktivs lidzeklis petijuma un p&tama objekta
prezentacijai. Ka eksperimentala metode ta tika izmantota TRUC projekta.

Petama lauka dokumentgSanas un prezent€Sanas noliikos ES pétijumos lietotas
vizualds metodes. Lauka darba izmantota fotografija un video, kas lava dokumentg&t
pétamo vidi, agentus, vinu attiecibas, simbolus u. tml. leglitie vizualie materiali p&c
tam izmantoti ka efektivs p&tijuma komunikacijas instruments.

Satelitgadijumu izmantoSana paredz, ka gadijuma konstatétas konkrctas
problémas padzilinatai izpétei tiek izvEléts papildu gadijums, kura tiek pétita
tiesi §1 probléma. Piem&ram, COFAMI projekta, pétot biologisko lauksaimnieku
kooperativus Preilos, tika konstatéts, ka zemnieku individualas tirgus stratégijas
konkurg un pat domin€ par kolektivajam. Ka satelitgadijums Preilu kooperativiem
tika izvéleta iniciativa Irija Taste of Wexcellence, kura sikak tika analizétas individualo
un kolektivo tirgus stratégiju attiecibas. Satelitgadijumu izpé&te var notikt bez papildu
lauka darba organizgSanas, ja ir pieejama pietickosa informacija, sekundarie dati un
jau veikti petijumi.

TRUC un SUSCHAIN pétijumos tika organizéts kopéjs lauka darbs ar arvalstu
petniekiem. Kopgja lauka darba ideja — viesp&tnieks ierodas p&tamaja lauka ar atSkirigu
pieredzi un zinasanam (kas izriet no vina piederibas citai sabiedribai un zinasanu
un profesionalajai sist€mai) un var piedavat jaunu skatfjumu uz ierasto situaciju,
problémam u. tml. P&tnicka pieredze par konkrétu problému risinajumiem sava valsti
var arT dot viet€jiem agentiem idejas un impulsus jaunu iniciativu istenoSanai.

Sadam lauka darbam ir sava specifika, un tas prasa Tpasu sagatavosanos. Lauka
darba organizé$ana jaizskiras, vai un cik liela méra taja iesaistit viesp&tnieku
(pieméram, laika, vietas, respondentu izvéle u. tml.). Janem véra viesp€tnieka
sagatavotiba, t. i., vai un ar kadu informaciju un priek§zinasanam par p&tamo lauku
viespétnieks ieradisies lauka darba, vai ta biis visparéja vai detalizéta informacija.
Precizakas zinasanas, no vienas puses, atvieglo lauka darbu, jo nav nepiecieSami
iestarpinajumi ta noris€ paskaidrojumiem viespétnickam (it pasi gadijuma, kad
lauka darbs nav ilgs un viespétnickam paSam var but sarezgiti iegiit zinaSanas uz
vietas). No otras puses, tas palielina varbiitibu, ka viesp&tnieks turpina domingjoso
diskursu, ierodoties lauka jau ar pienemtu, izveidotu priekSstatu par to. Tadel
japievers uzmaniba, kadi informacijas avoti tiek izmantoti — statistika, ieprieks veikti
petijumi vai informacija, ko sniedz vietgjie petnieki (5ada gadijuma pastav risks, ka
ta ir subjektiva realitates interpretacija).
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Janem veéra iesp&jama valodas barjera: viesp€tnieks, loti iesp&jams, neparvalda
vietgjo valodu, tadel nepieciesams intervijas tulkot. Atkariba no iesp&jam jaapsver,
kurs uznemsies $o funkciju — pieaicinats tulks vai viet&jais petnieks. PEdgja gadijuma
aktualiz€jas p&tnieka un tulkotdja lomu savienojamibas probléma — tulkoSana prasa
koncentré$anos un vienlaikus ir sarezgiti but ari intervijas galvenajam vaditajam.

Viespétnieku klatbiitne var ietekmét intervijas saturu. Viet€jam pétniekiem
atseviSkas t€mas var Skist passaprotamas un, iesp&ams, parsteidzigi tiek apietas.
Viespétnieki var atlauties uzdot jautdjumus par jutigdm t€mam, ko vietgjie
pétnieki, iesp&jams, neuzdotu. No otras puses, viesp&tnieka klatblitne var mulsinat
respondentus izteikties par kadam specifiskam teémam. Ka tas izpaudas atseviskos
gadijumos TRUC lauka darba, respondenti nevélgjas runat viesp&tnicku klatbtitné
par nepatikamiem jautajumiem.

Teémas

Ka norada pétfjumu nosaukumi, to t€ému loks ir specifisks (biologiska
lauksaimnieciba, lauku komunikacija, inovacija laukos, partikas k&des, kolektivas
tirgus iniciativas). Tomér pétijumos analiztajas jomas atspogulojas vairaki batiski
misdienu sabiedribas procesi.

Pirmkart, petijumos iezim&jas ilgtspejigas attistibas ideja —ka sabalansgt attistibas
ekonomiskos aspektus ar vides aizsardzibu un socialo taisnigumu, un tie versti uz
ilgtsp&jigu praksu identificé$anu un popularizésanu. Ilgtsp&jigas attistibas paradigma
Rietumu pasaulé aizsakusies jau 20. gs. 50. un 60. gados, kad vides kustibas
iestajas par ekonomiskas izaugsmes lidzsvaroSanu ar dabas resursu ilgtspgjigu
izmantoSanu. Lidz ar vides apdraud&uma palielinaSanos razoSanas intensifikacijas
del un ta atgriezenisko negativo ietekmi uz sabiedribu, ka arT socialas nevienlidzibas
radito spriedzu d@| arvien vairak uzmaniba tiek pievérsta ilgtsp&jigas attistibas
nodros§inasanai. Pagajusa gadsimta pedgjas divas desmitgades ilgtsp&jigas attistibas
idejas nostiprinds politikas veidotaju darba kartiba un sabiedriba izplatas videi
draudzigs dzivesveids. ArT Latvija vérojams, ka arvien vairak razotaju, patérétaju,
valsts un nevalstisko organizaciju savas praks€s pieveérS uzmanibu ilgtsp&jibas
principu iev@roSanai. Sociologi var piedavat skaidrojumus un risinajumus, ka
nostiprinat un veicinat $adas prakses.

EK petjjumos uzmaniba versta uz ilgtsp&jigu praksu identificesanu, labas prakses
pieméru popularizésanu. Pieméram, SUSCHAIN projekta tika identificéti daudzi
faktori ilgtsp&jigas partikas kézu organizéSana, kas ir saistoSi ilgtsp&jigu praksu
nostiprinaSanai vispar. Viena no butiskakajam atzinam ir par ilgtspgjigu praksu
iesaknotibu regiona vai konkréta vieta. Proti, ilgtsp&jigas prakses ir piesaistitas
konkrétai vietai un tas resursiem, vienlaikus izmantojot un papildinot tos. Tajas
iesaistiti vietgjie cilvekresursi, turklat ne tikai ka darbaspeks, bet arT ka lémumu
pienéméji. Tajas tiek sekmigi izmantotas viet€jas (arl tradicionalas) zinasSanas,
kas, regulari papildinatas ar jaunakam zinatniskam atzinam, ir ilgtsp€jigu praksu
Tsteno$anas pamata. Sadas prakses balstitas uz vietéjam vértibam un veicina kopgjo
mérku TstenoSanu. Tadel ilgtsp&jibas nodroSinasanai svarigi giit plasaku atbalstu
vietgja kopiena un politikas tiklos, tas lauj saskanot konkr€tas inicitativas mérkus
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ar plasakas sabiedribas interes€m un vajadzibam. Visbeidzot, ilgtsp&jigas prakses
veicina vietgjas dabas un kultiirainavas saglabasanu’.

Projektos aktualizéts miisdienu sabiedribas tiklveida raksturs, tadgjadi uzsverot
agentu, procesu, jomu mijiedarbibu un dinamiku. Agenti un vinu riciba nav izolé&ti,
bet ir ietverti attiecibu tiklos. Vinu ricibas sekmigums ir saistits ar dazadiem
socialiem, ekonomiskiem, kultliras, vides un politiskiem faktoriem, kas kavé vai
ierobezo to. Saiknu izveidoSana ar biutiskajiem agentiem — tikla paplasinasana
vai pievieno$anas kadam tiklam — ir iz8kiro$a stratégiju Tsteno$ana: tas nodro$ina
pieeju nepiecieSamajiem resursiem mérku sasniegSanai. Ka secinats MAS projekta'?,
tikloSanas parasti saistita ar intensiviem zinaSanu procesiem, ta veicina zinaSanu
apmainu, jaunu zina$anu radiSanu, ekspertu un tacito zinaSanu konvergenci. Taja
identificéti arT tikla vadibas svarigi aspekti, kas veicina to sekmigu funkcion&sanu:
vienota izpratne agentu vidd par mérkiem un pieejam to sasniegSanai, saliedétibas
un uzticibas kolektivai ricibai uzturéSana, mérku, pieeju, ricibu u. tml. monitorings,
lideru un pargjo iesaistito agentu lomu atbildibas lidzsvaroSana.

Projektos analizétas lauku agentu kolektivas iniciativas. Nenoliedzot individa,
un jo Tpasi Iideru ka mobilizétaju un vaditaju, butisko nozimi socialajos procesos,
tiek uzsvertas kolektivas iniciativas ka attistibas procesu instruments. Kolektivs lauj
parvarét $kérslus, kas nav parvarami, rikojoties individuali, un sekmigak istenot
kop€jus mérkus (pieméram, zemniekiem, organiz&jot kolektivas piegades, iesp&jama
pieeja tirgiem, kas individuali griiti sasniedzami). Jo Tpasi nozimigi kolektivi ir
jaunam, inovativam iniciativam: $ajos gadijums tie darbojas ka risku mazinasanas
instruments un socialpsihologiska atbalsta tikls situacijas, kad jaunas idejas vai
pieejas nav vél guvusas atbalstu plasaka sabiedriba vai pat tick noraiditas. Lidzigi
ka tiklos, arT kolektivos intensificéjas zinaSanu procesi (zinasanu apmaina, jaunu
zinaSanu radiSana, prasmju attistiba u. tml.), tacu atskiriba no tikliem tas notiek viena
grupa. Kolektivi veicina sociala kapitala veidoSanos, kas stiprina kopg&jas vertibas,
uzticibu un ricibspéju. Tie uzlabo mazak ietekmigo agentu varas pozicijas, tadejadi
mazinot nevienlidzibu.

Visbeidzot atzZim&jama inovacija, radoSa pieeja un zinasanas ka attistibas
dzingjspeks. Inovacija ir visu So projektu vadmotivs. Tajos Tpasi akcentéts inovacijas
kompleksais raksturs. Proti, inovacija ietver ne tikai tehnologisku jauninajumu, bet
arT jaunus socialus un organizatoriskus risindgjumus; ta ne tikai uzlabo razoSanas
procesu, bet versta arT uz socialo vajadzibu adekvataku apmierinaSanu un pilsoniskas
sabiedribas stiprinasanu. Inovacijas ka socialas paradibas izcelSana ietver priekSstatu
par inovaciju ne tikai ka tehnologijas parnesi no zinatnes un praksi, bet ka radisanu
darbibas lauka, tadgjadi noradot uz ikviena agenta potencialu inovacijas radiSana.
Ka apliecina projektos analizétic gadijumi, tas biezi attistas kopienu limeni ka
viet€jo resursu kreativas kombinacijas. Nereti tas rod un attista vietEjie agenti,
mijiedarbojoties un meklgjot risinajumus vietgjas situacijas uzlabosanai. Inovacijai
tiesi veltits ir IN-SIGHT projekts, kas analiz€ inovacijas procesus laukos. Inovacija
projekta tiek izprasta ka process, kura agents, interpretgjot un izvertgjot savas ricibas
kontekstu, meklé jauninajumu konstatéto problému risinagjumam un (vai) iesp&ju
izmantoSanai'l.
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Apkopojot §1s Cetras t€mas — ilgtsp&jiga attistiba, ttkloSanas, kolektTvs un inovacija
—, iesp&jams izveidot miisdienu sabiedribas attistibas procesu modeli (sk. 2. att€lu).
Sabiedribas attistibas procesu vadmotivs un mérkis ir ilgtsp&jigas attistibas modelis.
Tas veidojas un nostiprinas dazados tiklosanas procesos (socialekonomiskas un
politiskas ricibas, formalas un neformalas attiecibas, sabiedriskas un kultiiras
aktivitates utt.), kuros ka attistibas S$tninas iezim&jas kolektivi agenti. Kolektivi
mobiliz€ individuali izkaisttos resursus kop&o mérku sekmigakai TstenoSanai.
Inovacijas savukart darbojas ka kolektivo un individualo stratégiju dzingjspeks, kas
lauj sekmigak virzities uz ilgtsp&jigas attistibas merki.

Ilgtspgjiga attistiba

inovacija

@ individs

2. attels. 1lgtspéjigas attistibas procesu modelis

Publicitate

Lidzdaliba ming&tajos projektos ir veicinajusi Latvijas sociologu publicitati.
Ilggadg@ja Iidzdaliba projektos veicina Latvijas p&tnieku starptautisku atpazistamibu
un nostiprinasanos starptautiskaja sociologu kopiena. Uz veikto petfjumu pamata
sagatavoti un nolasiti referati konferenc€s Latvija un arvalstls, materiali tiek
izmantoti macibu darba. SUSCHAIN projekta rezultati apkopoti gramata (Roep,
Dirk and Han Wiskerke (Eds.) (2006) Nourishing Networks. Fourteen Lessons about
Creating Sustainable Food Supply Chains. Reed Business Information, Doetinchem.
176 Ipp.), kura ka lidzautori piedalijusies arT Latvijas sociologi.

Neraugoties uz sadarbibu ar vietgjiem praktikiem, ekspertiem un politikas
veidotajiem, ka arT saméra plasajam pétfjumu publicitates aktivitatém, petjjuma
rezultati varctu tikt labak izplatiti tie$i nacionala un vietja Itmeni. Tadg] turpmak
biitu vélams uzlabot iegiito zinasanu un atzinu izplatiSanu Latvija gan mérkgrupas,
gan zinatnieku vidi.
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Nobeigums

ES lauku attistibas p&tijumi sniegusi nozimigu pieredzi starptautisku salidzinos$u
pétijumu veik$ana Latvija. Tie sekmgusi miusdienu sociologijas (un ne tikai
sociologijas) teoriju un jédzienu iepludinasanu Latvija, ka ari to papildinaSanu ar
Latvijas situacija gutam atzipam. Lidzdarbojoties p&tijumos, uzlabotas metodologiskas
zinasanas, jo Tpasi gadijuma izpgtes, starptautiski salidzinosu p&tijumu un lidzdalibas
pétijumu veikSana, ka ari veikti metodologiski eksperimenti. P&tijumi lavusi
paraudzities un izprast Latvija notickoSos procesus plasaka globalu norisu konteksta.
llggad@ja Iidzdaliba ES pétijumos un uz to pamata sagatavotie referati un raksti
uzlabojusi Latvijas sociologu atpazistamibu un publicitati starptautiska zinatnieku
kopiena. Kopuma Iidzdaliba ES lauku attistibas petfjumos veicinajusi Latvijas
sociologijas ieklausanos un nostiprinasanos Eiropas un pasaules zinatnes telpa.
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Summary

After the restoration of independence, Latvian sociologists have more opportunities to join
the international science community, including participation in international comparative
research. The article reviews five rural development research projects funded by the European
Commission with the purpose to assess their contribution to Latvian sociology. The article
includes an overview of the theoretical and methodological approaches and research themes.

Synthetic approach, combining theories of various social science disciplines and micro- and
macro-approaches, characterises the theoretical frameworks of the EU rural development
research projects. Network approaches are often used as they offer suitable tools to capture
the dynamic and complex nature of the researched phenomena.

Similarly to international comparative research in general, EU rural development research
projects also face various methodological problems. They create a sample that would
be comprehensive, in the meantime, include country specifics and develop the conceptual
framework of common understanding. The reviewed research projects are characterised by a
creative approach to research methods, for instance, satellite cases, researchers’ diaries, visual
methods, and organized joint field works have been used.

The research topics indicate the developments in contemporary society in general: sustainable
development, networking, collective initiatives, and innovation are cross-covering themes
common to all the reviewed projects. Interconnected, they present a model of contemporary
development processes: innovation taken up by collective projects, which are the nodes of
networking, permits reaching the sustainability goals.

Summarising the experience of EU rural development research projects in Latvia, we can
conclude that these projects have facilitated establishment of contemporary sociological
theories and concepts, improved the methodological knowledge and skills of Latvian
sociologists and helped our scientists to achieve recognition within the international scientific
community, integrating Latvian sociology in the European and global scientific scene.

Keywords: Latvian sociology, EU rural development research, international comparative
research, methodology.



Vizualas pétniecibas metodes. Kadel ne?

Anita Kalnina

To live is to be photographed.

Susan Sontag

Ievads

Sak tumst. Més traucamies pa magistrali Bordo virziena. Zils
eksperimenté ar savu kameru un fotografe naksnigo celu. Viens no
uznémumiem top ar zibspuldzi, kas negaiditi atklaj jaunu izklaides
veidu. “Vai zini, ko nozimé “biit noflasotam”’? Seit visur ir kameras,
un tu nezini, kura bridi kamera tevi var nofotografet, un péc tam
tu sanem pazinojumu par sodu. Neviens negrib “biit noflasots”.”
Turpmdkas miniites gandriz nemitigi tiek zibinata zibspuldze
sirsnigu smieklu un jautru komentaru pavadiba, pieméram. “Skat,

vins tieSam samazindja atrumu!”, “Ha, nobijas gan!”

Aprakstita situacija, manuprat, iezim€ vairakas bitiskas te€mas vizualas
sociologijas konteksta, bet padi jautajumus par tehnologiju sniegtajam iespgjam
sabiedribas izpé€te, tehnologijam un varu un misdienu sociologisko praksi
kopuma. Pirmkart, kada méra sociologi izmanto tehnologiju raditas iesp&jas sava
profesionalaja darbiba un savu pétljumu rezultatu izplatisana? Otrkart, kada mera
socialo zinatnu pétnieki apzinas jautajumus, ko rada tehnologiju attistiba un
sabiedribas mijiedarbiba ar tehnologijam? Treskart, vai sociologiska prakse ir
apmierinos$a dinamisko socialo procesu tverSanai un analizei? Vai pé&tnieka riciba
esoSie metodologiskie riki ir apmierino$i un atbilstos$i socialo procesu novérosanai un
analizei 21. gadsimta? Pardomajot §Ts t€mas, nolému pieversties sev tuva jautdjuma —
fotografijas ka vizuala materiala un fotografésanas ka socialas prakses sniegto
iesp&ju — noveértésanai sociologisko pétijumu lauka. Raksta es rosinasu diskusiju
par nepiecieSamibu integrét vizualas pétniecibas metodes sociologiskajos pétijumos
un ieguvumus no $o metozu lietoSanas. Ta ka publikacija ir sagatavota izdevumam,
kas sniedz atskatu Latvijas sociologijas 40 gadu v&sturé un aicina uz diskusiju par
nakotnes izaicinajumiem disciplinas ietvaros, raksta ir iezim&ti arT vizualo p&tljumu
nakotnes attistibas celi. Lai Istenotu izvirzitos uzdevumus, es izklastiSu savu viziju
par sociologijas uzdevumiem jeb misiju, definéSu atseviskas vizualas pétnieciskas
metodes un iztirzasu to prieksSrocibas socialo zinatpu pétijumu lauka. Manu domu
gaitu noslégs atzina, ka Sodien vizualo p&tniecibas metozu potencials un fotografijas
ka materiala un ka instrumenta iesp&jas sociologisko pétijumu praksé nav pilniba
apzinatas un izmantotas.
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Sociologijas misija

Kops sociologijas jeb zinatnes par sabiedribu aizsakumiem ir notikusas debates
par sociologijas pienesumu sabiedribai un tas nozimi socialo procesu vadiba.
Modernizacija, urbanizacija, socialo struktiiru un socialo attiecibu izmainas radija
nepiecieSamibu péc modernas zinatnes, kas biitu sp&jiga aptvert, saprast un skaidrot
cilveku uzvedibu sabiedriba un socialo procesu dinamiku visam iesaistitajam
pusém. Diemz¢l nereti zinatnieku diskusijas ir aprobezojusas akadémiskos zurnalos.
Sajos paris teikumos esmu iezZim&jusi, manuprat, divas galvenas, bet ne vienigas
sociologijas funkcijas: pirmkart, radit jaunas zina$anas par sabiedribu un, otrkart,
izplatit un apspriest jauniegtitas zinaSanas gan vertikala, gan horizontala Iimeni. Citas
butiskas, Saja raksta neaplikotas sociologijas funkcijas ir pakalpojumu sniegSana
sabiedribai, apmaciba, viedokla veidoSanas prasmju attistiSana un pilsoniskas
sabiedribas veicinasana.

Jaunu zinasanu radiSanai pé&tnieka riciba ir plass teorétisko nostadnu, jédzienu,
dazadu sistému un p&tniecisko instrumentu klasts, kas, zinatnes disciplinai attistoties,
tiek nepartraukti modernizets un uzlabots. Teor&tiskie ietvari un jédzieni ir raditi,
lai petnieki varetu iedzilinaties, analizét un skaidrot socialos faktus, tendences,
stastit sabiedribai par taja notiekoSajiem procesiem, palidzet sabiedribai reflektet
par sevi un saviem mérkiem. P&tnieki Sos uzdevumus isteno, konstrugjot un
lietojot makroteorijas, mikroteorijas un mezoteorijas un izmantojot kvantitativas
un kvalitativas metodes, kas tick izvEl&tas, pamatojoties uz pétijuma problematiku,
petijuma apjomu un pétniecka kompetenci. Jau kadu laiku loti populari ir lietot
metozu, informacijas avotu un pétnieku triangulaciju jeb metodologisko pluralismu.
Darbojoties sociologijas nozaré jau vairak neka 10 gadus, varu noveérot, ka aptaujas
tiek kombingtas, pieméram, ar fokusgrupu diskusijam vai ekspertu intervijam. Tapat,
ja pétijuma tiek izmantota gadijuma studijas metode, viens no pétnieku uzdevumiem
ir aptvert p&c iesp&jas plasaku informantu loku, lai gala rezultata p&tama probléma
biitu apliikota no dazadiem skatpunktiem. Visbeidzot, miisdieniga p&tijuma bitisks
ir komandas darbs un regularas sanaksmes, kas sniedz iesp&ju pétniekiem kopigi
parrunat pétijuma procesu un diskutét par empirisko datu iesp&jamam interpretacijam,
nonakot pie pilnigakiem secinajumiem un rekomendacijam.

Neskatoties uz triangulacijas lietoSanu, nereti Skiet, ka mes ieglistam nepilnigu
informaciju, ka vairaki butiski informacijas avoti, pat t€mas un Iidz ar to vesels
zinasanu lauks paliek arpus konvencionalas zinasanu radianas sistémas. So uzskatu
es ilustréSu ar ievérojama amerikanu sociologa, daudzu gramatu autora Hovarda
Bekera' piedavato pieméru par kartém un tajas rodamo informaciju. Vin$ doma,
ka atkariba no ta, kuru karti més izvélésimies — administrativo vai geografisko
—, m&s iegiisim specifisku un noderigu informaciju, tomér var gadities, ka karte
trikst kadas individam nozimigas informacijas, pieméram, nav atziméts, ka cel§ uz
izvéleto merki ir loti stavs, un, izradas, ne visiem ir pa spékam to veikt. Ar nozimigu
informaciju Seit tiek domata informacija, kas var ietekmét, izmainit individa vai
grupas uzvedibu. Lidz ar to Bekers ar alegorijas par karti starpniecibu vedina lasitaju
domat, ka, iesp&jams, $adas nozimigas informacijas var nebuit ne vien kartgs, bet ar1
citas informacijas kopas. Ari sociologiskie p&tijumi biezi vien mums sniedz tikai
dalgju informaciju, ne tadu, kas atspogulo izzinamo tému visa tas bagatiba, un lidz ar
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to petnieku un pétjjumu lietotaju uzmanibai var paslidét garam kas bitisks definétas
problémas konteksta. P&tnieka uzdevums biitu pec iesp€jas pilnigak atklat problemu
un kontekstu, kura probléma ir definéta, kura ta eksist€ un kura ta ir jamazina vai
janovers. Plasak skatoties un sakot Maksa Veébera’? vardiem, més stradajam, lai
“cilvéki sniegtu norékinu sev par savas ricibas Isto jégu”, un zinatne ir profesija
“faktisko kopsakaribu noskaidroSanai un definéSanai, nevis Dieva davana vipa
izredz€tajiem pravieSiem un ne zinatnieku un filozofu pardomas par pasaules jégu”.

Ne mazaksvariga sociologiskas misijas komponente ir vertikala un horizontala
komunikacija. Varda maksla — analitiskas informacijas izklastiSana mérkauditorijai
saprotama, pienemama un autoritativa veida — ir prasme, kas sociologam pastavigi
ir japilnveido un jaspodrina. Sociologam ka komunikatoram ir japarvalda zinatnisku
rakstu, popularzinatnisku rakstu, problémrakstu un eseju radiSanas maka. Sie
darbi tiek publicéti dazados izdevumos, tiek organizétas konferences, seminari un
simpoziji. Petnieki tiekas nacionalas un starptautiskas darba grupas, lai apspriestos
un iezim@u nakotnes projektus, saskanotu pétnieciskas intereses ar zinatnes
administracijas mérkiem. No vienas puses, lidzdarbojoties sociologiskaja dzive,
redzams, ka komunikacijas procesi ir aktivi un pilnasinigi, bet, no otras puses,
nakas secinat, ka sociologiska prakse joprojam nereti tiek asociéta tikai un vienigi
ar masu aptaujam un sociologu nodarboSanas ir krustinu atzimeéSana anketas pie
attiecigas, ieprieks sagatavotas atbildes. Protams, problémas akcenteSanas noliika es
Seit nedaudz parspiléju. Mans galvenais secinajums Sai raksta ir tads, ka trikumi ir
atrodami gan sociologisko zinasanu lauka, gan komunikacijas procesos, un, manuprat,
viena no iesp&jam, ka mazinat Sos trikumus, ir vizualo pétniecisko metozu lietosana
sociologiskajos pétijumos, jo tadgjadi tiek bagatinata un paspilgtinata sociologiska
valoda un zinasanu lauks iegtst jaunas, Iidz $im nepamanitas dimensijas.

Vizualie materiali

Pilnveidot zinasanas par sabiedribu un uzlabot komunikacijas procesus var
dazados veidos: var paplasinat p&tnieciska materiala kopu, var paplasinat p&tniecisko
metozu spektru, vai arT pilnveidot metodes. Viena no iespgjam ir vizualo materialu un
vizualo p&tniecisko metozu integréSana sociologiskajos pétijumos un sociologiskaja
praksé kopuma, bet tas joprojam notiek loti Ieni. Skiet, to, ko citi nozaru specialisti
jau kadu laiku ir pamanijusi (piem&ram, makslinieki, antropologi un tirgus pé&tnieki),
sociologi atklaj un pienem ar lielaku pretestibu. Parsteidzosi, ka popularaja, jau septito
reizi izdotaja sociologijas macibu gramata Sociology: Themes and Perspectives?,
kas ir atzita par sociologijas macibu gramatu numur viens un kas tiek nemitigi
papildinata, vizualas p&tijjumu metodes netiek pieminétas. Grib&tos uzsvert, ka més
dzivojam vizuala pasaulé, mums visapkart ir vizualas un skanas reprezentaciju
formas, un ne visi socialas dzives aspekti tiek pausti un ir tverami verbaliz&ta veida.
Domaju, ka biezi vien vizualas pétniecibas metodes netiek izmantotas plasak tadel,
ka vizualais pamata tiek uztverts ne vairak ka ilustracija tekstam, kas joprojam ir
galvenais informacijas avots un izklasta veids. Protams, vizualo materialu ilustrativa
funkcija ir butiska, bet vai vizualas pétniecibas metodes mums, socialo zinatnu
pétniekiem, nevar biit noderigas, lai atklatu ko tadu, ko nav iespgjams atklat ar
ierastakam pétniecibas metodém? Domaju, ka fotografija palidz sociologam gan
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veidot teoriju, gan skaidrot sabiedribu, gan gt dzilaku, izprotosaku ieskatu taja, ko
Talis Tisenkopfs* §1 izdevuma raksta “Sociologijas jauna valoda: teorétiski modeli,
popularzinatniski skaidrojumi un esejas miisdienu sociologija” nosauc par “zImigo
realitati”. Un Seit es nedomaju jomas, kur vizualie materiali tieS$am tiek bagatigi
analizéti (pieméram, mediju un komunikaciju zinatnés), bet kaut vai lauku sociologiju,
migracijas studijas u. c. Uzskatu, ka, apzinoties nepiecieSamibu pé&tnieciskaja procesa
balstities ne vien uz vardu/tekstu, bet arT att€lu/redzamo, p&tnieks var izmantot
vizualos datus un vizualas petniecibas metodes zinasSanu radisanas un komunikacijas

veicinasanas procesos un tuvinaties iesp&jami pilnigakai dzivotas realitates ainai.

Markus Banks’ vizualos datus klasificé tris kategorijas: (1) p€tnieku raditas
vizualas reprezentacijas; (2) vizualas reprezentacijas, ko radijusi pétamie subjekti
jeb ta saucamie “dzives dokumenti”; (3) p&tnicku un pétamo sadarbibas rezultata
raditas vizualas reprezentacijas. Katru no §im pieejam pétnieks izvélas, ievérojot
savas pétnieciskas intereses. Ir sociologi, kuri loti labprat pasi strada ar foto vai
videokameru, bet ir arT tadi, kas izvé&las analiz€t tikai citu raditos vizualos materialus.
Sadarbibas rezultata raditas vizualas prezentacijas biezak ir sastopamas kopienas
attistibas projektos, kuru galvenais mérkis nav jaunas informacijas radiSana, bet
kopienas stiprinasana, jaunu ideju apspriesana un komunikativo saiSu veidoSana.
Vizualie materiali aptver loti plasu dokumentu klastu — fotografijas, video, filmas,
zim&jumus un citas individu un grupu vizualas izpausmes. Vizualie materiali mums
palidz atklat ne vien to, ko varam saskatit, bet arT to, ko individi un grupas vélas
paradit, tiecas uzsvert, paradot to, kas cilveékiem sagada prieku, par ko vini satraucas,
kas tiek uzskatits par svarigu individualas vai grupas identitates raksturiezimi.
Vizualie dokumenti ir saknoti dzives pieredzes, tie ir bagatigi informacijas avoti
etnografiskiem pétijumiem, jo palidz atklat ikdienas dzives nianses un aspektus.
Pétnieks gluzi ka ar palielinama stikla palidzibu var ieltikoties realitate. Turklat
vizualo materialu pieejamiba miisdienas ir Tpasi plasa, pateicoties interneta
kopienam, fotoblogiem, flikriem, virtualo dienasgramatu majaslapam, kur visi, kas
vélas, var izplatit savas fotografijas, apliikot citu ievietotos vizualos dokumentus un
tos komentgt. P&tniekiem jau labu laiku ir atklajusies vesela joma, kas agrak palika
apslépta un pieejama tikai ierobezotam lauzu lokam — draugiem un radiem. Privatie
fotoalbumi tiek nodoti vispargjai aplitkoSanai, un cilvéki nekav€jas publiskot sev
butiskos un ne tik bitiskos notikumus — bérnu fotografijas, pasakumu un aktivitasu
att€lus (uzskatams piemers ir Latvija populara tikla vietne www.draugiem.lv).
Sociologiem ta ir ka jauna medusmaize! Vizuali tveramaja telpa bitisko no nebiitiska
atSkir fotoaparata klikskis. Notikuma btiskumu varétu mérit kvantitativi péc diviem
kritérijiem: pirmkart, decibelos, ko rada fotoaparati, un, otrkart, péc uzpemto/
publiskoto att€lu skaita, bet, protams, ST pieeja nebiitu uzskatdma par universalu.
Tomér pétnickam ir jablt uzmanigam un jaseko Iidzi tam, lai netiktu izdartti
parsteidzigi secinajumi. Sjiizena Zontaga® norada, ka fotografija nav tikai notikuma
un fotografa sastapSanas rezultats; fotografésana ir notikums pats par sevi.

Fotoklikskis sniedz stindzinosu baudu. Re, vienrit péc ballites meés
laiski sédejam dzivojama istaba ap zemo galdinu un léena gara
apspriedam nakts gaita tapusos uzpémumus. Mes bijam pieci,
Cetriem no mums bija fotoaparati, un katram bija ko paradit.
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aprises un grimases, bet tomeér.. Tad tas notika. Eksplozija.
Zibspuldzes radija gaismas miizikas un skatuves starmesu efektu —
mes gluzi ka transa klikskinajam cits citu savos fotoaparatos.
Digitalas tehnologijas atbrivo un sniedz bezrupibu. Zinkari
var mirkligi apmierinat, var art parfotografet, ja kadrs neskiet
gana skaists, vairs nav “jabende nervi” un jaskaita miniites lidz
filminas attistisanas bridim. Troksnis norimstas, viegli apmulsusi
sasmaidamies un grimstam savos aparatos. Tas neko nenozime, tas
ir viegli.

Aplikojot vizualos materialus, m&s varam uzdot pavisam vienkarSus jautajumus,
piem@ram, ka vini/mé&s/tas izskatas un ka vizualais materials ir veidots, un varam
uzdot ari sarezgitakus jautajumus — kads ir bijis vizuala materiala sakotngjais noluks;
kas tiesi ir tas, ko més redzam; kada konteksta materials tapis un ko redzamais
nozimé skatitajam un izraditajam, kuram apliikojamais vizualais materials ir jegpilns.
Uzskatu, ka vizuala pasaule ir bezgaligs un interesants izzinas avots, ari Sjlizena
Zontaga’ doma, ka “p&dgjas fotografijas nav”.

Vizualo dokumentu lietojamiba

Vizualo dokumentu lietoSanas un analizes iespgjas socialajas zinatn@s ir loti
plasas un daudzpusigas — var analiz€t gan atsevisku att€lu, gan dazadas att€lu
kopas. Es Seit uzskaitisu tikai dazas no vizualo materialu izmantoSanas iesp&jam un
analizes metodém, lai atklatu daudzpusigas pieejas datu analiz€ un attélu lietderibu
pétnieciskaja darba. Sikaku atsevisku vizualo pétniecibas metozu analizi planoju
veikt nakotn€, kad blisu pati tas lietojusi savos petijumos.

Pirmkart, vizualos materialus ir iesp&jams analiz&ét ar kontentanalizes palidzibu
gluzi ka to dara ar tekstu. Kontentanalizes metode loti plasi tiek izmantota mediju
studijas. ST metode pamatojas uz noteiktu vizualu elementu skaitidanu skaidri
definéta att€lu kopa un to biezumu analizi. Otrkart, vizualo materialu analizg var
izmantot diskursa analizi — p&tniekus, kuri lieto So metodi, analizg att€lus un attelu
socialo nozimi un efektu®. Treskart, var izmantot semiotikas metodes, lai izzinatu
zimes un to kontekstus.

Vél, manuprat, loti interesanta pieeja ir vizualo materialu un objektu pétiSana to
socialaja konteksta, kas paredz ietvertas novéroSanas metodes lietoSanu. Situacija,
ko sniedzu raksta sakuma, 1ava man atklat, ka fotografésanas aktivitate negaiditi var
ieglit jaunu saturu un citu nozimi ar noteiktam sekam gan tas Tstenotajiem, gan tiem,
uz kuriem ST aktivitate versta.

Pétnicks sava darba var izmantot ari fotoizdibinaSanas (photo-elicitation)
interviju. Sada intervija vizualo materialu uzdevums ir sekmét intervijas gaitu,
“atvieglinat” tas procesu gan respondentam, gan intervétajam. Galvenais mérkis
fotoizdibinasanas intervija ir ieglit pec iesp&jas dzilaku informaciju par p&tamo
temu vai, Saurak skatoties, par vizualajos materialos redzamo aktivitati vai
objektiem. Turklat fotografiju izmanto$ana intervijas sekmé kontakta nodibinasanu
ar respondentu. ArT mana p&tnieciska pieredze liecina, ka fotografiju izmantoSana
vai video kopiga skatiSanas respondentam palidz atcerties attalakus notikumus,
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atgadijumus, un nereti tiek atklatas nianses, kuras bez fotografiju starpniecibas
pétniekam paliktu nezinamas. Uzskatu, ka Tpasi veiksmigi $§T metode darbojas, ja
pétniekam ir jaapgiist jaunas t€mas. [zmantojot darba vizualos materialus, varam iegit
pilnigu un detalizétu informaciju par interesgjosiem aspektiem un ari respondents
jutas ertak, jo vinam vieglak runat, ja ir $adi paligmateriali. Protams, jarékinas, ka
intervija kltst garaka.

Pedgja vizualas pétniecibas pieeja, ko Seit vElos piemingét, ir fotobalss (photo-
voice). Ta parasti tiek izmantota vietas/vietjas attistibas projektos. Tas méerkis ir dot
iespgju vietgjam kopienam darboties kopa vizualo materialu veidoSana sadarbiba ar
petnieku vai projekta vaditaju. Tadgjadi tiek veicinata savstarp&ja komunikacija un
kopienas iedzivotaji vai grupas locekli reflekté par savam problémam un mérkiem
un apgiist jaunas prasmes. Sadarbiba sekmé kopienas identitati, un fotobalss ari ir
iesp€ja likt sevi sadzirdét plasakai sabiedribai. Lidzigos projektos ka fotobalss plasi
tiek izmantotas videoiesp&jas, un projektu rezultata tiek raditas filmas — gan ka
problémstasti, gan ka kopienas vai p&tniecka dienasgramatas.

Petijumu rezultatu izplatiSana

Varam secinat, ka pétnieka riciba ir plasi un dazadi resursi — gan materiali, gan
pétnieciskie instrumenti, kas palidz Tstenot sociologijas misiju — jaunu zinaSanu
radiSanu un $o zinasanu izplatiSanu plasakai sabiedribai. Vizualo materialu sniegtas
iespgjas zinasanu radisana jau tika aplikotas, bet es vElétos uzsvert, ka vél viens
batisks, p&tnickam pieejams resurss ir informacijas tehnologijas. Ar informacijas
tehnologijam (IT) es domaju datorus, programmas, internetu, CD, DVD, véstkopas,
majaslapas, blogus u. tml., kas sniedz daudzpusigas iesp&jas datu ieguve un p&tjjumu
rezultatu prezentacija. Sodien socialo zinatnu pétnieka portfela saturs ir inovativs un
rosina radoumu. Teorijas un metozu, vizualo materialu un informacijas tehnologiju
trisvieniba p&tniekiem paver jaunu iesp&ju lauku.

Pé&tnieks var izmantot IT iesp&jas pétijumu rezultatu izplatiSana, tadéjadi padarot
tos plasi pieejamus datorizétaja pasaulé. Pieméram, VIA (Video Intervention/
Prevention Assessment) ir Bostonas Bernu slimnica stenots projekts, kura mérkis
ir radit audiovizualus slimibas pieredzes stastus, lai veicinatu komunikaciju starp
pacientiem un personalu (projekts aplikojams majaslapa www.viaproject.org). DVD
Yanomamo Interactive: The Ax Fight ir veidots uz etnografiskas filmas The Ax Fight
(1975) pamata, un DVD ir ieklauta filma, tas izejmaterials, ir pievienots audiostasts,
kas apraksta filma notieko$o, 380 komentari, kas veltiti filmas skaidrojumam
un ko var lasit, nopauzgjot filmu. Tapat ir ieklautas shémas, kartes, fotografijas
un biografijas. Filmu ir iesp&jams skatities gan lineara, gan nelineara veida — to
nodrosina hiperlinki. Skatitajiem, stradajot ar DVD ieklautajiem materialiem, ir
iespja veidot piezimes un péc tam tas izdrukat. Modernas tehnologijas piedava
arT jaunus pétijumu prezentacijas veidus spékrades prezentaciju vieta. M@s visi
lietojam PDF failus, tacu loti reti tie tiek izmantoti prezentacijas. PDF failos ir
iespgjams integrét fotografijas un video, kurus pec tam var demonstrét sanaksmes
un konferencgs. PDF failos ieklautas fotografijas ir iespgjams papildinat arT ar skanu.
Sis jaunas iesp&jas, jadoma, drizuma mainis veidu, ki més pasniedzam informaciju
koleégiem un plasakai sabiedribai.
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Informacijas tehnologijas paplasina stasta stastiSanas iesp&jas — lasitajam ir
iespgjas atkapties no lineara stastljuma, stradat ar komentariem, parindém, veidot
savas piezimes, iepazities un izsekot jédzienu attistibai. Sociologi paraléli jaunam
pétijumu izplatisanas metodém var arl pieversties estétiskam izpausmém. Protams,
estétiskas izpausmes nav pétnieka prioritate, tomér der paturét prata, ka sociologija
var biit aizraujoSa un radosa ne vien akadémiski, bet arT vizuali.

Visbeidzot, fotografijas un citi vizualie materiali noder p&tniekiem pétniecisko
jautajumu un ideju generéSanas procesa. Reiz kada seminara kolégiem demonstréju
lauka darba Anglija veiktos uzp@émumus, un diskusijas gaita m€s nonacam pie
vairakiem nozimigiem jautdjumiem turpmakajiem petjjumiem.

Noslégums

Vizualo materialu klasts un to analizes iesp€jas lick mums paraudzities kopuma,
ka me&s nodarbojamies ar sociologiju un vai tas mis apmierina ka profesionalus.
Mums ir iesp€ja padarit datus bagatigakus, daudzslapainakus, dzivakus, iziet arpus
plakanas prezentacijas formas un veidot jaunus komunikacijas instrumentus. Mg&s
vairs nevaram ignoret faktu, ka vizualo materialu un vizualitates nozime ir pieaugusi,
mums ir jaanaliz€ vizuala pasaule un jaattista jaunas pieejas, ka to darit. Piedevam
Sobrid informaciju tehnologiju attistiba piedava turpat vai bezgaligas iesp&jas $aja
joma un nav pamata nepieverst uzmanibu vizualajai dimensijai.

Vizualo materialu integréSana pétjjuma paplasina kontekstu un palidz labak un
atrak uztvert pétamo subjektu uzskatus un vidi. Tom&r vienmér ir riipigi jaizsver
nepiecieSamiba lietot vizualas metodes, tas nedrikst kliit par pasmérki. Ka jebkuras
citas metodes izvelei, ar vizualas metodes lietoSanai ir jabiit labi pamatotai, atbilstoSai
petijuma mérkim un pé&tnieka kompetencei. Var secinat, ka vizualas metodes sekmée
sociologijas misijas TstenoSanu, jo paplasina analiz€jama materiala lauku un analizes
metozu klastu, nemaz nerunajot par prezentacijas iesp&jam. Vizualas prezentacijas
formas arT sekmé sociologu darbu pieejamibu plasakai sabiedribai un tad&jadi veicina
zinatnes un sabiedribas tuvinasanos.

Sobrid jau vairaki vizudlie sociologi pasaulé veiksmigi izmanto informacijas
tehnologiju raditas iesp&jas, kas atklaj jaunus stasta veidoSanas veidus, piem&ram,
iesp€ja atklat un skaidrot viena kadra vai fotografija iekluvusas vai ieklautas realitates.
Ta ir iespgja radit publikai piedzivojumu un pardzivojumu, vienlaikus sekmgjot
nozares atpazistamibu un jaunas identitates veidosanu. Taja pasa laika jaatgadina, ka
apjomigi projekti ir sareZgTti un dargi un bieZi vien ir nepiecieSams pieaicinat citu
nozaru specialistus. Saja saistiba Bekers® uzskata, ka sociologiem vajadzétu prast
darboties ar video, bet fotokursam biitu jabit katra sociologijas programma.

Un tomér... It ka viss izklausas labi, ta¢u sociologijas apak$nozare, kas tiek
saukta par vizualo sociologiju, joprojam ir marginala pozicija, neskatoties uz visiem
tas piedavatajiem ieguvumiem. Domaju, ka liela méra So faktu var skaidrot ar
aizspriedumiem un stereotipiem pasu pétnieku vidi. Ir diezgan ierasts kadu tekstu
vai prezentaciju papildinat ar fotografiju, més tas varam ielikt atskaites pielikuma,
netiesi noradot, ka tikpat labi tas varétu nebiit un ka attéls vai video ir tikai ilustracija
vardam. Tomer ceru, ka raksts ir radijis kaut nelielu interesi par vizualajiem datiem,
to analizi un IT piedavatajam iesp&jam. Sociologam ir jabiit tur, kur top nakotne,
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un jaseko 1idzi tehnologiju raditajam iesp&jam — gan analitiska materiala ieguves,
gan pétijumu rezultatu izplatiSanas zina. Vizualie materiali ir daudzslanaini, un
analize biezi vien ir p&tnieka inovetsp&jas spogulis, tacu to ir verts meginat darit
ne tikai akadémisko ambiciju dél. Atsaucoties uz sarunu ar vienu no ieverojamiem
vizualajiem sociologiem, bijuSo Starptautiskas Vizualas sociologijas asociacijas
prezidentu Dzonu Greidiju, vizualo metozu izmanto$ana dara sociologu laimigaku.

Aizbraucu uz Londonu pafotografet. Paris dienu vélak secinu,
ka esmu parak fokuseta un mérktieciga savas bildes. Tadi asi
klikski, kas iezimé robezas. Tas, ko atrodu, ir parak acimredzams.
Manuprat, attéla bitu jaatstaj vieta skatitaja redzéjumam un
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Raksta ideja ir argumentét, ka sociologijas musdienu valoda ir tiis galvenas formas, kuras,
cita citu papildinot, uzlabo socialo procesu izpratni un zinaSanu komunikaciju. Tas ir:
teorctiska sociologija — sarezgitu daudzpakapju zinasanu sistému veidoSana un konceptualo
modelu izstrade, popularzinatniska sociologija — socialu skaidrojumu veido$ana un literara
sociologija — télojums un eseja. Sis valodas formas sasaucas ar sociologijas funkcijam un
lauj uzrunat musdienu sabiedribu teor&tiski, popularzinatniski un literari. Tam ir iesaknotiba
sociologisko zinaSanu vesturé un daba, un tas kopa palidz labak izprast misdienu sabiedribas
kompleksos socialekonomiskos un tehnologiskos procesus. Valodas daudzveidiba lauj
sociologijai izgaismot ari individualas esamibas formas misdienu sabiedriba. Teortisko
pétijumu un konceptualas analizes mérktieciga saistiSana ar literaro sociologiju un metaforu
nav jauna paradiba sociologija, to praktiz€ja, pieméram, Georgs Zimmels, tacu ta ir bijusi
ilgsto$i “aizmirsta” pozitivisma sociologijas laikmeta. Musdienas §1 pieeja ieglst jaunas
perspektivas. Ta paplaSina disciplinas robezas, lauj sociologijai klut par saisto$o elementu
starpdisciplinaros pétjjumos un jeégas veidotaju socialos skaidrojumos. Vispirms raksta
aplikotas sociologijas funkcijas sabiedriba, péc tam analizétas tris sociologijas valodas
formas. Diskusiju sadala salidzinata teor&tiska un literara sociologija un izdariti secinajumi.

Atsleégvardi: sociologijas funkcijas, sociologijas valoda, sabiedribas kompleksitate, teorétiska
sociologija, konceptualie modeli, literara sociologija, metafora, zinasanu komunikacija.

Sociologijas funkcijas

Meklgjot atbildi uz jautajumu, kadas ir sociologijas funkcijas, sociologi pieversas
savu petfjumu laukam, problematikai un objektam. Tas var biit Joti dazads — sabiedribas
strukttira, kultiiras parmainas, nozaru tendences, kolektivas un individualas dzives
formas, cilvéku un organizaciju riciba, attiecibas tirgus un publiskaja sfera u. tml.
Parasti tiek mekléts arpus disciplinas pastavoss zinasanu legitimacijas avots. To saskata
sabiedribas vajadzibas, kuras rodas objekta lauka, tapéc sociologijas uzdevumi tiek
definéti, atsaucoties uz nepiecieSamibu pétit socialas problémas, izprast un parvaldit
attistibas procesus. Tacu bez “argjam” funkcijam sociologijai piemit ari “iek$gjas”
funkcijas, kas izriet no suveréna zinaSanu lauka pastavéSanas, disciplinas vestures,
socialo zinasanu logikas un pasa sociologa personibas.
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Skaidrojot sociologiju, var uzdot divus jautagjumus: “Ko nozimé biit sociologijai?”
un “Ko nozimé biit sociologam?”. Pirmais jautajums mudina viena skatiena aptvert
visu zinaSanu lauku — sociologiskas teorijas, metodes, pétijumu veidus, uzkratas
atzinas, to komunic€Sanu, izmanto$anu un ietekmi sabiedriba. Sociologija ir iesaknota
plasaka sabiedriskas dzives konteksta, kur ta darbojas ka parmainu agents — aktivas
zinasanas. Sociologiskie p&tijumi tiek izmantoti ne tikai zinatnes ptira bagatinasanai,
bet arT sabiedribas procesu skaidrosanai un parvaldei.

Otrs jautajums “Ko nozimé bt sociologam?” uzruna disciplinu personigi —
taja darbojoSos individu pasidentitati, izpratni par profesijas nozimi, individualos
centienus. Jautajums nav atrisinams tikai institucionali, atsaucoties uz normétiem
priekSstatiem, pieméram — sociologa profesijas standartu vai zinatniskiem gradiem.
Vienlidz legitima ir sociologa vélme izpaust sevi. Socialas zinasanas nepastav arpus
individualas interpretacijas. Sociologam svarigs ir ne vien sabiedriskais pieprasijums
pec socialas informacijas un zinaSanam, bet arT pasam savas emocijas un subjektivais
skatTjums, ko sociologi var pacelt pat zinatniska skatfjuma pakapg. Sociologs drikst
brivi rikoties ar idejam un jitam, ja vien tas palidz vinam izzinat komplekso socialo
realitati. Svarigas ir personibas un Iideri. Pilnvertigi sociologija funkciong tikai
“argjo” un “ieksgjo” funkciju apvienojuma.

Sociologijai ir Cetras svarigas funkcijas sabiedriba: a) vakt un analizét socialo
informaciju, b) teorétiski izskaidrot sabiedribu, c) izgaismot attistibas procesus un
skaidrot tos sabiedribai, un d) ilustrét individualo pieredzi.

Talak 1si aplukotas §1s funkcijas.

A)Vakt un analizét socialo informaciju ir pazistamaka sociologijas
funkcija — sociologu ikdienas darbs un disciplinas publiski redzamaka
dala. Latvija ta spilgti izpauzas ka dazadu aptauju veikSana, lietiskie
petljumi, pasiitijuma darbi, ko sociologi veic tirgus un parvaldes
organizaciju vajadzibam. Rezultati tick apkopoti pétijumu parskatos,
publiskoti datubazgs, reitingu veida ka iedzivotaju viedoklu apkopojumi
par konkrétiem jautajumiem. Informacijas pasniegSanai izmanto
procentus, tabulas, att€lus. Sociologu sniegto informaciju izmanto
sabiedrisko attieksmju mériSanai, sabiedribas darba kartibas jautajumu
noskaidro$anai, ka ari §is darba kartibas veidoSanai. Sociologu
uzdevums ir apmierinat pasiititaja vajadzibas, sniedzot drosu un ticamu
informaciju. Galvenie lietisko pétijumu pasititaji ir tirgus organizacijas,
valsts institiicijas, paSvaldibas, arT Latvijas Zinatnes padome un Eiropas
Savienibas (ES) organizacijas. Tomér arT lietiSka pétfjuma sociologam
ir augstaks publisks mérkis, ko varétu definét ka agentu ricibspé&jas
vairoSanu un attistibas veicinasanu. Sociologi ne vienmé&r apzinas un
diskursivi izruna $o misiju, tomer tai vajadz&tu biit klatbiitnigai ikviena
pctijuma. Arl ierobeZotas pieejamibas tirgus un komercialos pétijumos
sociologs nedrikstetu radit priekSnosacijumus vina sniegtas informacijas
izmantoSanai pret€ji sabiedribas interesm vai godigas konkurences
noteikumiem. Socialas informacijas vakSana, analize un rezultatu
komunikacija prasa profesionalas &tikas ievéroSanu. Sociologam biitu
jacensas paplasinat zinasSanu atbildibas lauku ne tikai parvaldes, bet ar1
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tirgus pétijumu segmenta. Sociologu un visas sabiedribas intereses ir
veicinat petijumu rezultatu pieejamibu, lai cilvéki un organizacijas varctu
tos izmantot savas ricibas uzlabosanai.

B) Teorétiski izskaidrot sabiedribu ir sociologijas funkcija, kas izriet no
disciplinas zinatniskas piederibas. Sociologi izmanto teorijas, zinasanu
vesturi, veido konceptualos modelus, kuri pamatojas uz teorijam
un kurus pieméro socialo procesu analizé. Teorétisko skaidrojumu
“biivniectba” svariga ir sasaiste ar empirisko materialu, datu pakapeniska
padzilinos$a analize, kas lauj veidot jaunus teor&tiskus pienémumus.
Latvijas sociologija doming lietiskie, nevis teorgtiskie p&tijjumi, un tas
izriet no sociologijas finanséSanas apstakliem, pasititaju vélmes péc
konkrétiem un praktiski izmantojamiem rezultatiem. Dalgji teor&tiska
funkcija Latvijas sociologija tiek Tstenota $eit veiktajos starptautiskajos
salidzino$ajos pétijumos, atseviskas zinatniskas publikacijas.

C)lzgaismot attistibas procesus un skaidrot tos sabiedribai ir vél
viens sociologijas uzdevums. Bidama atvérta teorctiski un ieklaujosa
metodologiski, sociologija lauj apvienot mikropieeju un makropieeju,
agentu un institiciju analizi, ricibas un struktliras izpéti, kvantitativas
un kvalitativas metodes. Tas lauj pétit sabiedribu kompleksi, izmantojot
arT citu zinatpu nozaru, pieméram, ckonomikas, politikas zinatnes,
vestures, humanitaro zinatpu atzinas. Ekonomisti Latvija galvenokart
izmanto institucionalas pieejas un koncentréjas uz makroekonomiku,
politikas zinatnieki lielakoties pieveérsas institliciju izp&tei, sociologi var
paraudzities uz objektu ka kompleksu agentu un mijiedarbju tiklu. Jebkurs
socials veidojums (organizacijas, institlicijas, kopienas, individuala riciba)
funkciong ka komplekss darbibu un attiecibu tikls, un tada ir arT attistibas
daba. Sabiedriba ir vislabak izprotama, ja to uzliko ka kompleksu agentu
un procesu lauku. Sociologi var skaidrot §Is norises citiem sabiedribas
locekliem, paradot, ka attisttba mijiedarbojas dazadi kapitali, ka zinaSanas
saistamas ar ekonomisko jaunradi, ka panakt sinergiju starp ekonomiku un
politiku, ka izmantot institucionalo sadarbibu, ka individualas stratégijas
harmonizét ar sabiedribas kop&jiem mérkiem. Izgaismojot attistibas
kopsakaribas, sociologi var formulét ieteikumus publiskas parvaldes
organizacijam, arT uzp€mumu vaditajiem.

D)Ilustrét individualo pieredzi ir sociologijas ceturta funkcija sabiedriba,
tas jéga ir raksturot individa situaciju misdienu pasaulé. Sociologus
vienm@r interes€jusi ari individualas dzives pasaule, dzives izjita,
ikdienas pieredze, cilvéka konkréta iesaiste sabiedriba. Mikrosociologija
arvien pieversusies pieredzes analizei un skatTjusi sabiedribu caur subjekta
emociju un individualo interpretaciju prizmu. Darbodamies ka pieredzes
pétnieki, sociologi mégina notvert pieredzé iemiesoto sabiedribu, sociali
liecinoSo dzives izjiitu. Tapec vini piever§ uzmanibu detalam, niansém,
atseviSkiem gadijumiem. Pieredzes vienibas nav nejausas un gluzi
subjektivas, tam ir dzilaka sp&ja liecinat par individualo un sabiedrisko
esamibu. Sociologs fiks¢ Sos fragmentus dazadiem lidzekliem — novérojot
situacijas, iejutoties respondentu ada, celojot un mainot vidi, kontekstuali
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interpretgjot redzamo ricibu, “nolasot” kultiras kodus tveramajas
attiecibas, analiz€jot dzives stastus un intervijas, laujoties pats savam
refleksijam. Sociologs var izmantot arT savu personisko pieredzi. Vina
uzdevums ir “uztaustit” un atveidot zimigo socialo realitati, kas palidz
izprast sabiedribu kopsakara. Ta ka individuala pieredze ir saistita ne vien
ar “argjam” attiecibam, bet ari personibas dzilém, sociologa uzdevums
varetu bt veicinat individualo brivibas telpu radiSanu.

Sociologijas valoda

Sociologijas funkcijas sasaucas ar tas valodas formam, kuras analizétas $aja
sadala.

Misdienu sociologija izSkiramas tiis galvenas valodas jeb izteiksmes formas,
kuras, cita citu papildinot, uzlabo socialo procesu izpratni un zinasanu komunikaciju.
Tas ir: teor€tiska sociologija jeb sarezgitu daudzpakapju zinasanu sistému veidosana
un konceptualo modelu izstrade; popularzinatniska sociologija jeb socialu skaidrojumu
veido$ana un saiknes uzturé$ana ar sabiedribu; literara sociologija jeb t€lojums un
eseja. Sociologs var izmantot visas tris valodas formas, tas papildinat un kombingt,
lai labak izprastu un reprezentétu komplekso socialo realitati (sk. 1. attelu).
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1. attels. Sociologiskas valodas tris formas

Teorétiska sociologija:
daudzpakapju zinasanu sistému un konceptuzlo modelu veidoSana
Sarezgitu daudzpakapju zinaSanu sistému un konceptualo modelu veidoSanas

jega ir izskaidrot kompleksus socialos procesus. Ka pieméru aplikosim inovacijas.
Pasreiz zinatné aktuala ir inovaciju pétnieciba.! Inovacijam var piemérot “vienkarsas”
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definicijas, pieméram — ‘“zinaSanu parnese”, “jaunu produktu izstrade”, “jaunu
metozu izmantoSana”, “jaunas razo$anas organizacijas formas” un citas, tacu var
piem@rot ari sarezgitakas un teorétiski izsmalcinatakas definicijas, piem&ram,
inovacija ir jaunas sociali tehniskas prakses, kas veidojas un izplatas tiklos. Sada
pieeja tiek izmantota ES Ietvara projekta IN-SIGHT pétijuma, kura tiek pétitas
inovacijas lauku pakalpojumu, vides tehnologiju un marketinga joma, parbaudot
teorétisku pienémumu, ka inovacijas attistas, mainoties iesaistito agentu tiklam.
Jaunveide sakas ar problému un iesp&ju apzinasanos, turpinds ar jaunumu (novelty)
radiSanu un niSu (niche) izveidi, kuras nostiprinoties maina tirgus rezimu (regime),
bet izplatoties — parveido politisko, ekonomisko un kulttras ainavu (landscape).’
Tadgjadi inovaciju analizé tiek piemérots komplekss modelis, kur§ lauj izprast
jaunveidi ka tikla attiecibas un diferencét inovaciju stadijas (sk. 2. att€lu). Katrai
raksturigas noteiktas darbibas un partneribas, nepiecieSamas sadarbibas un atbalsta
formas. Komplekss modelis Jauj p&tniekiem izstradat labak pamatotas rekomendacijas
inovaciju sekmésanai, neka izmantojot vienkarsSotas definicijas, pieméram, skaidrojot
inovacijas tikai ka zinatnisko zinasanu parnesi uz praksi.
Inovaciju procesi un institlcijas
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2. attéls. Pieméers: inovaciju teorétiskais modelis

Attela redzamais inovaciju modelis ir teorétiski veidots un empiriski parbaudits
konkrétas gadijumu studijas. Teor&tisko modeli, kura kodolu veido inovaciju
stadijas, autors papildinajis ar tikla attiecibu att€lojumu katra posma, par pamatu
nemot inovaciju petijumu lauku pakalpojumu joma Abavas ieleja un citas IN-SIGHT
projekta gadijumu studijas.*

Konceptualos modelus var izstradat jebkuram p&tamajam objektam. Piem&ram,
pétijuma par partikas k€zu funkcioné$anu — SUS-CHAIN projekta® — teorétiskais
modelis pamatojas uz pienémumu, ka attiecibas starp partikas razotajiem,
parstradatajiem, tirgotdjiem un patérétdjiem ir izskaidrojamas ka marketinga,
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parvaldibas un iesaknotibas (embeddedness) attiecibas®. Talak autors kopa ar citiem
zinatniekiem analizgja tiesi iesaknotibas aspektu. Vispirms tika parliikoti iesaknotibas
teorétiskie skaidrojumi sociologija un ekonomika, raksturoti iesaknpotibas veidi
(dabiska, sociala, teritoriala, kultiras iesaknotiba), izanaliz€ts 14 pétito iniciativu
iesaknotibas raksturs un uz $1 pamata identificéti specifiski partikas kézu iesaknotibas
tipi. Tadgjadi konceptualais modelis lava piemérot jaunu teorgtisku konceptu —
iesaknotiba — un diskutet par iesaknotibas potenciala izmantoSanu partikas k&zu
konkurétsp€jas un ilgtsp&jas veicinasana.’

Sociologijas teorétiskas valodas izkop$ana un konceptualo modelu veido$ana
noris daudz labak, ja pétnieki izmanto starpdisciplinaru pieeju un iesaistas
starptautiskos tiklos. Labs piemérs ir sociologu icklausanas Eiropas vienotaja
zinatgu telpa (European Research Area), lidzdaliba Ietvara programmu (Framework
Programme) projektos. Lielaka dala $o projektu socialajas zinatn&s ir starpdisciplinari,
tajos darbojas sociologi, ekonomisti, politologi, citu nozaru specialisti. Tas paplasina
teoretiskas interpretacijas iesp&jas. Starptautiska sadarbiba veicina ideju parnesi un
paver jaunus skatijumus uz rezultatu komunikaciju politiku un praktiku kopienas. Ir
svarigi, lai starptautiskos un vietgjos projektos darbotos gan pieredzgjusi zinatnieki,
gan jaunie pétnieki un doktoranti, p&c iespgjas tiktu iesaistiti arT studenti. Ta var ne
tikai atvieglot petijumu organizaciju, bet padarit efektivaku visu zinasanu radiSanas
ciklu. Tas ietver ne tikai datu vakSanu un analizi, kas notiek izvirzitas teorijas
ietvaros, bet arl modelu, tipologiju, scenariju veidoSanu un jaunu teorétisku ideju
piedavasanu (sk. 3. att€lu).
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3. attels. Daudzpakapju zinasanu sistému veidoSana un zinatnieku grupas

Profesoru un vadoso pétnicku uzdevums ir parraudzit visu izzinas procesu. Jo
augstaka ir p&tnieka kvalifikacija, jo lielaka atbildiba par teorétisko un metodologisko
darbu. Novitate un radoSums nepiecieSami visiem pétijuma dalibniekiem, jo jaunas
idejas nav saistamas ar amatu, bet ar atticksmi. RadoSums seviski nepieciesams
petijumu nosléguma fazg, kad salidzinoSi un integréti jaanaliz€ dati, jaapkopo
dazadas valstls iegltie rezultati, jaidentificé caurviju témas, kas atklaj jaunus
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skatfjumus uz p&tamo paradibu, un jaformul€ politikas rekomendacijas. Bet radosa
pieeja ir vajadziga ari pétniecisko stratégiju, teoriju un metozu izvele. Jaunie pétnieki
un studenti vairak tiek iesaistiti datu vakSana. Kopuma visam zinaSanu radiSanas
procesam nepiecieSama pétnieku komunikacija, sadarbiba un savstarp&ja macisanas.

Popularzinatniska sociologija: sociologisku skaidrojumu veido$ana un
saikne ar sabiedribu

Sociali skaidrojumi ir otra sociologiskas valodas forma, kuras jéga ir izgaismot
attistibas procesus un tendences publiskaja telpa. Sociologi censas skaidrot savu
pettjumu rezultatus plassazinas lidzeklos, sabiedriskos forumos un popularzinatniskas
publikacijas. Vini strada par ekspertiem dazadas komisijas un padomés, piedalas
attistibas planoSanas dokumentu izstradeé, konsulté pilsoniskas sabiedribas un
privatas organizacijas. Dazi sociologi aktivi komentg sabiedriskas norises plaSsazinas
lidzeklos, citi uzstajas ka neatkarigi publiskie intelektuali.®* Tomér Latvija sociologi
nepietickami skaidro sabiedribas kopgjas attistibas tendences.

Publiskajiem skaidrojumiem vajadz&tu pamatoties uz pétijumos giitu izpratni
par socialo procesu biitibu un kopsakaru, tatad — uz teorétiskam un empiriskam
zinaSanam. Pamatoti konceptualie modeli palidz labak izskaidrot zinasanas
publiski. Jau pieminé&taja pieméra par inovacijam sociologi apliko tas ka zinatnisku,
tehnologisku, ekonomisku, socialu, estétisku un ari organizatorisku jaunradi. Ta
saistTta ar maciSanos un paSmacibu, sadarbibu un tiklosanos, parvaldibu un komerciju.
Sads konceptuals redz&jums paver plasaku skatu uz inovacijam, tas klast vieglak
saprotamas, petamas un ar1 skaidrojamas gan makroltmenT (nozaru inovacijas), gan
mezolimen (regionalas inovacijas, konkurétspgjigu novadu veidoSanas), gan ari
mikroliment (inovacijas uzpémumos, kopienas, teritorijas). Sociologa prieksrociba
ir procesu izpratne to savstarpéja mijiedarbé (sk. Sandras Stimanes rakstu 3aja
izdevuma®). “Sociologijas Tpaso raksturu veido tas, ka ta cilvéka ricibu skaidro ka
plasaku figuraciju elementus.”'® Sociologs var ieviest skaidribu sarezgitu procesu
izpratng, ievieSot skaidribu galveno agentu un mijiedarbju tikla.

Tulkojot un skaidrojot socialas zinasanas, sociologa uzdevums ir veicinat
ilgtsp&jigu attistibu. Skaidrojumiem vajadz&tu but verstiem uz sabiedribas integritates
nostiprinasanu, agentu ricibspgjas vairoSanu (empowerment), parvaldes uzlaboSanu,
ekonomikas konkurgtsp&jas nostiprinasanu, ilgtspgjigas dzives vides saglabasanu.
Ne katrs socials skaidrojums sasniedz ilgtsp&jas mérkus vai tiek izmantots ricibas
uzlabosanai, tacu jacenSas piedavat tadi skaidrojumi, uz kuriem iesp&jams balstit
ricibas strat€gijas. Labs sociologisks skaidrojums ir pamats labam politiskam un
praktiskam rekomendacijam.

Socialo skaidrojumu veidoSana publiskaja telpa sociologi sadarbojas ar
pilsoniskas sabiedribas parstavjiem, politikiem, dazadu jomu specialistiem. Sadarbiba
notiek vairakos veidos. Sociologi médz izmantot diskusijas, lai iegiitu informaciju
un generctu idejas. Diskusijas izmanto arT, lai parbauditu pétijjumu rezultatus un
parliecinatos par secinajumu pareizibu. Kluvis par normu, ka sociologi izmanto
konsultacijas ar politikiem, attiecigas jomas specialistiem un praktikiem, lai pieslip&tu
pétijumu metodologiju, korigétu pétnieciskas stratégijas — to sauc par sadarbigo
pétniecibu (cooperative research, collaborative inquiry). Petijumu nosléguma tiek
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rikotas konferences un seminari, kuros prezent® rezultatus, parliecinas par ieteikumu
atbilstibu praktiku un sabiedribas grupu prieksstatiem par v€lamajiem risinajumiem.
Sociologi publiskaja telpa darbojas ka zinasanu tulki, kas rosina diskusiju, piedava
idejas un ieteikumus, kas pamatojas uz teoriju un empiriskiem pétjjumiem. Sociologijas
zinatnisko valodu ir iespgjams parveidot sabiedribai uztverama un saprotama veida.
Uzstajoies ka socialo procesu skaidrotaji, sociologi veido disciplinas publisko t€lu,
iedzivotaju un institiciju ekspektacijas attieciba pret So nozari.

Lai ilustrétu socialo skaidrojumu veidosanu un komunikativo procesu, kada
tas notiek, raksturosu pieméru par vertibu pieejas izmantosanu Latvijas ilgtsp&jigas
attistibas strat€gijas izstrade." Raksta autors kopa ar citiem ekspertiem Regionalas
attistibas un pasvaldibu lietu ministrijas uzdevuma sagatavoja Latvijas nakotnes
redz&jumu Vizija — Latvija 2030, kura pamatoja veértibu pieeju ilgtsp&jiga attistiba.'?
Vizijas grupas ieteikums bija balstit Latvijas attistibu uz piecam pamatvertibam —
ciena, iesaknotiba, bérni, zindSanas un izciliba (sk. 4. attélu). Sis vértibas tika
“izspriestas” ka piemérotas Latvijai, parskatot vertibu p&tijumus, tostarp Eiropas un
pasaules veértibu petjjumus.'’

lesaknotiba

4. artéls. Piemérs: Latvijas ilgspéjigas attistibas pamatvértibas

Piedavatas veértibas tika prezentétas sabiedribas foruma “Regioni — Latvijas
attistiba. Vizijas. Iesp&jas. Risinajumi” 2007. gada maija un izraisija sabiedribas
un plassazinas Iidzeklu interesi. Tas tika konceptuali atbalstitas arT Nacionalas
attistibas padomé un Latvijas ilgtspEjigas attistibas stratégijas izstrades vadibas
grupa. Talaka diskusiju gaita vértibu modelis tika salidzinats ar sociologiskas
aptaujas noskaidrotajam Latvijas iedzivotaju vertiborientacijam. 2007. gada oktobr1



176 SOCIOLOGIA

péc organizacijas Cultural Transformation Tools (CTT) metodologijas tika veikta
Latvijas iedzivotaju aptauja par vertibam. Aptauja noskaidrojas, ka pasreiz cilveku
personisko vertibu skala priek$plana izvirzas tadas vértibas ka gimene, veseliba,
godigums, gadiba. No ekspertu piedavatajam veértibam pirmaja desmitnieka ickluva
tikai bérni.!* Savukart, domajot par sabiedriba v€lamajam veértibam, respondenti
pauda velmi, lai nakotn& misu valsti raksturotu tadas veértibas ka riipes par gados
vecakiem, ekonomiska izaugsme, ripes par nakamajam paaudze€m, stabils darbs,
majokla pieejamiba. Zinasanas, ciena, iesaknotiba un izciliba tika aktualiz&tas mazaka
méra. Sie rezultati sasaucas ar Tautas attistibas parskata pétfjuma noskaidroto, ka
Latvijas sabiedriba dominé tradicionalas vertibas, tadas ka atbildibas sajita, darba
milestiba, gimeniskums, iecietiba un ciena pret citiem cilvékiem, laba uzvediba. Sis
pasibas cilveki vEletos ieaudzinat berniem gimené. Mazaka méera sabiedriba akcepté
uz izcilibu un sasniegumiem verstas vértibas, tadas ka neatkariba, patstaviba,
neatlaidiba un tiekSanas p&c panakumiem, radosa pieeja, vélme but labakajam.'

Vertibu skaidrosana domasanas darbs mijas ar diskusijam un sabiedriskam
apsprieSanam. Tika sarikota diskusija ar ekspertu un sabiedribas parstavju
piedalisanos, kura sakotngjais veértibu kopums tika izvertts empirisko pétijumu
gaisma un papildinats ar jaunam vértibam. Izkristalizgjas butisko pagatnes, tagadnes
un nakotnes veértibu kopums jeb vértibu veésturiskais modelis, kads varétu bat
raksturigs Latvijas sabiedribai (sk. 5. att€lu). Tas savukart tika apspriests Latvijas
ilgtsp&jigas attistibas strat€gijas izstrades vadibas grupa, spriezot, kuras varétu bat
vissvarigakas ilgtermina vertibas.

Pagatne Tagadne Nakotne Nakotne

Atbildiba

PaaudZzu solidaritate
Lidziatiba

Pasciena, uzticésanas

Drosiba

Drosiba
Valstiskums, identitate Valstiskums, identitate
Tieksme péc zemes, valsts Tieksme péc zemes, valsts
Atbildiba lesaknotiba, piederiba Atbildiba

Sikstums Valsts un kultiras identitate lesakno3anas, identitate Sikstums

Pienakums Pienakums

5. attels. Piemérs: vértibu modela attistiSana

Izverstais vertibu modelis iezZimé Latvijas sabiedribai raksturigos pagatnes,
tagadnes un nakotnes vértibu blokus. Pagatni raksturo vértibas, kas saistitas ar darba
tikumu (pamatigums, ¢aklums, stradigums), zinasanam (zinatkare, zinibas, gudriba),
pielagosanas sp€ju, kultiru, valstiskumu (tieksme p&c zemes, valsts, valstiskums,
identitate), socialo atbildibu (atbildiba, sikstums, pienakums). Tagadnes vertibu
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modell dominé materialas vertibas (labklajiba, komforts, patérins, hedonisms) un
individualas vertibas (neatkariba, briviba, individualitate, izveiciba). Nozimi saglaba
izglitibas un kulttiras vertibas, tacu tiek pieklusinatas valstiskas un socialas vertibas.
Toties paradas tadas jaunas vertibas ka pagatnes apceréSana, inovacija un maka
atrast jauno, ari kriticisms un skepse. Savukart nakotni iezimé tadi vertibu loki ka
atvértiba (atveértiba, iecietiba, saticiba) un jaunrade (jaunrade, radoSums, inovacijas,
resursu izmantosana pa jaunam). P&c diskusijas dalibnieku domam, nakotng var&tu
mazinaties pasreiz€ja materialo vertibu dominance, tacu saglabasies augsta izglitibas
un kulttras vertibu nozime. Palielinoties kultiirdaudzveidibai, specigaki klus saknu
mekl&jumi. Tapat sabiedriba vartu no jauna ieraudzit tadas “vecas” vertibas ka
iesaknotiba, piederiba, identitate. Nozimigaka kliis ari atbildiga pasizpausme un
uznémiba, kas vérsta uz izcilibu. Paredzams, ka globalo un lokalo vides problému
konteksta aktualizesies arT veselibas un ekologiskas veértibas. Diskusijas dalibnieki
paredzg€ja socialas atbildibas vertibu atdzimSanu (atbildiba, paaudzu solidaritate,
lidzjutiba, paSciena, uztic€Sanas) un saskatija lielu potencialu sapratiguma un
mérenibas vertibas.

Diskusijas un analitiska darba izstradatais pagatnes, tagadnes un nakotnes vertibu
modelis pamatojas uz ekspertu viedokliem, tas intelektuali un refleksivi veidots,
tacu tas ietver biitiskas atsauces uz kultiiru un vésturi. Modelis korelg ar vésturiski
garigu veidojumu, kam piemit noturiga un 1€na iedarbiba un ko més vargtu apzimét
ar jédzieniem “latvie$u nacionala kultiira”, “nacionalais raksturs”, “mentalitate”.'s
Modelis sasaucas ari ar pasreiz&jam tendencém sabiedriba. Konkréto vertibu saturs
un izpausmes laika gaita mainas, tacu atseviski vertibu bloki ir vesturiski noturigi.
Tas nozimé, ka skaidrojos$ais modelis ir kontekstuals un varétu biit piem&rojams
tieSi Latvijas sabiedribai. Raksturotas vértibas uzskatamas gan par personiskam, gan
sabiedriskam vertibam, tam piemit izteikts komunikativs raksturs, jo sabiedriba tas ir
atpazistamas un saprotamas.

Talak vertibu modelis tika apspriests Stratégiskas analizes komisija. Tika pausta
doma, ka nakotné vajadzetu vairak balstities uz parbauditam pagatnes vertibam
(darba tikums, gimene, spits, valstiskas vértibas u. c.). ST doma ir pamatota, jo
pagatnes vertibu saglabasana un turpinasana nakotné ir nepiecieSama, lai saglabatu
kultiiras kontinuitati. Tas, kas ir labs pagatng, der ar nakotnei.'” So domu simbolizé
bulta attela. Taja pasa laika jaraugas, lai saglabajamas un parmantojamas vertibas
tiktu saskanpotas ar jaunajam vertibam, kas nepiecieSamas dzivei 21. gadsimta
globalizetaja pasaulé. Viens no veértibu diskusijas mezgla punktiem pasreiz Latvija
ir — ka nakotnes vértibas saskanot tradicionalas un modernas vértibas, ka saglabat
parbaudito pagatnes mantojumu, saistot to ar modernajam vertibam un jaunajiem
dzives stiliem. Tam nepiecieSams vertibu diskusijas turpinajums, jauni p&tjjumi un
skaidrojumi. Piemérs parada, ka kolektiva analitiska darba un diskusiju gaita var
veidot izpratni par iespgjamam attistibas pamatvertibam.

Literara sociologija: telojums un eseja

Literara sociologija ir tre$a nozimiga sociologijas valodas forma. Tas jéga
ir ilustrét socialo pieredzi, izgaismojot sabiedribu p&kSni un spilgti. Literaras
sociologijas galvenie lidzekli ir téli un metaforas, bet zanriskie panémieni — t€lojumi,
esejas, dzivesstasti, sociologiskas miniatiras, gadijumu apraksti, dienasgramatas
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u. c. Literara sociologija var izmantot ari definicijas un teorctiskus jédzienus, tacu
cenSas tos pasniegt t€laina, metaforiska veida. Literara sociologija izgaismo spilgtus
pieredzejumus, kuri vienlaikus ir arT socialas zimes, kas liecina par konkrétai
sabiedribai un laikmetam raksturigo. Citiem vardiem, literara sociologija ce] dienas
gaisma tipiskos pieredzeéjumus, kurus var saukt par socialam zimem. Literara
sociologija pamatojas uz fenomenologiskas sociologijas teoriju. Fenomenologiskas
sociologijas un sociala konstruktivisma skolas parstavis Tomass Lukmans raksta:
“Dazi pieredz&jumi ir jégpilni... Pieredz&jumu nozimi veido to attieciba pret kaut ko
citu. Parasti atsevisks pieredz&jums ieglist jegu, kad to atpazist ka raksturigo, ka vienu
no daudzajiem, kas novietots pieredzes shéma. Tada karta jautajums par pieredzes
nozimi parvirzas cita [iment: ka izveidoti pieredz&Sanas tipi un shémas?”'

Literaras sociologijas tvéruma sabiedriba tiek ieraudzita ka zimiga realitate,
kuru spilgti izgaismo gan situdciju novérojumi, gan pieredzes fragmenti. Tie neko
neuzspiez un neuznpemas par katru cenu reprezentét, tacu spilgti parada veidu, ka
vieniga ticama forma “Iidz galam” iesp&jams izjust un izprast miisdienu sabiedribu.
Aiz §Tm pieredzes zimém, kuras vienlaikus ir ar socialas zimes, joprojam ir nojausama
un saprotama kompleksa sabiedriba — ta pati, kuru sociologi censas apgtt ar modelu
palidzibu, kad vini darbojas ka teorétiki.

Tadu literarajai sociologijai ir arf otrs nozimigs teorctiskais avots — Cikagas skola
sociologija un tas izstradata empirisko novérojumu metodologija. Metodologisko
pieeju — veidot sabiedribas izpratni un socialo teoriju uz konkrétu vietu noveérojumu
pamata un izmantojot biografisko pieeju ka piekluvi individa pieredzei — iedibinaja
Cikagas skola sociologija pagajusa gadsimta 20.-30. gados. Tas parstavi Viljams
Aizaks Tomass (William Isaac Thomas), Florians Znaneckis (Florian Znaniecki),
Ernests Bérdzess (Ernest W. Burgess), Roberts Parks (Robert Park) un citi nesaka
pétijumus ar izstradatu aksiomatisku teoriju, bet ar pilsétas dzives novérojumiem
un biografiskiem dokumentiem.!” Viss der&a un tika izmantots ka materials
skaidrojumu veidoSanai. “Individualas studijas bija ka mozaikas fragmenti, kura
katrs gabalins vairo izpratni par kopg&jo ainu. Kad daudzi sadi gabali ir novietoti, var
redzet objektus un cilveékus kopgja zZim&juma, vinu attiecibas citam ar citu. Fragmenti
pievieno atskirigas lietas izpratnei: dazi ir vertigi to krasas dél, citi tadel, ka skaidri
iezim& objektu. Nevienam atseviSkam gabalam nav liela darba un pienakuma; ja tas
neko nedod, ir citi veidi, ka panakt kopsakara izpratni.”?® Literaro sociologiju varétu
nodeévet par tipisko socialo zZimju un nozimju izvilinaSanas panemienu.

Vietu apraksti ir viena no iesp&jamam literaras sociologijas formam, jo telpas
konkrétiba lauj ieraudzit bitiskas socialo paradibu pamatstruktiiras — objektus,
subjektus, mijiedarbes, attiecibas, individu un vina ricibu konkréta vide. Vietas
konkrétiba padara individu redzamu uz socialo mijiedarbju skatuves. Vieta ir ka
platforma, kur izpauzas ne vien pieredzes sikumi — $is mazas un tipiskas socialas
zimes, bet kur ir noverojamas ar1 sabiedribas konkrétas attiecibas. Ir iesp&ams
modelét vietu struktiru, piem&ram, radiSanas un patéréSanas vietas, nevietas,
parvietosanos, ceribu vietas, uzburtas vietas (sk. T. Tisenkopfa gramatu “Uzburta
vieta”?"), veidot vietu tipologiju un tam raksturigos pieredzes un attiecibu tipus.

Literara sociologija ir viens no atbildes veidiem uz “muzseno” diskusiju
sociologija par realisma—idealisma, objekta—subjekta, struktiiras—agentiiras dualismu.
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Florians Znaneckis bija viens no pirmajiem teorétikiem, kur§ mégindja izskaidrot
socialo dzivi ka izrietoSu no vinas pasas. “Realitate nav ne tiri objektiva, ne subjektiva,
bet ir atkariga no piederibas objektu sist€mai, kuru Ipasibas (saistibu skaits, nozimju
kompleksitate, ietekmes pakape) nosaka ne vien cilvékam argji apstakli, bet kuras var
variét atkariba no cilvéka konstrugjosas un rekonstrugjosas darbibas $aja realitate.””
Literara sociologija nav ne “subjektiva”, ne “objektiva”, ta drizak ir ar socidlo pieredzi
pamatota individualas jeégas konstrugSana pilnas socialas realitates konteksta. Tada
karta ta ir pasargata no “organiska subjektivisma”, kas raksturigs dailliteratiirai, un no
neglabjama formalisma, kas piemit “objektivai” zinatnei.

Literaras sociologijas avots ir rodams individualaja pieredz€, kas sniedz
nepastarpinatu informaciju par realitati. Zigmunts Baumans raksta: “Pieredze piegada
izejmaterialu sociologiskiem atklajumiem, ta ir sociologisko zinaanu pildijums —
parastu cilvéku ikdienas dzives pieredze, kura pieejama ikvienam. Pirms nonakSanas
zem sociologa lupas, ta bijusi kadas citas personas pardzivotais, tacu $1 persona
nav macita sociologiskas valodas lictoSana un lietu aplikoSana no sociologiska
viedokla.”” P&c Baumana domam, sociologi darbojas ar to pasu pieredzi un veselo
sapratu, ko izmanto ikviens cilveks, tacu sociologi spgj individualaja atklat socialo,
atseviskaja — vispargjo, biografiskaja — veésturisko. Ka uzskata Baumans, sociologs
atrodas abpus pieredzei, kuru tas interpreté — pieredzes ietvaros un arpus tas.>* Tas
nozimg, ka literara sociologija, kas izmanto metaforas un telus, lauj notvert socialo
zimi konkréta pieredz&juma vai noverojuma veida. Taja pasa laika ta nav atrauta
no teorijas un konceptualajiem modeliem. AtraSanas “arpus pieredzes” atvieglo
sapraSanu, ka konkréta zime ir kompleksas sabiedribas dala.

Literara sociologija ir seviski piemé&rota postmoderna laikmeta raksturo$anai, kad
izzlid nevis totalitate, bet individa pricks$stats par to. Sabiedriba, kura arvien griitak
izveidot vienu aptveroSu priekS$statu par vésturi, politiku, globalo kartibu vai pat par
savu dzivi un identitati, saglabajas iesp&ja peksnai ekskursijai realitate, kas tuvina
mis socialo paradibu butibai. Petnieka individualas esamibas saskarsmé ar objektu
dzimst nevis “patiesiba” un “sistéma” vai “teorija” un ‘“koncepts”, bet ieskats un
zime, kas literaraja sociologija tieck noforméta ka téls un metafora. Ta izvilina nozimi.
Saskarsmé starp sociologa personibu un realitati tick radita sabiedribas individuala
zime. Ta vienlaikus ir gan realitates dala, gan sociologijas objekts, gan tas valoda,
gan izprotamas zinaSanas. Lai lietotu $o sociologijas valodu, p&tnickam japiemit
specigai intuicijai. Tad vin$ var radit niecigos objektus, kuri tomer ir ietilpigi un
nozimigi arf citiem, jo tie parada sabiedribu. Literara sociologija uzskatama par vienu
no “postmodernas analizes metodém, kuras izstradaja poststrukturalisti, fokusgjoties
uz apzimésanas (signification) procesu un valodas lietojumu”?.

Kas literaras sociologijas gadfjuma ir nozimigais objekts? Sabiedriba?
Likumsakaribas? Notikumi? To saturs? Virziens? Subjekts? Konteksts? Ne gluzi!
Nozimiga ir individuala liecino$a zime, kas galu gala tuvina mis izpratnei par
individualo brivibas telpu radiSanu.

Literara sociologija miisdienas kldst populara, $ada stila raksta, pieméram,
amerikanu sociologs Ricards Senets (Richard Sennett).’® Tas notiek ne vien tadel,
ka esejas plasai auditorijai ir saistosaka un vieglaka lasamviela neka teor&tiski
apcergjumi vai lietiSku pétijjumu parskati, bet ari tadel, ka esejistika ir adekvats
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reag€Sanas veids sabiedriba, kura klust “parlicku” kompleksa un mainiga. Zigmunts
Baumans argumentg: “Plistosas modernitates (liquid modernity), deregulacijas,
individualizacijas un cilvécisko saiSu fluiduma konteksta ir verts izrauties no
“zinatniskas sarunas” un atgriezties pie “pirmszinatniska”, tiesa dialoga ar pieredzi,
veselo sapratu un dzives izjutu.”?’ Literara sociologija $kietami attalina disciplinu
no zinatnes sfeéras, it ka nonak pretruna ar “zinatnisko” pieeju, kas pamatojas uz
pien@mumu, ka iesp&jams izdibinat sabiedribu ka racionalu, sist€misku veidojumu.
Tomér ari sociologiski literaras esejas saglaba teorétisko iedabu, jo aiz metaforas un
teliem saglaba saiti ar teor€tiskiem jédzieniem.

Stradajot literaraja sociologija, nepiecieSamas vairakas prasmes. Vispirms
autoram jabiit labam sabiedribas novérotajam — japrot izmantot novero$anas
metodi, etnografisko pieeju, antropologiskos panémienus, gadijumu izpétes metodi,
biografisko pieeju un citas metodes. Svariga ir arT empatija jeb iejusanas spgja citu
cilvéku pieredze un situacija, lai varétu izprast to strukturgjoSos spekus. Noderiga
ir arT interese pasam par sevi — pasrealizacijas vélme, iedzilinaSanas sava pieredzg.
NepiecieSamas literaras dotibas, lai zimigo realitati notvertu, uzrakstitu un pasniegtu
auditorijai. Literaram sociologam nepiecieSama refleksija un sveSatniba, kas lauj
vinam ienemt atkapinatu novérotaja lomu (par svesatnibu sk. Annas Stepcenko rakstu
Saja izdevuma®®). Dzefrijs Aleksanders raksta: “Me&s zinam no ikdienas valodas, ka
esam kada joma pieredz&jusi un intuitivi saprasti. ST iesaknotiba dzives pasaulé baro
ikvienu socialas zinatnes konceptu. Bet maksla ir iegiit refleksiju, lai pakaptos no
izjutas par kaut ko visparpienemtu Iidz sveSatnibas izjitai, kas lauj mums domat
sociologiski.” Literara sociologija paredz $o spéli ar savu un citu pieredzi, kas
aizved lidz fragmenta vietai sabiedribas kop&ja mozaika.

Sociologs drikst izmantot ne tikai citu cilvéku, bet arT pats savu pieredzi. Vins
klast par mediju starp nejausibu un likumsakaribu. Vina intuicija noved vinu nejausos
stavoklos, kuros vin$ cenSas atSifrét modernas dzives nozimes. NejausSiba tiek
tipiz€ta un paradita ka nenovérSama — liik, ta sabiedriba funkciong; epizode atveido
stilu — luk, ka funkcioné sabiedriba! Viens no iedarbigiem literaras sociologijas
pan€mieniem ir dzives sikumi — Zanrs, kuru autors vélas izm&ginat turpmak.

Metafora sociologija atSkiras no metaforas maksla. Sociologija no metaforas var
izsecinat jédzienu un teoriju, kamer literatiira $adas prasibas nav. Literara metafora
ir dzejnicka vai rakstnicka brivibas izpausme, kas beidzas ar lasitaja estStisku
pardzivojumu. Tam nav nepiecieSsamibas partapt jédziena. Savukart sociologija
metafora ir zZime, kura grib klut teorgtiska. Sociologi vienmér censas saistit metaforu
ar teoriju. Pieméram, ES letvara projekta ETUDE?, kura tiek analizéta regionala
un lauku attistiba, izmantojot attistibas tikla konceptu un piemérojot to tipologiski
atSkirigam teritorijam (jaunas lauku teritorijas, piepilséta, segmentétie lauki, attalas
teritorijas, specializ&tas teritorijas, urbanie lauki), autors piedavaja jaunu teritorialas
klasifikacijas grupu ar apzim&jumu “sappu zeme”. Ka metafora Sis t€ls radas
sociologiska celojuma laika, braucot pa Kurzemes jirmalu — Sauru strémeli gar
jiru — un verojot tas arhitektoniskas, ainaviskas un socialas zimes. P&c celojuma
autors publicgja eseju, kura raksturoja So IpaSo vietu — izmercétu peléku strémeli
gar jiru: “Iss trauksmes bridis vasara, izpirkta, pamesta vieta ziema.”' Kas gan ir
§T vieta, ja ne sapnu zeme? Tomer §is literarais t€ls ir interpret€jams arl teorétiski,
saprotot ar sapnu zemi teritoriju, ko raksturo augsta simboliska kapitala koncentracija
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un ko izveido izt€le, atmina un investicijas. Tas nozimé, ka metafora nav fikcija,
bet skaudra realitate (hard reality). Tadgjadi literara metafora tika ieklauta un
izmantota zinatniska p&tijuma, parveidojot to par “stingraku” sociologisku jédzienu
un icklaujot to pétijuma konceptualaja modeli. Metaforiskais apzim&jums “sapnu
zeme” papildinaja teritoriju tipologiju. * Iesp&jams, ta nav Iidz galam formaliz&jama
zinatniska kategorija, tau daudzi saprot to intuitivi, ttko p&c sapnu zemes un gribétu
maksat par to bargu naudu.

Diskusija un secinajumi

Varam secinat, ka teor¢tiskie modeli, popularzinatniski sociologiskie skaidrojumi
un literaras esejas ir tris galvenas sociologijas valodas formas musdienas. Tas lauj
istenot sociologijas funkcijas sabiedriba un ari attieciba pret pasu sociologu. Sis
valodas formas lauj Tstenoties sociologijas “argjam” un “iek§gjam” funkcijam.

Starp sociologiskas valodas formam pastav pareja un sinergija — konceptualos
modelus var izteikt ar t€lu palidzibu, metaforas rosina jaunus jédzienus, esejas lauj
labak paust sociologijas publisko v&sti.

Sociologiskas valodas daudzveidiba atver disciplinu dazadiem zinasanu laukiem
(sk. 6. attelu). Teorgtiska valoda un modeli tuvina to citam zinatném, arT dabaszinatn&m.
Telojumi un esejas tuvina to literatlrai, t€lotajai makslai, dizainam. Popularie
skaidrojumi met tiltu uz publiskas parvaldes, politikas un ekonomikas jomu.

Konceptuali
modeli

Politika |

Pﬁrvaldfba."z._.

| Ekonomika..""-.,._

6. attéls. Sociologiska valoda citu zinasanu lauka

Nosaciti sociologiju var iedalit “zinatniskaja”, “skaidrojo$aja” (popular-
zinatniskaja) un “literaraja”. Musdienas abstrakti zinatniska sociologija, kura
pamatojas uz pienémumu, ka iesp&jams izveidot sisteémisku priekSstatu par
sabiedribu, piedzivo metodologiskas griitibas. Tas tadél, ka sabiedriba nav “parak
sistémiska”, ta drizak ir heterogéns un komplekss agentu tikls, nevis sistéma.
Kompleksitates pétisana paredz metodologisku pluralismu un valodas daudzveidibu,
tostarp esejas. Literara sociologija neatce| “zinatnisko” un vajadzibu péc teorijam,
tacu ta atver sociologiju musdienu sabiedribas batibas izzinasanai, kuru, iespgjams,
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nevar aizsniegt tikai ar teoriju palidzibu. “Mgs esam iegajusi Ipatngja attistibas
zona, kad nevis prats un zinatne, bet citi speki — mobilitate, komunikativisms, spgja
iemiesoties un parmiesoties veidos jauno nakotni... Zinatne vairs nebis galvenais
progresa dzingjspeks un tads nebls pat tas tandéms ar dionisisko dzinu garu. Ta
bis tikai viens no faktoriem, kas sivi konkur€s ar citiem attistibas §pékiem. Mgs
arvien vairak pieredzeésim tadu attistibu, kura neizmantos zinatni.””** Sie apsvérumi
palielina literaras sociologijas izredzes tikt saklausitai, turklat eseju valoda paplasina
auditoriju.

Literara sociologija virza priek$plana individualo pieredzi un izmanto eseju
stilu. Tas tvéruma realitate ir:

* 7zImiga realitate,

 spilgta personiska pieredze,

* mazliet mijiedarbes,

» dazas regularitates,

» metafora, kuru var saistit ar teoriju,

* bet pats galvenais —

» zime, kura parada socialas esamibas biitibu un cilvéka situaciju.

Pavérsiens uz literatiiru nav jauna paradiba sociologija, par to izteikuSies un $o
pieeju praktiz&jusi daudzi petnieki. Piem&ram, Ervings Gofmanis (Erwing Goffman)
ta vieta, lai paklausitu sava doktora darba vaditaja ieteikumam un pétitu socialas
mijiedarbes Setlendas salas Skotija, pievérsas personala novérosanai viesnica, kura
bija apmeties, un vaca materialu slavenajai gramatai “Sevis izradiSana ikdienas
dzive”.** Gofmanis veica ta dévéto sociolingvistisko pavérsienu sociologija, kas
bija méginajums paradit, ka piepémumi aizpilda plaisas starp nozimém.* Gofmanis
velgjas izveidot teoriju, kas btivéta no ikdienas pieredzes vienibam, bet tas nekad
nevar bt pilnigi racionalas konstrukcijas. Péc Gofmana domam, sociologiska teorija
nekad nevar biit tiri objektiva. To, ko dzivé paveic pienémumi, socialaja teorija
izdara metafora. Neviena teorija, lai cik objektiva un zinatniska ta vél&tos biit, nevar
lidz galam izskaidrot ne cilvécisko mijiedarbju biitibu, ne formu, ne ari sabiedribas
kopg&jo uzbuvi. Tapéc sociologija aicina talka literatiiru un citus estétiskas izteiksmes
pan@mienus, darbojas ar esejam, piemériem un citiem sikumiem, lai paraditu
pieredzes unikalitati un sabiedribas reprezentativos kodus. T€lojumus un esejas var
papildinat ar fotografijam, videomaterialiem, pat lietam un tehniskiem artefaktiem
u. tml. Vizualas sociologijas valoda un iesp&jas sikak analizetas Anitas Kalninas
raksta $aja izdevuma.*

Sociologijas uzdevums ir izskaidrot realitati, kura dzivo cilvéks. Tas nozimé, ka
tai jabht gan teorctiskai — jauztur piederiba zinatném, gan télainai — jauztur saistiba
ar ikdienas pieredzi. Tai jabiit arT komunikativai — japiedava skaidrojumi sabiedribai.
Téls sociologija klast par jégas atSifrétaju, ar ta palidzibu sociologs pievers
uzmanibu citadi nepamanitiem faktiem, ilustré pieredzi, padara zimigos procesus
redzamus. Saja darba vigu vada intuicija. Ta ir atrs un gatavs ieskats realitatg, un
tas ir Skietami neatkarigs no ieprieks$gjas pieredzes un empiriskajam zinasanam.
Pateicoties intuicijai, sociologs veido saikni ar objektu, tuvojas tam personigi
(ar savu esamibu) vai atsveSinati (ar citu sabiedribas loceklu pieredzes novérosanu),
fiks€ zimi, parveido to t€la, paspilgtina un piedava publikai. Zimigais ieskats ir
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panakts, un t€la drosticamiba, iesp&jams, ir augstaka neka teorijam un hipotetiskam
likumsakaribam.

Misdienu intelektualaja videé jiitams augoSs pieprasijums pec literaras
sociologijas, kura labi notver laikmeta bridi un reprezenté miusdienu cilvéka
situaciju. Literara sociologija ietekmé disciplinu vairakos veidos. Virzot priek$plana
spilgtu mikropieeju un pieredzes skaidrojoso speku, ta pastiprina metodologisko
individualismu. Ta aizvirza uzmanibu no klasiskajiem sociologijas jédzieniem —
struktira, normas, institiicijas, socialas grupas — un pievérSas konkretu vietu,
notikumu un mijiedarbju petniecibai. Vairojas Saubas par institiciju izskaidrojoso
speku. Esejas tuvina sociologiju literatiirai, performativajam makslam, vizualajai
ekspresijai un citam musdienu dzives formam, kuram raksturiga vélme paplaSinat
individualas brivibas telpu.

AtSkiriba starp literatiiru, publicistiku, dokumentalo prozu un literaro sociologiju
pastav skatfjuma punkta — p&dgja atsaucas uz teorijam “sakuma” un ved uz tam
“beigas”. Sociologu raksturo atkapinata pozicija, kas atskir to no literata. Dzejnieks
un prozaikis vairak darbojas savas pieredzes ietvaros, izdzivojot visu realitati sevi
un sava teksta. Sociologs vairak darbojas ka reportieris un publicists, kura bagaza ir
teorijas.

Literara sociologija ir visai unikals zanrs. Esejai savdabibu pieskir metafora, kas
patapinata no literattiras. Tas sociologiskas esejas dazkart liek uztvert ka dailliterattiru
vai zurnalistiku. Esejas atSkiribu no teorétiskas sociologijas nosaka metaforu lietojums.
Dazkart esejas papildina ar teorétiskam refleksijam, faktiem, lietiSko pé&tfjumu
rezultatiem, pat statistikas datiem, tomér to atSkiribu iezimé metaforu lietojums.
Taja pasa laika metafora nevienado sociologisku eseju ar dailliteratiiru, jo literaros
tekstos metaforu veido autora vai literara varona personiskas un socialas pieredzes
sakaus€jums, kamér sociologija pieredzes télus censas tipologizet un sistematizét.
Tadel rakstnieki un dzejnieki nereti parmet sociologisku eseju autoriem uztveres
ldzumu bridi, kad vini metaforu papildina ar faktu vai transforme to teorétiska ideja.
Darbos$anas literaras sociologijas joma ir stipri atkariga no autora personibas, tapec
$o valodas formu ir daudz grutak normativizét neka teorétisko sociologiju. Bit eseju
autoram ir viens no sociologa izaicinajumiem un brivibas izpausmém.

Tomér $aja cela ir veérts ievérot piesardzibu. Sociologija nedrikst zaud&t savu
zinatnes specifiku un valodas lietojums aizvirzities parak talu popularaja zinatng,
zurnalistika, ikdienas valoda. Sociologijai jaspgj saglabat savu identitati, vienlaikus
dazadojot izteiksmes veidus un cenSoties kliit saprotamai plasai auditorijai.
Metaforas klust popularas zimju ekonomika un politika, to valoda ir iepatikusies arT
politikiem, kuriem ne vienmer riip publiskais labums. Metaforas ir daudznozimigas,
un sociologam jaapzinas, ka tas var slépt ar1 izvairiSanos no atbildibas par vardiem
un lidz ar to arT no atbildibas par darbiem. Sociologijas jauna valoda nozimé
profesionalas valodas dazadoSanu. Tacu sociologi nedrikstStu iestigt tikai viena
valodas forma, tada gadijuma vini risketu klat vienpusigi un zaudet sabiedribas
uzticibu.
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Summary

The article argues that there are three main forms of language in contemporary sociology
which complement each other and all together improve the understanding of social processes
and communication of knowledge. These are: theoretical sociology — creation of conceptual
models and multilevel knowledge systems; popular sociological explanations; and literary-
sociological essays. The diversity of language corresponds with the functions of sociology
and allows it to address society in theoretical, popular scientific, and literary manner. The
forms of language are embedded in the history and nature of sociology. Linking theoretical
reasoning with essays and metaphors is not a new approach, it was practiced, for example, by
George Simmel. However, during the domination of positivist sociology, the literary approach
was “forgotten” or neglected. Nowadays it comes in use again. Combining different forms of
sociological language, the theoretical and literary means of expression widens the perspective
in social research and allows to shed light on complex socio-economic processes in a modern
society and manifestations of individual existence. The language mix and flexibility enables
sociology to become a cementing factor in interdisciplinary research and a sense-creating
activity in popular discourse. The first part of the article reviews the functions of sociology;
the second part explores the forms of sociological language. The discussion part brings
forward comparison between theoretical and literary sociology.

Keywords: functions of sociology, language of sociology, complexity of society, theoretical
sociology, conceptual models, literary sociology, metaphor, communication of knowledge.



Sociologijas nakotne Lavija:
diskusija Latvijas Universitates 66. zinatniskaja
konference Riga, 2008. gada 8. februari

Diskusija piedalijas 23 sociologi no Latvijas Universitates (LU) Socialo zinatnu fakultates, LU
Filozofijas un sociologijas institlta, Rigas Stradina universitates, Daugavpils Universitates,
Liepajas Pedagogijas akadémijas, Latvijas Lauksaimniecibas universitates, Baltijas Socialo
zinatyu institita, Latvijas Sociologu asociacijas (LSA). Sarunas raisiSanai tika piedavati divi
jautagjumi: “Ko es Latvijas sociologija rit daritu labak neka Sodien?” un “Ka to istenot?”.
Diskusiju vadija Talis Tisenkopfs, pierakstija Sandra Simane.

Apkopojuma vispirms sniegts parskats par dalibnieku paustajiem viedokliem, atbildot uz pirmo
jautajumu. Izteikumi grup@ti pa t€mam apsprieSanas seciba, to autori nav identificéti. Péc
tam apkopotas atbildes uz otro jautajumu. Nobeiguma sniegts kopsavilkums par galvenajam
caurviju ttmam, domajot par Latvijas sociologijas nakotni.

Ko es Latvijas sociologija rit daritu labak neka Sodien?

Sadarbiba, tikloSanas profesionalaja vide:

“Latvijas zinatne trikst zindatniskas diskusijas.”

“Vajag rosinat sadarbibu starp sociologiem un starpdisciplinaru
sadarbibu.”

“Vairak varétu véléties sadarbibu, bet art sobrid sadarbiba jau ir. Vai to
institucionalizét?”

“Loti Saura profesionala vide, tas uzlabosanai nepieciesama uz zinasanam
un informdcijas apmainu balstita sadarbiba.”

s

seminari, bet atsauciba maza. Sociologiem paSiem jabut aktiviem.’

>

“Javeido konsorcijs sadarbiba ar sociologu uzpemumiem.’

Informacijas apmaina un komunikacija sociologu starpa:
“Jauzlabo informdcijas aprite par pétijumiem.”
“Datu kopas tiks ievietotas LSA majaslapa paris ménesu laika. LU Socialo
zinatnu fakultate iegadajusies nepiecieSamo programmatiiru.”

1l

“Komunikdacijas, informacijas deficits.’
“Nepieciesama komunikacija starp sociologiem Latvija.”
e o . o,

Informacijas aprite un pieejamiba.

1l

“Esoso datu kopu analize — tam nepieciesama pieeja datiem.’

1l

“Komunikdacija un sadarbibas attistiba.’
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>

“Datubazes, informdcijas pieejamiba.’
Sociologiskas informacijas pieejamiba sabiedriba, sociologijas komunikacija ar
sabiedribu:

“Nepieciesama LSA majaslapas izveide, lai informacija bitu pieejama
sabiedribai.”

“Nepieciesams plasak informeét sabiedribu par sociologu darbu un
pétijumu rezultatiem.”

“Sobrid tritkst atgriezeniskds saites ar sabiedribu.”

“Stiprinat  komunikdciju — ar  sabiedribu  medijos, laikrakstos,
konferencés.”

“Svarigi tikloties ne tikai profesionalajos tiklos, bet art ar sabiedribu.”

Publicé$anas, autoriba:

“Rakstit gramatas, rakstus, publicistiku ar izteiktu autora poziciju.”

“Japraktizé narativa, skaidrojosa sociologija.”

“Tritkst autora pozicijas, tiek parnemtas idejas un teorijas, kas veidojas
svesa vide. Latvijas sociologiem nepieciesams aktualizét savu autoribu.”
“Jaizdod gramatas, japublicéjas. Sociologi parak lietiski un centréjusies
uz sevi, aprobezojas ar publikacijam latviski.”

“Dazas  sociologu  organizacijas  censas  nodroSinat  regularas
publikacijas.”

“Vajag vairdk publikaciju par pétijumu rezultatiem.”

“Publikdcijas ir sociologu prezentesanas veids. Bet jau tagad pilna cikla
petijumi beidzas ar publikaciju. Pietritkst zurnala vai almanaha, kas
iznaktu vienreiz gada.”

1l

“Rezultati tiek publiceti, bet tos neredz.’

Individualizacija, sadrumstalotiba:

“Individualizacija sociologu vidii. Tas saistits ar finansialiem apsverumiem,
naudas pelnisanu.”

“Katram savi individuali radosie plani.”

“Meérka definésanas problema, dominé pasiutijuma konteksts, ir
sadrumstalota darbosandas.”

“Kas biis Latvijas sociologu identitates zimols?”

Terminologija:
“Ir svarigi attistit sociologijas terminologiju.’

s

Vajadziga jauna sociologijas terminu vardnica. Ir divi izdevumi, bet
pagajusi jau 10 gadi un terminologija ir attistijusies. Vajadzétu skaidrojoso
vardnicu, ka art latviesu-anglu-krievu sociologijas terminu vardnicu.”
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Pétijumu kvalitate:

“Neizpliist daudzas temas. Koncentréties uz paris pamatproblemam, lai
biitu dzilums un kvalitate.”

“Petijumu kvalitate ir svarigs jautajums.”

“Vajadziga specializacija. To var panakt, straddjot pétnieciska
kolektiva.”

“Specializdcijas prasibas pieaug. Tomér pragmatiskie apsvérumi liek
sociologam but “visédajiem” un darit to, kas pieejams.”

“Zinatniekam labveligu apstaklu veidosana, lai nav jastrada daudzos
projektos.”

“Attistit izvéletas pétnieciskas temas.”

“Izmantot jaunas datu apstrades metodes.’

“Nepieciesama pastaviga maciSanas, arl jaunas datu apstrades
metodes.”

Starptautiskie p&tfjumi un sadarbiba:

>

“Stiprinat starptautisko sadarbibu.’
“lesaistities starptautiskos salidzinosos pétijumos, tados, ko neparvalda
valsts institicijas.”

“Jaunas starptautiskas pétniecibas iespejas, pieméram — virieSu dzimtes
studijas.”

“Sadarbiba ar arvalstu kolégiem, ipasi no Baltijas valstim, veidojot
vienotu instrumentariju.”

“Nav skaidrs, kurai institicijai bitu jaatbild par starptautiskiem
peétijumiem.”

Sociologiska izglitiba, karjera, paaudzu attiecibas:
“Uzlabot macibu kvalitati gan no studentu, gan macibu spéku puses,
palielinat prasibas vienam pret otru.”
“Nav profesionalas izglitibas, pieprasijums péc augstakas izglitibas plass,
tas mazina kvalitati.”

>

“Pusslodzes studenti, kas sarezgt sociologijas nakotni.’
,

“Veidot akadémisko karjeru.’

“Veicinat jauno pétnieku iesaisti.”

Ka to 1stenot?

Sadarbiba, informacijas apmaina, publicéSanas:
“Nepieciesamas kontaktpersonas, kontaktpunkti, kur nositit un iegit
informaciju.”
“Sociologiem jauzpemas pasatbildiba sadarbibas veidosana, pieméram,
ievietojot informadciju savas majaslapas.”
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“Izmantot LSA un citas jau esosas iespejas. Jasadarbojas vairakos
ltmenos. pétijumos un starp disciplinam. Darbseminaru organizésana.”

“Verojams nozaru lepnigums. Ta ka nesadarbojas, rodas parakuma
sajiita par citam nozarem un nevélesandas sadarboties. Risinajums:
starpdisciplinari pétyjumi.”

“Sociologijas sabiedriskosana, sabiedribas uzrundsana tai saprotama
valoda, lai komunicetas zinasanas varétu tikt izmantotas.”

“Probléma ar informaciju, nevis sadarbibu; ja nepieciesams, partnerus
atrod. LSA pasdakumi ir lieliska iespéja, kur satikties, tacu ta netiek
izmantota.”

“Slégta kluba iespaids par LSA.”

1

“Pietritkst informdcijas par LSA aktualitatém.’

1

“Parskatit LSA informacijas apmainas e-listi.’
“Informdcija ir pieejama un atrodama. Bet komunikacija bitisks ir
cilvéciskais faktors — kopibas sajiita, kopigs merkis.”

“llgtspeja — ka piesaistit un paturét studentus.’

“Organizét LSA sédi Liepaja. Tas veicinatu tiklosSanos un komunikaciju,
mazindtu atsvesinatibas sajiitu regionos.”’

“Kas veiks 5o sabiedrisko darbu? Ta varétu biut LSA. Rast finanses, lai to
varétu veikt.” “Pétijumu recenzésana.”

“Rezultati ir, bet nekautréties tos publiskot.”

“Pietritkst profesionalas sadarbibas sociologijas maciSanas jautdjumos.
To varétu risinat LSA ietvaros.”

»

“Ja més neapvienosimies, pazudisim ka Skira.’
“Ka veidot sapratni ar citam disciplinam. Starpdisciplinaru grupu
veidosana.”

“Koordinetas darbibas nepieciesamiba. LSA ka potencialais koordinators.

Kada ir sis organizacijas kapacitate — finansu, cilvékresursu, vadibas,
lidzdalibas?”

Sadrumstalotibas parvarésana:

“Izglittbas sadrumstalosana starp augstskolam nenak par labu ne
studentiem, ne macibspekiem. Mazinas kvalitate. Ka sadalit ierobezotos
lidzeklus?”

“Jabiit sociologijas lobijam, lai nostiprinatu sociologijas poziciju
izglitibas, zinatnes sistéemd, kas Sobrid mazinas.”

“Veidot programmas ar sociologijas kursiem. Piedavat sociologijas
kursus ari citas programmdas.”
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Kvalitate:

5

“Puslaika studentu probléma ir darpus miisu kompetences.’

“Ne tikai studiju kvalitate, bet ari pétniecibas kvalitate. LSA varétu risinat

Jauta@jumu par konkursiem, kuros piesakas nesociologiski uzpémumi.
Nepieciesami pétijumu kvalitdtes standarti. Sobrid visu nosaka cena.
Cenu dempings.”

“Vajadzétu sertificet péetijumu veicejus, organizacijas.”
“Firmu sadarbibas veidosana ar Universitati. Konsorcijs.”

“Nekvalitativie, zemu apmaksatie pétijumi veido art sociologijas telu
sabiedriba — jéli dati tabulas ar komentariem analizes vieta. Tade] varbiit
ari studenti nenak.”

1

“Bet esam pasivi, lai to mainitu.’

s

“Dot studentiem recenzet pétijumus, ko publicé.’

“LU ar likumdevéja iniciativu varétu mainit profesiju klasifikatoru.”

Kopsavilkums, caurviju témas
un sociologijas nakotnes modelis Latvija

Diskusija iezimgja piecas caurviju témas, kuras ir buitiskas Latvijas sociologijas
nakotnei. Tas ir:

1. Sadarbiba, komunikacija, informacijas un zina$anu apmaina sociologu
starpa.

2. Sadarbiba ar citu nozaru zinatniekiem, arvalstu zinatniekiem, iesaistiSanas
starptautiskos projektos.

3. Komunikacija ar sabiedribu, rezultatu public€sana.

4. Specializé$anas, fragmentacijas un izplGsanas (daudzas tE€mas)
mazinasana.

5. Autoribas veidoSana, darba kvalitates uzlabosana, jaunu zinasanu apguve.

Sadarbiba, komunikacija, informacijas un zinaSanu apmaina sociologu starpa.
Zinama sadarbiba sociologu vidi jau ir izveidojusies, tomer tai vairak ir neformals
raksturs, proti — sadarbiba notick starp atseviskiem pétnickiem, mazak starp
zinatniskajam un pétniecibas iestadém. Sadarbibu nepiecieSams stiprinat. Vajadz&tu
uzlabot informacijas pieejamibu par veiktajiem p&tjjumiem, publikacijam, referatiem,
konferencem. Kopgjas informacijas telpas izveidosana biitiska nozime butu LSA
majaslapas izveidei. Sociologi pasi aktivak varétu izmantot jau esosas iespgjas —
iesaistities LSA darba, izmantot regularas SZF Sociologijas nodalas nodrosinatas
publikcEsanas iespéjas, ievietot informaciju savu institiitu majaslapas u. tml. Svarigi
veicinat sadarbibu ar regionalajiem partneriem.

Sadarbiba ar citu nozaru zinatniekiem, arvalstu zinatniekiem, iesaistiSanas

starptautiskos projektos. Sapratnes un sadarbibas veidoSanai ar citam disciplinam
svariga starpdisciplinaru pé&tniecisko grupu veidosana.
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Komunikacija ar sabiedribu, rezultatu publicéSana. Lai arT daudzi petijumi ietver
publikaciju sagatavoSanu, tomér Iidz auditorijai — sociologiem, zinatnieku kopienai,
plasakai publikai — tas nenonak. LSA majaslapas izveide butu viens no Iidzekliem
komunikacijas ar sabiedribu uzlabosana, tapat popularzinatnisku rakstu sagatavosana
citos medijos sabiedribai saprotama valoda. IzieSana publiskaja telpa ir svariga ari
sociologu téla veidosanai, kas Sobrid ir diezgan vienkarsota.

SpecializéSanas, fragmentacijas un izpltiSanas mazinaSana daudzas t€mas.
Stradasana ar vairakam temam un iesaistiSanas daudzos projektos ir saistita ar

nepietickosiem finansu resursiem. NepiecieSams mazinat atkaribu no pasititajiem,
veicinat zinatniekiem labveligu apstaklu veidoSanu, lai nebiitu jastrada daudzos
projektos.

Autoribas veidosana, darba kvalitates uzlabosSana, jaunu zinasanu apguve. Trikst
autora pozicijas un idejas, parasti tick parnemtas teorijas, kas veidojas svesa vidg.
NepiecieSams aktualiz&t autoribu un rakstit gramatas, rakstus, publicistiku ar autora
izteiktu poziciju. Vaja autoriba, iesp&jams, ir arT viens no iemesliem, kadel Latvija
ir mazattistita zinatniska diskusija. Sociologijas kvalitates veidoSanai un diskusijas
veicinaSanai ir svarigi attistit ar sociologijas terminologiju (nepiecieSamiba péc
sociologijas vardnicam).

Diskusija izkristalizetas piecas caurviju témas, iespgjams, var definét arT ka
piecus nakotnes uzdevumus sociologijas stiprina$ana. To praktiska isteno$ana ir
saistama ar atbildibas daliSanu un koordinaciju sociologu starpa (sk. 1. att€lu). Attela
zimétais sociologijas nakotnes modelis Latvija ir izprotams ka process, nevis ka
paredzama fiksacija.

SOCIOLOGI UN SOCIOLOGISKAS ORGANIZACIJAS

Sociologs Kolggis Kolektivs, Kopiena
+—> €—p| organiza- [¢—Pp
cija
Ideja, Téze, Témas, Komunikacija
doma, A\ komunikaci- |[.__n| virzieni, o] ar sabiedribu,
autoriba, 7 ja, Y—7] kvalitate, Y—7] informacijas
kvalifikacija, sadarbiba, starpdiscipli- pieejamiba,
publikacijas informacijas nara un informacijas
apmaina starptautiska apmaina
sadarbiba
PROCESI UN UZDEVUMI

1. attéls. Sociologijas nakotnes modelis Latvija

Apkopojusi Sandra Simane un Talis Tisenkopfs



Pasaki man, ko es nezinu: sociologijas magistrantiiras
studentu diskusija par sociologijas nakotni

Apkopojusas Sandra Dudareva un Ilze Mileiko

Més vélamies but eksperti. M@s vélamies bt neatkarigi. Més vélamies pastastit par sociologiju
saprotama veida.

Diskusija notika 2008. gada 20. maija, un taja piedalijas LU sociologijas magistrantiiras
1. kursa studenti Anna Krisnova, Indra Strautina, llze Mileiko, Irina Jemeljanova, Kristine
Liepina, Daina Silina, Reinis Plavin§, Danija Labane, Sandra Dudareva. Devini sociologijas
magistrantiiras studenti diskut€ja par sociologijas nakotni. Diskusija bija arT paSiem par sevi
un sociologijas pasreizéjo situaciju. Sie ir toposie specialisti, kas, cerams, ar pec pieciem,
desmit un vairak gadiem stradas sociologija un veidos tas nakotni Latvija.

Kapéc mus ir tik maz?

Ir jabut cilvékiem, kuri grib klut par sociologiem. P&dgja laikd samazinas
sociologijas studentu skaits. Cilvekiem liekas, ka sociologija ir kaut kas garlaicigs vai
nesaprotams. Ja bitu vairak sociologijas studentu, buitu vairak no ka atlasit specigus
kadrus doktorantiirai. Visi atsaucas uz mazo studentu skaitu, bet kapéc demografija
ietekm@ tieSi studétgrib&taju skaitu tiesi sociologija, bet ne citas nozarés? Viens no
iemesliem ir atpazistamibas trikums — neparadas studentu (bakalauru un magistru)
publikacijas. Publikacijas rosinatu atpazistamibu. Latvija sociologi publiski paradas
loti maz. Nereti aiznemtibas d¢] eksperti atsaka interviju. Tap&c publiski paradas tie,
kuri ir sasniedzami un pieejami.

Kada ir sociologa loma?

Sociologiem jabit ekspertiem. Japrot komentet situaciju sabiedriba — pieméram,
ir vai nav krize. Ja sociologs sevi neparadis ka ekspertu, neviens pie vina negriezisies
péc komentara. Sociologiem ir labi dati un prasmes, no ka izdarit secinajumus.
Zurnalistiem un mediju ekspertiem pietriikst s profesionalu veiktas analizes, bet
vinus ta interesé. Sociologi var sniegt skaidrojumu, bet vini biezi to dara citiem
nesaprotama veida. Sociologam ir jabiit sociali atbildigam un brivam. Jadara tas, kas
interes€, nevis japéta tikai tas, par ko maksa.

Popularitate un publicitate?

Sociologiem jamacas komunic&t un sadarboties ar zurnalistiem. Sociologiem
nepieciesams labs PR specialists, arT paSorganizacija. Jasaprot, kas ir interesantais,
ko sociologs var piedavat lasitajam, auditorijai. Jaunajiem sociologiem ir griiti ieiet
publiskaja telpa, jo ir bail no kritikas. Sociologi raksta citiem sociologiem, bet §is
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publikacijas neveicina vigu atpazistamibu plasaka publika. Sociologi nemak savu
viedokli saprotami izstastit sabiedribai. Viniem nepiecieSama apmaciba, ka veidot
sociologisku vestijumu, zinas un p&tjjumu relizes. Mums triikst sociologiskas zinas,
kas piesaistitu mérkauditoriju. Jaorganizé konferences par aktualam tEmam, kas
piesaistitu cilvéku interesi. Sociologiem jastasta sabiedribai, jasaka kaut kas biitisks,
kas interes€ individu.

Kapéc es studéju sociologijas magistrantiira?

Bakalaura programma nedeva pietiekamas zinasanas, lai biitu sociologs. Pietriika
izpratnes.

Man vienkarsi patik studét. Man ir interesanti lasit publikacijas un teorijas. Varbiit
izklausas sausi un garlaicigi. Es gandriz apvainojos, ja kads saka, ka sociologija ir
garlaiciga.

Man arT bakalaura izvéle bija apzinata. Kops bérnibas esmu zinkariga. Gribas
zinat vairak neka pargjie, atbildét uz jautajumu ,.kapec?”. Turpinaju studét magistros,
jo kaut kas v&l druscin pietriika.

Bakalauros saku darboties $aja joma, un magistrantiira ir logisks turpindjums.

Ieprieks stud&ju komunikaciju zinatnes. Man patika $1 fakultate, bet gribgjas
nomainit sejas. Bakalaura programma pasniedzgji jau pastasta daudz no saviem
redz&umiem. Zinasanu uznemsanas process pats lickas interesants.

Man Joti patik teorijas un labi padodas arT praktiskais darbs. Studijas sociologija
ir labs veids, ka to apvienot.

Bakalaura studijas viss bija parak visparigi un daudz kas bija v&l neskaidrs.
Tapéc turpinaju studijas magistrantiira, lai var&tu pétit vairak un strukturétak. Nevaru
iedomaties posmu sava dzive, kad nemacitos.

Sociologija varu apvienot to, ko protu, zinu un maku. Bakalaura studijas iegttas
zinasanas nebija pietickoS$as, tapec turpindju studét magistrantira. Kad pabeigsu $o
programmu, ieSu talak, bet nezinu, vai $aja vai cita sfera.

Ieprieks studgju medicinu. 1zvelgjos sociologijas magistrantiiru, lai papildinatu
savas zinaSanas un klutu labaks eksperts I1dzsingja sfera.

Es macijos filozofos, un man patika sociologijas pragmatiska ievirze, man patika
konkréti noverojumi.

Lai arT diskusija izskangja daudz paskritikas, ka viena no galvenajam problémam,
kas tika identificéta, ir nepicticko$a komunikacija ar sabiedribu, plassazinas lidzekliem
un sava starpa, tapéc nonacam pie slédziena — més daram daudz laba darba, bet
neviens par to neuzzina. Tomer, apzinoties problémas, tas var sakt risinat.
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