NORAKSTS

Latvijas Universitātes
organizētā iepirkuma 

„Latvijas Universitātes funkciju un uzdevumu ārējais audits” 

LU Zinātniskās darbības nodrošinājuma iepirkumu komisijas sēdes
PROTOKOLS Nr.LU 2015/16_I_ERAF-3
Rīgā, 2015.gada 24.aprīlī
Sēdi vada: LU Zinātniskās darbības nodrošinājuma iepirkumu komisijas (turpmāk – Komisija) priekšsēdētājs I. Muižnieks.
Sēdē piedalās: Komisija četru Komisijas locekļu sastāvā - Komisijas priekšsēdētājs I. Muižnieks, Komisijas priekšsēdētāja vietniece K. Freija, Komisijas locekļi – V. Neimanis, D. Silarāja un saskaņā ar Publisko iepirkumu likuma 24.pantu Komisija ir tiesīga pieņemt lēmumu.
Sēdi protokolē: Komisijas sekretāre A. Krūtmane.
Darba kārtībā:

1. Vispārīga informācija par LU organizēto iepirkumu „Latvijas Universitātes funkciju un uzdevumu ārējais audits” (turpmāk – Iepirkums).
2. Pretendentu iesniegto piedāvājumu vērtēšana.

3. Lēmuma pieņemšana par Iepirkuma rezultātiem. 
1. Vispārīga informācija par iepirkumu: 

· Pasūtītāja nosaukums un adrese: Latvijas Universitāte, Raiņa bulvāris 19, Rīga;

· Iepirkuma identifikācijas numurs: LU 2015/16_I_ERAF;

· Iepirkums tiek veikts pamatojoties uz PIL 8.2 pantu;
· Iepirkuma priekšmets: Latvijas Universitātes funkciju un uzdevumu ārējais audits. 
· Datums, kad paziņojums par plānoto līgumu publicēts Iepirkumu uzraudzības biroja mājaslapā internetā: 31.03.2015;

· Iepirkumu komisijas sastāvs un tā izveidošanas pamatojums: LU Zinātniskās darbības nodrošinājuma iepirkumu komisija izveidota saskaņā ar LU rektora 2015.gada 12.februāra rīkojumu Nr.1/50 „Par LU iepirkumu komisiju sastāviem”, sastāvs:

Komisijas priekšsēdētājs:                      Indriķis Muižnieks, LU zinātņu prorektors;

Komisijas priekšsēdētāja vietniece: Kitija Freija, rektora vietniece infrastruktūras attīstības jautājumos;

Komisijas locekļi:
Oļģerts Nikodemus, Ģeogrāfijas un Zemes zinātņu fakultātes dekāns;



Visvaldis Neimanis, Fizikas un matemātikas fakultātes un Datorikas fakultātes izpilddirektors;


Dace Silarāja, Ķīmijas fakultātes izpilddirektore;

Komisijas sekretāre:
Antra Krūtmane, LU Lietvedības          departamenta Juridiskās nodaļas juriste.

· Piedāvājuma izvēles kritērijs: piedāvājums ar viszemāko cenu.

· Piedāvājumu iesniegšanas termiņš: līdz 2015.gada 14.aprīlim plkst.11:00;

· Piedāvājumu iesniegšanas vieta: LU Kancelejā, 136.telpā, 1.stāvā, Raiņa bulvārī 19, Rīgā, darba dienās no plkst. 9:00 līdz plkst.16:30. 
Ziņo Komisijas priekšsēdētājs I. Muižnieks: līdz šī gada 14.aprīlim plkst.11:00, ņemot vērā Iepirkuma piedāvājumu reģistru, piedāvājumu (turpmāk – Piedāvājums) ir iesnieguši šādi pretendenti (turpmāk – Pretendenti):

	Nr.p.k.
	Pretendents
	Piedāvājuma iesniegšanas laiks

	1.
	PricewaterhouseCoopers SIA
	14.04.2015. plkst.10:20

	2.
	„KPMG Baltics SIA”
	14.04.2015. plkst.10:25

	3.
	Personu SIA „NK KONSULTĀCIJU BIROJS” un SIA „Dynamic University” apvienība
	14.04.2015. plkst.10:59



Komisijas priekšsēdētājs I. Muižnieks piedāvā Komisijai vērtēt Pretendentu Piedāvājumus atbilstoši Iepirkuma nolikuma (turpmāk – Nolikums) prasībām. Komisija uzsāk Pretendentu iesniegto Piedāvājumu vērtēšanu. Komisijas priekšsēdētājs I. Muižnieks iepazīstina Komisiju ar Pretendentu iesniegtajiem Piedāvājumiem:
	Nr.p.k.
	Pretendents
	Pretendenta piedāvātā cena EUR bez PVN

	1.
	PricewaterhouseCoopers SIA
	25,000,00

	2.
	„KPMG Baltics SIA”
	33840

	3.
	Personu SIA „NK KONSULTĀCIJU BIROJS” un SIA „Dynamic University” apvienība
	28340


2.1. Komisija uzsāk vērtēt Pretendentu PricewaterhouseCoopers SIA, „KPMG Baltics SIA” un Personu SIA „NK KONSULTĀCIJU BIROJS” un SIA „Dynamic University” apvienības iesniegto Piedāvājumu atbilstību Nolikumā izvirzītajām noformējuma prasībām.
Komisija, izvērtējot iesniegto Pretendentu Piedāvājumu atbilstību Nolikumā noteiktajām noformējuma prasībām, secina, ka Pretendentu PricewaterhouseCoopers SIA un „KPMG Baltics SIA” iesniegtie Piedāvājumi atbilst Nolikumā noteiktajām noformējuma prasībām. Tādējādi Komisija, pamatojoties uz Publisko iepirkumu likumā, turpmāk – PIL, un Nolikumā ietvertajiem nosacījumiem, vienbalsīgi nolemj: turpināt vērtēt Pretendentu PricewaterhouseCoopers SIA un „KPMG Baltics SIA” Piedāvājumus.

Komisija, izvērtējot Personu SIA „NK KONSULTĀCIJU BIROJS” un SIA „Dynamic University” apvienības iesniegtā Piedāvājuma atbilstību Nolikumā noteiktajām noformējuma prasībām, secina, ka Pretendenta - Personu SIA „NK KONSULTĀCIJU BIROJS” un SIA „Dynamic University” apvienības iesniegtais Piedāvājums neatbilst Nolikumā noteiktajām noformējuma prasībām, proti, iesniegtais Piedāvājuma oriģināls nav noformēts atbilstoši Nolikuma 2.7.punktā noteiktajam: „2.7. Piedāvājuma oriģinālu paraksta paraksttiesīga vai attiecīgi pilnvarota persona. Ja piedāvājumu paraksta pilnvarota persona, piedāvājumam jāpievieno arī dokumentu, kas norāda uz pilnvaras izdevēja tiesībām šādu pilnvaru Pretendenta vārdā izsniegt (kopija).

Ja Pretendents ir personu apvienība, Piedāvājuma oriģināls un Pretendenta pieteikums jāparaksta katras personas, kas iekļauta personu apvienībā, pārstāvim ar paraksta tiesībām vai tā pilnvarotai personai.” Komisija, izskatot iesniegto Piedāvājumu, secina, ka Personu apvienības locekļa SIA „NK KONSULTĀCIJU BIROJS” pārstāvis SIA „NK KONSULTĀCIJU BIROJS” valdes priekšsēdētājs Neils Kalniņš nav parakstījis iesniegto Piedāvājuma oriģinālu norādītajā paraksta vietā: Finanšu piedāvājums (16.lpp); Tehniskais piedāvājums (44.lpp), tāpat arī nav parakstījis norādītajā paraksta vietā Piedāvājuma titullapu „Par piedāvājums iesniegšanu Latvijas Universitātes iepirkumā”; Pretendenta sagatavoto informāciju (veikto Pakalpojumu sarakstu), kas apliecina Nolikuma 4.1.4., 4.1.5. un 4.1.6.apakšpunktā noteikto Pretendenta pieredzes esamību (7.lpp.); Darba pieredzes aprakstu (CV) ekspertam (PROJEKTA VADĪTĀJS) (8.lpp); 2015.gada 13.aprīļa Vienošanos par sadarbību pakalpojuma izpildē (18.lpp). Komisija, vērtējot Personu SIA „NK KONSULTĀCIJU BIROJS” un SIA „Dynamic University” apvienības Piedāvājuma atbilstību Nolikumā noteiktajām noformējuma prasībām, secina, ka iepriekš norādītie trūkumi nav formāli un ietekmē iespēju Piedāvājumu izvērtēt pēc būtības (Pretendenta atbilstību kvalifikācijas prasībām, Piedāvājuma atbilstību tehniskajai specifikācijai), jo Komisija nevar pārliecināties par Personu apvienības locekļa SIA „NK KONSULTĀCIJU BIROJS” gribu iesaistīties Personu apvienībā, piedāvāt konkrētu finanšu un tehnisko piedāvājumu, kā arī apliecināt kvalifikācijas prasību atbilstību un gatavību pildīt Nolikumā noteiktās pasūtītāja prasības. Komisija, ņemot vērā iepriekš norādīto un atbilstoši Nolikuma 7.7.punktā noteiktajam, vienbalsīgi nolemj: Personu SIA „NK KONSULTĀCIJU BIROJS” un SIA „Dynamic University” apvienības iesniegto Piedāvājumu tālāk nevērtēt, jo tās Piedāvājums neatbilst Iepirkuma Nolikumā noteiktajām noformējuma prasībām, un izslēgt Personu SIA „NK KONSULTĀCIJU BIROJS” un SIA „Dynamic University” apvienību no dalības Iepirkumā.
2.2. Komisija uzsāk Pretendentu PricewaterhouseCoopers SIA un „KPMG Baltics SIA” Piedāvājumu vērtēšanu atbilstoši kvalifikācijas prasībām (Pretendentu atlase). Pretendentu atlases laikā Komisija noskaidro Pretendentu kompetenci un atbilstību paredzamā iepirkuma līguma izpildes prasībām atbilstoši iesniegtajiem Pretendentu atlases dokumentiem, pārbaudot Pretendentu atbilstību katrai Nolikumā izvirzītajai prasībai. Izskatot Pretendentu PricewaterhouseCoopers SIA un „KPMG Baltics SIA” Piedāvājumus, Komisija secina, ka Pretendentu PricewaterhouseCoopers SIA un „KPMG Baltics SIA” Piedāvājumi atbilst Nolikumā izvirzītajām kvalifikācijas prasībām. Komisija vienbalsīgi nolemj: turpināt vērtēt Pretendentu PricewaterhouseCoopers SIA un „KPMG Baltics SIA” Piedāvājumus.

2.3. Komisija uzsāk Pretendentu PricewaterhouseCoopers SIA un „KPMG Baltics SIA” tehniskā piedāvājuma vērtēšanu atbilstoši Iepirkuma Nolikumā izvirzītajām tehniskās atbilstības prasībām. Komisija, izvērtējot Pretendentu iesniegtos tehniskos piedāvājumus, secina, ka Pretendentu PricewaterhouseCoopers SIA un „KPMG Baltics SIA” Piedāvājumi atbilst Nolikumā izvirzītajām tehniskās atbilstības prasībām. 
2.4. Komisija uzsāk Pretendentu PricewaterhouseCoopers SIA un „KPMG Baltics SIA” iesniegto finanšu piedāvājumu vērtēšanu.

2.4.1. Komisijas priekšsēdētājs I. Muižnieks informē Komisiju, ka saskaņā ar Pretendenta PricewaterhouseCoopers SIA iesniegto Piedāvājumu, Pretendents norādījis šādu līgumcenu: EUR bez PVN 25000,00.
Komisija, izskatot finanšu piedāvājumu, secina, ka Pretendenta PricewaterhouseCoopers SIA finanšu piedāvājums ir sastādīts atbilstoši Iepirkuma nolikumā noteiktajam un tajā nav aritmētiskās kļūdas. 
2.4.2. Komisijas priekšsēdētājs I. Muižnieks informē Komisiju, ka saskaņā ar Pretendenta „KPMG Baltics SIA” iesniegto Piedāvājumu, Pretendents norādījis šādu līgumcenu: EUR bez PVN 33840.
Komisija, izskatot finanšu piedāvājumu, secina, ka Pretendenta „KPMG Baltics SIA” finanšu piedāvājums ir sastādīts atbilstoši Iepirkuma nolikumā noteiktajam un tajā nav aritmētiskās kļūdas. 
2.5. Komisija turpina Pretendentu PricewaterhouseCoopers SIA un „KPMG Baltics SIA” Piedāvājuma vērtēšanu atbilstoši piedāvājuma izvēles kritērijam – piedāvājums ar viszemāko cenu. 


Komisija, izvērtējot Pretendentu Piedāvājumus atbilstoši Piedāvājumu izvēles kritērijam – piedāvājums ar viszemāko cenu, secina, ka Pretendenta PricewaterhouseCoopers SIA iesniegtais Piedāvājums ir ar viszemāko cenu: EUR (bez PVN) 25000,00. Savukārt Pretendenta „KPMG Baltics SIA” piedāvājums ir ar augstāku cenu EUR (bez PVN) 33840 nekā Pretendenta PricewaterhouseCoopers SIA iesniegtais Piedāvājums.

3. Komisijas priekšsēdētājs I. Muižnieks informē, ka Komisija par uzvarētāju Iepirkumā atzīst Pretendentu, kurš izraudzīts atbilstoši Iepirkuma nolikumā noteiktajām prasībām un kritērijiem un nav izslēdzams no dalības Iepirkumā saskaņā ar PIL 8.2 panta 5.daļu. Komisija pirms lēmuma pieņemšanas par Iepirkuma rezultātiem, lai pārliecinātos par to, ka uz Pretendentu PricewaterhouseCoopers SIA, kuram būtu piešķiramas līguma slēgšanas tiesības, neattiecas PIL 8.2 panta piektās daļas 1. un 2.punktā noteiktie izslēgšanas nosacījumi, pārbauda PIL 8.2 panta piektajā daļā minēto apstākļu esamību. 
Komisija, veicot PIL 8.2 panta piektajā daļā minēto izslēgšanas nosacījumu pārbaudi par Pretendentu PricewaterhouseCoopers SIA, kuram būtu piešķiramas līguma slēgšanas tiesības, ieguva šādu informāciju: 1) par PIL 8.2 panta piektās daļas 1.punktā minētajiem faktiem — no Uzņēmumu reģistra un Valsts ieņēmumu dienesta (24.04.2015. E-IZZIŅA par likvidācijas, maksātnespējas un saimnieciskās darbības apturēšanas procesiem):
Uznēmumu reģistrā nav aktuālo datu par pārbaudāmo personu PricewaterhouseCoopers SIA (24.04.2015. E-IZZIŅA par iepirkumus regulējošajos normatīvajos aktos paredzētajiem pārkāpumiem; Sērija URA Nr.20682412-3128733) maksātnespējas (t.sk. bankrota) procesiem, likvidācijas procesu, apturētu vai pārtrauktu saimniecisko darbību. 
2) par PIL 8.2 panta piektās daļas 2.punktā minēto faktu — no Ministru kabineta noteiktās informācijas sistēmas: E-IZZIŅA par nodokļu nomaksas statusu par to, ka Pretendentam PricewaterhouseCoopers SIA (24.04.2015. sērija NO Nr.20682412-3128735) Latvijā nav nodokļu parādu, tajā skaitā valsts sociālās apdrošināšanas obligāto iemaksu parādi, kas kopsummā pārsniedz 150 euro. 

Komisija, ņemot vērā Pretendenta PricewaterhouseCoopers SIA iesniegtā piedāvājuma atbilstību PIL un Iepirkuma nolikumā noteiktajām prasībām un izmantotajam piedāvājumu salīdzināšanas un novērtēšanas kritērijam - piedāvājums ar viszemāko cenu, vienbalsīgi NOLEMJ:
1) Pretendentu PricewaterhouseCoopers SIA atzīt par uzvarētāju Iepirkumā, jo tā Piedāvājums ir ar viszemāko cenu: EUR (bez PVN) 25000,00, un piešķirt tam līguma slēgšanas tiesības; 
2) triju darbdienu laikā pēc Komisijas lēmuma pieņemšanas informēt Pretendentus par Iepirkumā izraudzīto Pretendentu, kā arī Latvijas Universitātes mājas lapā internetā nodrošināt brīvu un tiešu elektronisku pieeju minētajam Komisijas lēmumam; 
3) ne vēlāk kā piecas darbdienas pēc tam, kad noslēgts līgums ar PricewaterhouseCoopers SIA, publicēt Iepirkumu uzraudzības biroja mājaslapā internetā informatīvu paziņojumu par noslēgto līgumu;
4) ne vēlāk kā dienā, kad stājas spēkā iepirkuma līgums, LU mājaslapā internetā ievietot attiecīgi iepirkuma līguma tekstu, atbilstoši normatīvajos aktos noteiktajai kārtībai ievērojot komercnoslēpuma aizsardzības prasības.
Citu jautājumu, iebildumu un papildinājumu nav.

Komisijas priekšsēdētājs:                               ________/paraksts/_______/Indriķis Muižnieks/
Komisijas priekšsēdētāja vietniece:               ________/paraksts/_______/Kitija Freija/

Komisijas locekļi:
                                                                  ________/paraksts/______/Visvaldis Neimanis/


________/paraksts/_______/Dace Silarāja/

Komisijas sekretāre:



________/paraksts/_______/Antra Krūtmane/
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