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„Darba apģērbi un apavi” 

Iepirkumu komisijas 
Ziņojums Nr.LU 2012/55_I
Rīgā, 2012.gada 17.decembrī
Ziņojuma saturs:

1. Vispārīga informācija par iepirkumu.

2. Iesniegto piedāvājumu atvēršana un vērtēšana.

3. Lēmuma pieņemšana par iepirkuma līguma slēgšanas tiesību piešķiršanu. 
1. Vispārīga informācija par iepirkumu: 
· Pasūtītāja nosaukums un adrese: Latvijas Universitāte, Raiņa bulvāris 19, Rīga;
· Iepirkuma identifikācijas numurs: LU 2012/55_I;

· Iepirkums tiek veikts pamatojoties uz Publisko iepirkumu likuma 8.1 pantu.
· Līguma priekšmets: darba apģērbi un apavi;
· Datums, kad paziņojums par plānoto līgumu publicēts IUB mājas lapā internetā: 21.11.2012;

· Iepirkumu komisijas sastāvs un tā izveidošanas pamatojums: Iepirkuma komisija izveidota ar 2006.gada 22.jūnija LU rektora rīkojumu Nr.1/162  „Par pastāvīgās iepirkuma komisijas sastāvu” (ar grozījumiem, kas izdarīti līdz 24.01.2011.). Iepirkuma komisijas sastāvs:

            Komisijas priekšsēdētājs:

Atis Peičs, LU direktors;
            Komisijas priekšsēdētāja vietnieks:
Gundars Bērziņš, LU kanclers;
            Komisijas locekļi:
Genovefa Pavlova,  LU direktora vietniece;



Valdis Krastiņš, LU galvenais inženieris;

Aleksandrs Poluektovs, Tehniskās daļas vadītājs;
Evija Rikveile, LU Saimniecības pārvaldes Iepirkumu daļas juriste.
            Komisijas sekretāre:


Antra Krūtmane, LU Saimniecības pārvaldes    

                                                                        juriste.
· Piedāvājuma izvēles kritērijs: piedāvājums ar viszemāko cenu;
· Piedāvājumu iesniegšanas termiņš: līdz 2012.gada 3.decembrim plkst.11:00;
· Piedāvājumu iesniegšanas vieta: LU Saimniecības pārvalde, 201.telpa, Baznīcas iela 5, Rīga.

2. Rīgā, 2012.gada 10.decembrī Iepirkumu komisijas sēde (10.12.2012.protokols Nr.LU 2012/55_I-2).

Sēdi vada: Iepirkumu komisijas priekšsēdētāja vietnieks G. Bērziņš.

Sēdē piedalās: Iepirkumu komisija (turpmāk – Komisija) piecu Komisijas locekļu sastāvā - Komisijas priekšsēdētāja vietnieks G. Bērziņš, Komisijas locekļi – G. Pavlova, V. Krastiņš, A. Poluektovs, E. Rikveile, un saskaņā ar Publisko iepirkumu likumu Komisija ir tiesīga pieņemt lēmumu.
Sēdi protokolē: Komisijas sekretāre A. Krūtmane.
Darba kārtība: 1.Pretendentu piedāvājumu atvēršana un vērtēšana.
1. Ziņo Komisijas priekšsēdētāja vietnieks G. Bērziņš: līdz šī gada 3.decembrim plkst.11:00, ņemot vērā Latvijas Universitātes organizētā iepirkuma „Darba apģērbi un apavi” piedāvājumu reģistru, piedāvājumus ir iesnieguši šādi pretendenti:
	1.
	SIA „SAKTA” Tukums
	30.11.2012. plkst.13:52

	2.
	SIA „PRĀNA Ko”
	03.12.2012. plkst.09:06

	3.
	SIA „STOLLER”
	03.12.2012. plkst.09:18

	4.
	A/S „LORD’S&CO”
	03.12.2012. plkst.09:25

	5.
	SIA firma „GRIF”
	03.12.2012. plkst.10:15

	6.
	SIA „AM-LUKSS”
	03.12.2012. plkst.10:24

	7.
	SIA „LOLA DIZAINS” 
	03.12.2012. plkst.10:30


Komisijas loceklis V.Krastiņš paraksta apliecinājumu (protokola pielikums), ka nav tādu apstākļu, kuru dēļ varētu uzskatīt, ka viņš ir ieinteresēts konkrēta pretendenta izvēlē vai darbībā vai ka viņš ir saistīts ar tiem Publisko iepirkumu likuma 23.panta pirmās daļas izpratnē. Pārējo Komisijas locekļu augstāk minētie apliecinājumi pievienoti Komisijas 21.11.2012. sēdes protokolam Nr.LU 2012/55_I-1.


Komisija uzsāk pretendentu (turpmāk – Pretendenti) iesniegto piedāvājumu (turpmāk – Piedāvājumi) atvēršanu to iesniegšanas secībā un vērtēšanu. Komisijas priekšsēdētāja vietnieks G. Bērziņš iepazīstina Komisiju ar Pretendentu iesniegtajiem piedāvājumiem:
	Nr.p.k.
	Pretendenti
	Pretendentu piedāvātā cena LVL (vienību cenu summa bez PVN)

	
	
	1.lote
	2.lote

	1.
	SIA „SAKTA” Tukums
	105,41 LVL
	nav iesniegts piedāvājums

	2.
	SIA „PRĀNA Ko”
	122,37 LVL
	25,65 LVL

	3.
	SIA „STOLLER”
	161,49 LVL
	57,20 LVL

	4.
	A/S „LORD’S&CO”
	103,31 LVL
	nav iesniegts piedāvājums

	5.
	SIA firma „GRIF”
	112,15 LVL
	33,48 LVL

	6.
	SIA „AM-LUKSS”
	nav iesniegts piedāvājums
	66,80 LVL

	7.
	SIA „LOLA DIZAINS” 
	96,68 LVL
	nav iesniegts piedāvājums



Komisijas priekšsēdētāja vietnieks G. Bērziņš piedāvā turpināt vērtēt Piedāvājumus atbilstoši LU organizētā iepirkuma „Darba apģērbi un apavi” nolikuma  (turpmāk – Nolikums) prasībām.


1.1. Komisija uzsāk vērtēt Pretendentu SIA „SAKTA” Tukums, SIA „PRĀNA Ko”, SIA „STOLLER”, A/S „LORD’S&CO”, SIA firma „GRIF”, SIA „AM-LUKSS”, SIA „LOLA DIZAINS” iesniegto Piedāvājumu atbilstību Nolikumā izvirzītajām noformējuma prasībām. 

Komisija, izvērtējot iesniegto Piedāvājumu atbilstību Nolikumā noteiktajām noformējuma prasībām, secina, ka visi iesniegtie Piedāvājumi atbilst Nolikumā noteiktajām noformējuma prasībām. Tādējādi Komisija, pamatojoties uz Publisko iepirkumu likumā, turpmāk – PIL, un Nolikumā ietvertajiem nosacījumiem, vienbalsīgi nolemj turpināt vērtēt Pretendentu Piedāvājumus.

1.2. Komisija uzsāk Pretendentu SIA „SAKTA” Tukums, SIA „PRĀNA Ko”, SIA „STOLLER”, A/S „LORD’S&CO”, SIA firma „GRIF”, SIA „AM-LUKSS”, SIA „LOLA DIZAINS” Piedāvājumu vērtēšanu atbilstoši kvalifikācijas prasībām (Pretendentu atlase). Pretendentu atlases laikā Komisija noskaidro Pretendentu kompetenci un atbilstību paredzamā iepirkuma līguma izpildes prasībām atbilstoši iesniegtajiem Pretendentu atlases dokumentiem, pārbaudot Pretendentu atbilstību katrai Nolikumā izvirzītajai prasībai. Izskatot Pretendentu Piedāvājumus, Komisija secina, ka visi Pretendentu Piedāvājumi atbilst Nolikumā izvirzītajām kvalifikācijas prasībām. Komisija vienbalsīgi nolemj turpināt vērtēt visus Pretendentu Piedāvājumus.

 
1.3. Komisija uzsāk Pretendentu SIA „SAKTA” Tukums, SIA „PRĀNA Ko”, SIA „STOLLER”, A/S „LORD’S&CO”, SIA firma „GRIF”, SIA „AM-LUKSS”, SIA „LOLA DIZAINS” tehniskā piedāvājuma vērtēšanu atbilstoši Konkursa Nolikumā izvirzītajām tehniskās atbilstības prasībām katrā lotē. 

Izvērtējot pretendentu iesniegtos tehniskos piedāvājumus katrā lotē Komisija secina, ka:

1) Pretendenta SIA „SAKTA” Tukums tehniskais piedāvājums:
1.lotē – neatbilst Nolikuma prasībām, jo 1.pozīcijas precei Pretendents piedāvā garās piedurknes, bet pasūtītāja prasības – pusgaras, kā arī nav norādīts izmērs un krāsa; 2.pozīcijas precei nav norādīts izmērs un krāsa;  3.pozīcijas precei neatbilst auduma sastāvs – Pretendenta piedāvātais: kokvilna 54%, poliesters 46%; pasūtītāja prasības: kokvilna 60%, poliesters 40%, kā arī nav norādīts preces izmērs un krāsa; 4.pozīcijas precei neatbilst auduma sastāvs – Pretendenta piedāvātais: kokvilna 54%, poliesters 46%; pasūtītāja prasības: kokvilna 60%, poliuretāns 40%, kā arī nav norādīts izmērs un krāsa; 5.pozīcijas precei neatbilst auduma sastāvs – Pretendenta piedāvātais: kokvilna 33%, poliesters 67%; pasūtītāja prasības - kokvilna 33%, poliuretāns 67%, kā arī nav norādīts izmērs un krāsa; 6.pozīcijas precei nav norādīts auduma blīvums, kā arī nav norādīts izmērs un krāsa; 7.pozīcijas precei auduma sastāvs neatbilst pasūtītāja prasībām – Pretendenta piedāvātais: poliesters 100%; pasūtītāja prasības: poliamīds 76%, poliuretāns 24%, kā arī nav norādīts auduma blīvums, izmērs un krāsa.
Komisija secina, ka Pretendenta SIA „SAKTA” Tukums tehniskais piedāvājums 1.lotē neatbilst Nolikumā izvirzītajām tehniskās atbilstības prasībām. Komisija vienbalsīgi nolemj Pretendenta SIA „SAKTA” Tukums Piedāvājumu minētajā lotē tālāk nevērtēt un izslēgt Pretendentu no turpmākās dalības iepirkuma 1.lotē.
2) Pretendenta SIA „PRĀNA Ko” tehniskais piedāvājums:
1.lotē – neatbilst Nolikuma prasībām, jo 1.pozīcijas precei neatbilst auduma sastāvs – Pretendenta piedāvātais: kokvilna 35%, PE 65%; pasūtītāja prasības: kokvilna 33%, poliesters 67%, kā arī nav norādīti izmēri; 2.pozīcijas precei neatbilst auduma sastāvs – Pretendenta piedāvātais: kokvilna 60%, poliesters 40%; pasūtītāja prasības: kokvilna 54%, poliesters 46%; neatbilst auduma blīvums -  Pretendenta piedāvātais: 290g/m²; pasūtītāja prasības: 250g/m², kā arī nav norādīti izmēri atbilstoši pasūtītāja norādītajai izmēru skalai - Pretendenta piedāvātais: izmērs 42-64; pasūtītāja prasības: izmēri no S līdz XXXL; 3.pozīcijas precei neatbilst auduma sastāvs – Pretendenta piedāvātais: 100% PE ar PU pārklājumu; pasūtītāja prasības: kokvilna 60%, poliesters 40%, kā arī neatbilst auduma blīvums - Pretendenta piedāvātais: 235g/m²; pasūtītāja prasības: 250g/m²; nav arī norādīti izmēri un krāsa; modelis nav aprīkots ar atstarojošiem elementiem; 4.pozīcijas precei neatbilst auduma sastāvs - Pretendenta piedāvātais: kokvilna 60%, poliesters 35% PE, pasūtītāja prasības: kokvilna 60%, poliuretāns 40%, neatbilst auduma blīvums - Pretendenta piedāvātais: 245/m² ±5gm²; pasūtītāja prasības: 250g/m²; kā arī nav norādīts izmērs; 5.pozīcijas precei neatbilst auduma sastāvs - Pretendenta piedāvātais: kokvilna 35%, 65% PE; pasūtītāja prasības - kokvilna 33%, poliuretāns 67%, kā arī nav norādīts izmērs; 6.pozīcijas precei nav norādīts auduma blīvums, kā arī nav norādīts izmērs un krāsa; 7.pozīcijas precei nav norādīts auduma sastāvs atbilstoši pasūtītāja prasībām -  Pretendenta piedāvātais: poliestera lietus mētelis ar PVC pārklājumu; pasūtītāja prasības: poliamīds 76%, poliuretāns 24%, kā arī nav norādīts auduma blīvums un izmērs.

2.lotē - atbilst Nolikumā izvirzītajām tehniskās atbilstības prasībām.
Komisija secina, ka Pretendenta SIA „PRĀNA Ko” tehniskais piedāvājums 1.lotē neatbilst Nolikumā izvirzītajām tehniskās atbilstības prasībām. Komisija vienbalsīgi nolemj Pretendenta SIA „PRĀNA Ko” Piedāvājumu minētajā lotē tālāk nevērtēt un izslēgt Pretendentu no turpmākās dalības iepirkuma 1.lotē. SIA „PRĀNA Ko” tehniskais piedāvājums 2.lotē atbilst Nolikumā izvirzītajām tehniskās atbilstības prasībām. Komisija vienbalsīgi nolemj turpināt vērtēt Pretendenta SIA „PRĀNA Ko” iesniegto Piedāvājumu 2.lotē.
3) Pretendenta SIA „STOLLER” tehniskais piedāvājums:
1.lotē – neatbilst Nolikuma prasībām, jo 1.pozīcijas precei neatbilst auduma sastāvs – Pretendenta piedāvātais: kokvilna 35%, poliesters 65%; pasūtītāja prasības: kokvilna 33%, poliesters 67%, kā arī neatbilst auduma blīvums - Pretendenta piedāvātais: 180g/m²; pasūtītāja prasības: 160g/m², tāpat arī nav norādīti izmēri, nav veikts preces detalizēts apraksts, nav norādīts preces garantijas termiņš un piegādes laiks; 2.pozīcijas precei (puskombinezonam) neatbilst auduma sastāvs - Pretendenta piedāvātais: kokvilna 35%, poliesters 65%; pasūtītāja prasības: kokvilna 54%, poliesters 46%; neatbilst auduma blīvums -  Pretendenta piedāvātais: 245g/m²; pasūtītāja prasības: 250g/m², kā arī nav norādīti izmēri; jakai neatbilst auduma sastāvs - Pretendenta piedāvātais: kokvilna 35%, poliesters 65%; pasūtītāja prasības: kokvilna 54%, poliesters 46%; neatbilst auduma blīvums -  Pretendenta piedāvātais: 200g/m²; pasūtītāja prasības: 250g/m², kā arī nav norādīti izmēri, nav veikts preces detalizēts apraksts, nav norādīts preces garantijas termiņš un piegādes laiks; 3.pozīcijas precei nav norādīts auduma sastāvs, auduma blīvums, krāsa, aizdare, izmēri, kā arī nav veikts preces detalizēts apraksts, nav norādīts preces garantijas termiņš un piegādes laiks; 4.pozīcijas precei nav norādīts auduma sastāvs, auduma blīvums, krāsa, aizdare, izmēri, kā arī nav veikts preces detalizēts apraksts, nav norādīts preces garantijas termiņš un piegādes laiks; 5.pozīcijas precei nav norādīts auduma sastāvs, auduma blīvums, krāsa, aizdare, izmēri, kā arī nav veikts preces detalizēts apraksts, nav norādīts preces garantijas termiņš un piegādes laiks; 6.pozīcijas precei auduma sastāvs neatbilst pasūtītāja prasībām - Pretendenta piedāvātais: poliesters 65%, 35% kokvilna; pasūtītāja prasības: poliesters 100%, kā arī nav norādīts auduma blīvums, izmēri, krāsa, aizdare, nav veikts preces detalizēts apraksts, nav norādīts preces garantijas termiņš un piegādes laiks; 7.pozīcijas precei nav norādīts auduma sastāvs, auduma blīvums, krāsa, aizdare, izmēri, kā arī nav veikts preces detalizēts apraksts, nav norādīts preces garantijas termiņš un piegādes laiks.

2.lotē – neatbilst Nolikuma prasībām, jo 1., 2. un 3.pozīcijas precēm nav veikts preces detalizēts apraksts, nav norādīta preces krāsa, aizdare, izmēri, kā arī nav norādīts preces garantijas termiņš un piegādes laiks. 

         Komisija secina, ka pretendenta SIA „STOLLER” tehniskais piedāvājums 1. un 2.lotē neatbilst Nolikumā izvirzītajām tehniskās atbilstības prasībām. Komisija vienbalsīgi nolemj Pretendenta SIA „STOLLER” Piedāvājumus minētajās lotēs tālāk nevērtēt un izslēgt Pretendentu no turpmākās dalības iepirkuma 1.un 2.lotē. 
4) Pretendenta A/S „LORD’S&CO” tehniskais piedāvājums:
1.lotē – atbilst Nolikuma prasībām. 
Komisija secina, ka pretendenta A/S „LORD’S&CO” tehniskais piedāvājums 1.lotē atbilst Nolikumā izvirzītajām tehniskās atbilstības prasībām. Komisija vienbalsīgi nolemj turpināt vērtēt Pretendenta A/S „LORD’S&CO” iesniegto Piedāvājumu 1.lotē.
5) Pretendenta SIA firma „GRIF” tehniskais piedāvājums:

1.lotē – neatbilst Nolikuma prasībām, jo 1.pozīcijas precei neatbilst auduma blīvums - Pretendenta piedāvātais: 195g/m², pasūtītāja prasības: 160g/m², kā arī nav norādīts preces garantijas termiņš un piegādes laiks; 2.pozīcijas precei (puskombinezonam) neatbilst auduma sastāvs - Pretendenta piedāvātais: kokvilna 52%, poliesters 48%; pasūtītāja prasības: kokvilna 54%, poliesters 46%; jakai neatbilst auduma sastāvs - Pretendenta piedāvātais: kokvilna 52%, poliesters 48%; pasūtītāja prasības: kokvilna 54%, poliesters 46%, kā arī nav norādīts preces garantijas termiņš un piegādes laiks; 3.pozīcijas precei neatbilst auduma sastāvs - Pretendenta piedāvātais: kokvilna 45%, poliesters 55%; pasūtītāja prasības: kokvilna 60%, poliesters 40%, izmēri neatbilst pasūtītāja prasībām - Pretendenta piedāvātie izmēri: no M līdz XXXL; pasūtītāja prasības: izmēri no S līdz XXXL, kā arī nav norādīts preces garantijas termiņš un piegādes laiks;  4.pozīcijai preces apraksts neatbilst pasūtītāja prasībām - Pretendenta piedāvātais: puskombinezons ar oderējumu un lencēm; pasūtītāja prasības – darba bikses (siltās), kā arī nav norādīts preces garantijas termiņš un piegādes laiks; 5.pozīcijas precei neatbilst auduma blīvums - Pretendenta piedāvātais auduma blīvums: 195g/m²; pasūtītāja prasības: 160g/m², kā arī nav norādīts preces garantijas termiņš un piegādes laiks; 6.pozīcijas precei neatbilst auduma sastāvs - Pretendenta piedāvātais: kokvilna 35%, poliesters 65%; pasūtītāja prasības: poliesters 100%, tāpat arī preces izmēri neatbilst pasūtītāja prasībām - Pretendenta piedāvātie izmēri: no S līdz XXXL; pasūtītāja prasības: izmēri no XS līdz XXXL, kā arī nav norādīts preces garantijas termiņš un piegādes laiks; 7.pozīcijas precei auduma sastāvs neatbilst pasūtītāja prasībām - Pretendenta piedāvātais: poliesters 76%, polivinilhlorīds 24%; pasūtītāja prasības: poliamīds 76%, poliuretāns 24%, kā arī neatbilst auduma blīvums - Pretendenta piedāvātais: 350g/m²; pasūtītāja prasības: 165g/m², nav norādīts preces garantijas termiņš un piegādes laiks.
2.lotē – neatbilst Nolikuma prasībām, jo 1.pozīcijas preces piedāvājums neatbilst pasūtītāja prasībām – Pretendenta piedāvātais: siltie ādas puszābaki; pasūtītāja prasības: siltie mākslīgās ādas puszābaki, preces aizdare neatbilst pasūtītāja prasībām - Pretendenta piedāvātais: ar kurpju auklām; pasūtītāja prasības: ar lipekli, kā arī preces izmēri neatbilst pasūtītāja prasībām - Pretendenta piedāvātais: no 38. līdz 48; pasūtītāja prasības: no 40.līdz 50., kā arī nav norādīts preces garantijas termiņš un piegādes laiks; 2.pozīcijas preces piedāvājums neatbilst pasūtītāja prasībām – Pretendenta piedāvātais: ādas puszābaki; pasūtītāja prasības: mākslīgās ādas puszābaki; preces aizdare neatbilst pasūtītāja prasībām - Pretendenta piedāvātais: kurpju auklām; pasūtītāja prasības: ar lipekli, kā arī preces izmēri neatbilst pasūtītāja prasībām - Pretendenta piedāvātais: no 36. līdz 48; pasūtītāja prasības: no 40.līdz 50., kā arī nav norādīts preces garantijas termiņš un piegādes laiks; 3.pozīcijas precei izmēri neatbilst pasūtītāja prasībām - Pretendenta piedāvātais: no 36. līdz 47.; pasūtītāja prasības: sieviešu apavu izmēri no 36. līdz 43., vīriešu apavu izmēri no 40. līdz 50., kā arī nav norādīts preces garantijas termiņš un piegādes laiks.

          Komisija secina, ka pretendenta SIA firma „GRIF” tehniskais piedāvājums 1. un 2.lotē neatbilst Nolikumā izvirzītajām tehniskās atbilstības prasībām. Komisija vienbalsīgi nolemj pretendenta SIA firma „GRIF” Piedāvājumus minētajās lotēs tālāk nevērtēt un izslēgt Pretendentu no turpmākās dalības iepirkuma 1.un 2.lotē. 
6) Pretendenta SIA „AM-LUKSS” tehniskais piedāvājums:

2.lotē – neatbilst Nolikuma prasībām, jo 1.pozīcijas preces piedāvājums neatbilst pasūtītāja prasībām – Pretendenta piedāvātais: pusgarie ādas stulma zābaki; pasūtītāja prasības: mākslīgās ādas puszābaki, 2.pozīcijas preces piedāvājums neatbilst pasūtītāja prasībām – Pretendenta piedāvātais: pusgarie ādas stulma zābaki; pasūtītāja prasības: mākslīgās ādas puszābaki.
          Komisija secina, ka pretendenta SIA „AM-LUKSS” tehniskais piedāvājums 2.lotē neatbilst Nolikumā izvirzītajām tehniskās atbilstības prasībām. Komisija vienbalsīgi nolemj Pretendenta SIA „AM-LUKSS” piedāvājumu minētajā lotē tālāk nevērtēt un izslēgt Pretendentu no turpmākās dalības iepirkuma 2.lotē. 
7) Pretendenta SIA „LOLA DIZAINS” tehniskais piedāvājums: 

1.lotē – neatbilst Nolikuma prasībām, jo 1.pozīcijas precei neatbilst auduma sastāvs - Pretendenta piedāvātais: kokvilna 33%±5%, poliesters 67%±5%; pasūtītāja prasības: kokvilna 33%, poliesters 67%, kā arī neatbilst auduma blīvums - Pretendenta piedāvātais: 147g/m²±13g/m²; pasūtītāja prasības: 160g/m²; 2.pozīcijas precei (puskombinezonam) neatbilst auduma sastāvs - Pretendenta piedāvātais: kokvilna 54%±5%, poliesters 45,2%±5%; pasūtītāja prasības: kokvilna 54%, poliesters 46%; neatbilst auduma blīvums - Pretendenta piedāvātais: 260g/m²±13g/m²; pasūtītāja prasības: 250g/m², jakai neatbilst auduma sastāvs - Pretendenta piedāvātais: kokvilna 54,8%±5%, poliesters 45,2%±5%; pasūtītāja prasības: kokvilna 54%, poliesters 46%; neatbilst auduma blīvums -  Pretendenta piedāvātais: 260g/m²±13g/m², pasūtītāja prasības: 250g/m²; 5.pozīcijas precei neatbilst auduma sastāvs - Pretendenta piedāvātais: kokvilna 33%±5%, poliesters 67%±5%; pasūtītāja prasības: kokvilna 33%, poliuretāns 67%, kā arī neatbilst auduma blīvums - Pretendenta piedāvātais: 147g/m²±13g/m², pasūtītāja prasības: 160g/m².  
          Komisija secina, ka Pretendenta SIA „LOLA DIZAINS” tehniskais piedāvājums 1.lotē neatbilst Nolikumā izvirzītajām tehniskās atbilstības prasībām. Komisija vienbalsīgi nolemj Pretendenta SIA „LOLA DIZAINS” Piedāvājumu minētajā lotē tālāk nevērtēt un izslēgt Pretendentu no turpmākās dalības iepirkuma 1.lotē. 

1.4. Komisija uzsāk finanšu piedāvājumu vērtēšanu.

Komisijas priekšsēdētāja vietnieks G. Bērziņš informē, ka saskaņā ar Pretendentu iesniegtajiem Piedāvājumiem, Komisija fiksējusi šādas Pretendentu A/S „LORD’S&CO” un SIA „PRĀNA Ko” piedāvātās līgumcenas katrā no lotēm: 1) Pretendenta A/S „LORD’S&CO” iesniegtais finanšu piedāvājums 1.lotē: 103.31 LVL (bez PVN); 2) Pretendenta SIA „PRĀNA Ko” iesniegtais finanšu piedāvājums 2.lotē: 25.65 LVL (bez PVN).


Komisija, izskatot finanšu piedāvājumus, atbilstoši Publisko iepirkumu likumā noteiktajam, kā arī saskaņā ar Nolikuma 5.1.4.1. apakšpunktā noteikto, pārbauda, vai Pretendentu A/S „LORD’S&CO”, SIA „PRĀNA Ko” iesniegtajos Piedāvājumos nav aritmētiskas kļūdas. Komisija konstatē, ka Pretendentu A/S „LORD’S&CO”, SIA „PRĀNA Ko” iesniegtajos Piedāvājumos nav aritmētiskas kļūdas.

1.5. Komisija uzsāk vērtēt Piedāvājumus atbilstoši Piedāvājumu izvēles kritērijam – piedāvājums ar viszemāko cenu. 
                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                               
Komisija, izvērtējot Pretendentu Piedāvājumus atbilstoši Piedāvājumu izvēles kritērijam – piedāvājums ar viszemāko cenu, un ņemot vērā to, ka Pretendenti SIA „SAKTA” Tukums, SIA „PRĀNA Ko”, SIA „STOLLER”,  SIA firma „GRIF”,  SIA „LOLA DIZAINS” ir izslēgti no turpmākās dalības 1.lotē, savukārt Pretendenti SIA „STOLLER”, SIA firma „GRIF”, SIA „AM-LUKSS” ir izslēgti no turpmākās dalības 2.lotē, vienbalsīgi nolemj:

1) Pretendenta A/S „LORD’S&CO” iesniegtais Piedāvājums 1.lotē ir ar viszemāko cenu: 103.31 LVL (bez PVN); 
2) Pretendenta SIA „PRĀNA Ko” iesniegtais piedāvājums 2.lotē ir ar viszemāko cenu: 25.65 LVL (bez PVN).

G. Bērziņš  informē, ka atbilstoši Publisko iepirkumu likumam pirms lēmuma par iepirkuma rezultātiem pieņemšanas Komisija pieprasa no Pretendentiem, kuriem būtu piešķiramas līguma slēgšanas tiesības, izziņu, ko izsniegusi Latvijas vai ārvalsts kompetenta institūcija (ja pretendents nav reģistrēts Latvijā vai Latvijā neatrodas tā pastāvīgā dzīvesvieta) un kas apliecina, ka pretendentam nav pasludināts maksātnespējas process un tas neatrodas likvidācijas stadijā un ka tam nav nodokļu parādu, tajā skaitā valsts sociālās apdrošināšanas iemaksu parādu, kas kopsummā pārsniedz 100 latus.  

Termiņu šādu dokumentu iesniegšanai pasūtītājs nosaka ne īsāku par 10 darbdienām, un šos dokumentus pieņem un atzīst, ja tie izdoti ne agrāk kā mēnesi pirms iesniegšanas dienas. 


 Ņemot vērā LU organizētā iepirkuma “Darba apģērbi un apavi” Pretendentu A/S „LORD’S&CO”, SIA „PRĀNA Ko” iesniegtos Piedāvājumus un šo Piedāvājumu atbilstību Nolikuma prasībām, Komisija  vienbalsīgi NOLĒMA:
1) Pretendentiem A/S „LORD’S&CO”, SIA „PRĀNA Ko”, kuriem atbilstoši Nolikumā noteiktajām prasībām un izraudzītajam piedāvājuma izvēles kritērijam būtu piešķiramas līguma slēgšanas tiesības, pieprasīt iesniegt Komisijai izziņu, ko izsniegusi Latvijas vai ārvalsts kompetenta institūcija (ja pretendents nav reģistrēts Latvijā vai Latvijā neatrodas tā pastāvīgā dzīvesvieta) un kas apliecina, ka pretendentam nav pasludināts maksātnespējas process un tas neatrodas likvidācijas stadijā un ka tam nav nodokļu parādu, tajā skaitā valsts sociālās apdrošināšanas iemaksu parādu, kas kopsummā pārsniedz 100 latus;  

2) pieņemt lēmumu par līgumu slēgšanu pēc augstāk minēto dokumentu saņemšanas. 
Citi jautājumi, iebildumi vai labojumi netika izteikti.

3. Rīgā, 2012.gada 17.decembrī Iepirkumu komisijas sēde (17.12.2012.protokols Nr.LU 2012/55_I-3).
Sēdi vada: Iepirkumu komisijas priekšsēdētājs A. Peičs.
Sēdē piedalās: Iepirkumu komisija (turpmāk – Komisija) četru Komisijas locekļu sastāvā - Komisijas priekšsēdētājs A. Peičs, Komisijas locekļi – G. Pavlova, A. Poluektovs, E. Rikveile, un saskaņā ar Publisko iepirkumu likumu Komisija ir tiesīga pieņemt lēmumu.
Sēdi protokolē: Iepirkumu komisijas sekretāre A. Krūtmane.
Darba kārtība: 1. Lēmuma pieņemšana par iepirkuma līguma slēgšanas tiesību piešķiršanu.


1. Komisijas priekšsēdētājs A. Peičs informē Komisijas locekļus, ka pamatojoties uz Publisko iepirkumu likuma (turpmāk – PIL) 8.¹ panta 5.² daļu un LU organizētā iepirkuma „Darba apģērbi un apavi” (turpmāk – Iepirkums) nolikuma 4.3.punktu, pretendentiem A/S „LORD’S & CO” un SIA „PRĀNA Ko” tika nosūtīts pieprasījums iesniegt izziņas. Pretendenti A/S „LORD’S & CO” un SIA „PRĀNA Ko” ir iesnieguši Komisijai šādas izziņas:
1) LR Uzņēmumu reģistra 30.11.2012. izziņa Nr.7-3-173933, kas apliecina, ka pretendentam A/S „LORD’S & CO” nav pasludināts maksātnespējas process un tas neatrodas likvidācijas stadijā (minētā izziņa ir pievienota pretendenta A/S „LORD’S & CO” iesniegtā piedāvājuma dokumentiem); LR Uzņēmumu reģistra 13.12.2012. izziņa Nr.7-3-181146, kas apliecina, ka pretendentam SIA „PRĀNA Ko” nav pasludināts maksātnespējas process un tas neatrodas likvidācijas stadijā;
2) Valsts ieņēmumu dienesta 05.12.2012. izziņa Nr.9.11/27516, kas apliecina, ka pretendentam A/S „LORD’S & CO” Latvijā nav Valsts ieņēmumu dienesta administrēto nodokļu parādu, tajā skaitā valsts sociālās apdrošināšanas obligāto iemaksu parādu, kas kopsummā pārsniedz 100 latus; Valsts ieņēmumu dienesta 12.12.2012. izziņa Nr.8.21.3.1.1/9192, kas apliecina, ka pretendentam SIA „PRĀNA Ko” Latvijā nav Valsts ieņēmumu dienesta administrēto nodokļu parādu, tajā skaitā valsts sociālās apdrošināšanas obligāto iemaksu parādu, kas kopsummā pārsniedz 100 latus.

Komisija secina, ka visas iepriekšminētās izziņas izdotas ne agrāk kā vienu mēnesi pirms iesniegšanas dienas un atbilstoši PIL Komisija šos dokumentus pieņem un atzīst. 
 

Komisija, ņemot vērā pretendentu  A/S „LORD’S & CO” un SIA „PRĀNA Ko” iesniegto piedāvājumu atbilstību PIL un Iepirkuma nolikumā noteiktajām prasībām un izmantotajam piedāvājumu salīdzināšanas un novērtēšanas kritērijam - piedāvājums ar viszemāko cenu, kā arī ņemot vērā to, ka pretendenti SIA „SAKTA” Tukums, SIA „PRĀNA Ko”, SIA „STOLLER”, SIA firma „GRIF”, SIA „LOLA DIZAINS” ir izslēgti no turpmākās dalības Iepirkuma 1.lotē, savukārt pretendenti SIA „STOLLER”, SIA firma „GRIF”, „AM –Lukss” ir izslēgti no turpmākās dalības Iepirkuma 2.lotē, vienbalsīgi NOLĒMA:
1) pretendentu A/S „LORD’S & CO” atzīt par uzvarētāju Iepirkuma 1.lotē, jo tā piedāvājums minētajā lotē ir ar viszemāko cenu: 103,31 LVL (bez PVN), un piešķirt tam līguma slēgšanas tiesības; 

2) pretendentu SIA „PRĀNA Ko” atzīt par uzvarētāju Iepirkuma 2.lotē, jo tā piedāvājums minētajā lotē ir ar viszemāko cenu: 25,65 LVL (bez PVN), un piešķirt tam līguma slēgšanas tiesības; 

3) nosūtīt visiem Iepirkuma pretendentiem paziņojumu par augstāk minēto Komisijas lēmumu;

4) pēc līguma noslēgšanas ar A/S „LORD’S & CO” un SIA „PRĀNA Ko” publicēt informatīvu paziņojumu par noslēgto līgumu Iepirkumu uzraudzības biroja mājaslapā internetā.

Citi jautājumi, iebildumi vai labojumi netika izteikti.

Komisijas priekšsēdētājs:                              __________________ /Atis Peičs/

Komisijas locekļi:
           (paraksts)                                                        _________________ /Genovefa Pavlova/
                                                                                   (paraksts)                                                        


_________________ /Aleksandrs Poluektovs/

                                                                                                               (paraksts)                                                        


_________________ /Evija Rikveile/

                                                                                                               (paraksts)                                                        

Komisijas sekretāre:



________________ /Antra Krūtmane/
                                                                                                               (paraksts)                                                        
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