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Emilija Soida ir viena no zinamakajam 20. gs. valodniecém, kas veicinajusi strukturalisma
ideju attistibu latvieSu valodnieciba. Viens no lielakajiem vinas ieguldfjumiem ir
varddarinasanas ka patstavigas valodniecibas nozares teorétiska pamata izstrade. Raksta ir
pieveérsta uzmaniba E. Soidas izpratnei par varddarinasanas nozimi, vienu no varddarinasanas
teorijas pamatjédzieniem. Savos pétijumos E. Soida akcenteé domu, ka varddarinasanas
nozime pamatojas uz varddarinasanas attieksmém starp motivétajvienibu un darinajumu un
ta ir strukturali izsecinama. Varddarinasanas nozime ir kopiga viena varddarinasanas tipa
darinajumiem, lidz ar to tai ir jabat pietickami abstraktai un visparinatai. E. Soidas izpratne
par varddarinasanas nozimes principiem spilgti izpauzas vinas pétijuma ,,Varddarinasana”,
kura ir izstradata vienota sistema derivativo elementu semantikas analiz€. Raksta ir stkak
aplikota E. Soidas pieeja adjektivu sufiksu varddarinasanas nozimes analizg, jo, p&c raksta
autores domam, tieSi $aja nodala lieliski atklajas E. Soidas strukturala koncepcija par
varddarinasanas nozimes biitibu un analizes principiem.

Atslegvardi: Emilija Soida, varddarinasanas jeb derivativa nozime, adjektivu sufiksi,
sufiksa semantika.

Emilijas Soidas pétijjumiem ir loti svariga nozime latvieSu varddarinasanas
attisttba, jo vinas darbos tiek piedavats uzskatit varddarinasanu par Tpasu
valodniecibas nozari ar savu teorétisko koncepciju un analizes materialu. 20. gs.
60. gados, aprakstot un defingjot dazadus morfologijas izpétes objektus, E. Soida
aizvien noteiktak noskir varddarinasanas objektus no citiem morfologijas
jautajumiem, un 70. gados vinai bijusi apkopota pietickama teorétiska baze un
valodas materials, lai uzsaktu latvieSu valodas varddarinasanas sistémas aprakstu,
kas péc vairaku gadu darba vainagojies ar pétjjumu ,,Varddarinasanas sist€ma
miisdienu latvie$u literaraja valoda” (plasak par to sk. Klavina 2000). Sis darbs
gan ticis publicéts tikai 2009. gada ar nosaukumu ,,Varddarinasana” (Soida
2009), pateicoties Latvijas Universitates pétniecibas projektam ,Latvistika un
somugristika Latvijas Universitate: petijumi gramatika” (projekta vad. A. Kalnaca)
un Dzintras Paegles ka zinatniskas redaktores pasaizliedzigajam darbam (Kalnaca
2009, 132). E. Soida (2009, 10) norada: ,llgaku laiku valodnieciba nebija
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skaidri noteikta varddarinasanas vieta. Parasti vardu darinasana tika apliikota
morfologija. Ir méginats varddarinasanas apskatu ietilpinat leksikologija.
Misdienu valodnieciba, runajot par valodu ka sistému, varddarinasana tiek
klasificeta par patstavigu valodniecibas nozari ar varddarinasanas sistemu ka tas
pétijamo objektu.” Darbojoties varddarinasanas joma, E. Soida noskira §is nozares
izpetes objektu, izmantoja jaunas analizes metodes, ka ari defingja svarigakos
terminus. Savos pétfjumos E. Soida izstradajusi biitiski jaunas lingvistiskas idejas,
un to interpretacijas zina vina uzskatama par vienu no izcilakajam zinatniecem,
kas spgjusi virzit latvieSu valodas izp&ti modernas lingvistikas gultné (Kalnaca
2009, 137).

E. Soida piedavaja 20. gs. otrajai pusei novatorisku skatTfjumu uz latviesu
valodas izp@ti, kura pamata bija sinhroniski sist€misks analizes princips, kas balstits
uz strukturalas lingvistikas idejam. E. Soida uz jaungramatismu balstito ieprieksgjo
gadu desmitu pieeju morfologijas apraksta nomainija ar Pragas lingvistiskas skolas
un tas ietekmé attistijusas krievu modernas valodniecibas atzinam (Kalnaca 2004,
8; Kalnaca 2009, 132). PievérSoties varddarinasanas izpétei, E. Soida (2009,
30) norada, ka ,,varddarinasanas teorijas attisttba cieSi saistita ar sinhroniskas
valodniecibas attistibu 20. gadsimta un tas izveide grodi saauzas ar dazadu skolu un
virzienu zinatniskajam koncepcijam”. Novatoriskas varddarinasanas koncepcijas
izstradé E. Soida pamata balstijas uz taja laika aktualiem petfjumiem, pieméram,
¢ehu valodnieka Milosa Dokulila (Milos Dokulil), ka ari krievu valodnieku Jelenas
Kubrjakovas (Elena Kubrjakova), Igora Uluhanova (Igor’ Uluhanov), Jelenas
Zemskas (Elena Zemskaja) darbiem. Teorijas pamata ir strukturalismam raksturiga
atzina, ka valoda ir sist€ma, kas p&tama sinhroniska aspekta, un varddarinasana,
l1dzigi ka citi valodas Itmeni, ir viens no valodas sist€miskas izpausmes veidiem.
E. Soida (2009, 37) defineé varddarinasanas sisttmu ka patstavigu valodas
struktiiras l1imeni, ko veido varddarinasanas jeb derivativa nozime' un materialie
tas izteikSanas lidzekli.

E. Soidas izstradata varddarinaSanas teorija ir plass un zinatniski pamatots
uzskatu kopums, kas aptver daudzveidigu pétamo jautajumu loku. Saja raksta
uzmaniba pievérsta E. Soidas izpratnei par varddarinasanas jeb derivativo nozimi,
kas ir viens no svarigakajiem jédzieniem varddarinaSanas teorija. ,,Motivacija,
formants, varddarinaSanas pap€mieni, varddarinasanas tips, varddarinasanas
nozime ir galvenie jeédzieni, kas veido varddarinasanas sisteémas analizes pamatu
misdienu sinhroniskaja valodnieciba un varddarinaSanas analizi pretstata
morfologiskajai analizei, ka arT pamato varddarinasanas un morfologijas limena
norobezosanu valoda.” (Soida 2009, 33)

VarddarinaSanas nozime iemieso varddarinaSanas sistémas semantisko as-
pektu, 1idz ar to no strukturalas lingvistikas viedokla, nemot véra Ferdinanda de
Sostra (Ferdinand de Saussure) izstradato atzinu par valodas zimes dualo dabu
(par to sk., piem., Saussure 1966), varddarinasanas nozime nodroSina vardda-
rinasSanas sist€émas butibu. E. Soida define, ka varddarinasanas nozime ir ,,vis-
parinata nozime, kas aptver darindjumu kopu ar vienu un to pasu formantu”

' E. Soidas pé&tijumos abi termini tiek lietoti ka absolfitie sinonimi, savukart ,,Valodniecibas

pamatterminu skaidrojosaja vardnica” (2007) tie tiek skirti. Raksta izmantota E. Soidas
izpratne par abu terminu ekvivalenci.
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(Soida 2009, 37)%. Katram varddarinasanas tipam ir raksturiga visparinata vard-
darinasanas nozime, kas ir veidojusies ka abstrakcija. ,,Varddarinasanas tipa no-
Zime ir visparigas attiecksmes, kas veidojas starp motivéto vardu un motivétaju
vardu. Ta ir semantiska strukturala shéma, uz kuras balstitas darinajumu konkrg-
tas leksiskas nozimes un plasaki vai Sauraki to apvienojumi leksiskas grupas.”
(Soida 2009, 62) Tatad varddarinasanas nozime ir visparinata abstrah&ta nozime,
kas ir strukturali izsecinama, salidzinot motiv&tajvarda un darindgjuma semantiku.
,»,Motivéta un motivétaja varda veidota binara opozicija atklaj darinajuma struktu-
ralo un semantisko raksturu, tas semantiskas un strukturalas atskiribas no motive-
tajvarda jeb pamatvarda. Strukturalas atskiribas izpauzas varddarinataja celma un
varddarinataja formanta rakstura, semantiskas — varddarinasanas attieksmées, kas
saista Sos struktiiras komponentus. [..] Uz varddarinasanas atticksmém bazgjas
varddarinasanas nozime.” (Soida 2009, 37) Varddarinasanas nozime ir komplicé-
ta — ta var ietvert gan loti visparinatas semantiskas attieksmes, gan arT loti kon-
krétu leksiski derivativo nozimi. ST iemesla d&] varddarinasanas nozimi var dalit
vairakos apakstipos:

1) vispariga varddarinasanas nozime;

2) konkréetas (leksiski derivativas) nozimes;

3) individualas leksiskas nozimes (sk. Soida 2009, 63).

Varddarinasanas nozimes analizé E. Soida izmanto centra un periférijas
principu: ,,Katru varddarinasanas tipa nozimi veido vairaku apakstipu niansétas
nozimes. Tas parasti pamatojas motivétajvardu semantikda un veido veselu
nozimju skalu ar centralo, vairak akcent&to un periferialo dalu. Starp raksturojamo
varddarinasanas tipu nozimém veidojas savdabigas, dzivas un dialektiskas
mainigas saiknes. Tas centrala dala glaba varddarinasanas tipa tverto raksturigo
attieksmju paveidu, kas sacementé un vienlaikus lauj atzaroties varddarinaSanas
apakstipu nozZimé&m.” (Soida 2009, 89) Centrala vispariga varddarinasanas nozime
ir loti abstrakta, ta ir attiecinama uz visu varddarinasanas tipu un ir identificgjama
visiem viena varddarinaSanas tipa darindgjumiem, tom&r ta ir loti svariga
varddarinasanas procesa, jo palidz noskirt katra varddarinasanas tipa savdabibu un
veido varddarinasanas sist€mas pamatu. Periféra vispariga varddarinasanas nozime
nav tik tipiska, ta nav sastopama visos viena varddarinasanas tipa darindjumos,
tomér ir identificEjama pietickami regulari. Periféras nozimes var biit arT vairakas.
Attalinato periféro zonu veido varddarinasanas nozimes, kas ir identific€jamas
atseviskiem darinajumiem un ir uzskatamas par sporadisku paradibu miisdienu
valoda.

Labakai izpratnei to varétu ilustrativi atspogulot ka aplveida shemu ar centralo
un perifero dalu (sk. 1. attelu).

2 Te un turpmak citatos nav saglabati originalie izc€lumi.
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centrala vispariga
varddarinasanas

nozime

periféra vispariga
varddarinasanas
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konkréta varddarinasanas

nozime

1. attéls. Varddarinasanas nozimju sistéma

Ilustrativaja shéma ir piedavats minimals varddarinasanas nozimes
strukturalais dalijums. Konkréta varddarinasanas tipa tas var bit daudz sarezgitaks
un daudzslanainaks, tomér pamata visos gadijumos var identificét vismaz vienu vai
divus varddarinasanas nozimes tipus, sakot no centralas zonas.

Savos varddarinasanas pétijumos E. Soida ir pieversusies vairakam vard-
skiram, galvenokart adjektivam, verbam, adverbam, tomér vislabak strukturala pie-
eja varddarinasanas nozimes izpratng ir vérojama ar sufiksiem atvasinato adjektivu
analizg. To nosaka vairaki faktori. Pirmkart, E. Soida detalizéti neanalizé substan-
tivu varddarinasanas elementu sistému un pamato to sava pétijjuma ,,Varddarina-
Sana” ievada (sk. Soida 2009, 10-11). Otrkart, latviesu valoda adjektivu sufiksu
skaits ir neliels, tapec ir vieglak izveidot parskatamu varddarinasanas nozimju tik-
lu, kura ietvertas gan visparinatas, gan konkrétas varddarinasanas nozimes. Ja sali-
dzina sufiksu sist€mu un prefiksu sisteému, tad prefiksu sist€ma Sai zina nav tik &rta.
Treskart, adjektivu sufiksu semantika ir pietickami abstrakta, lai taja varétu iden-
tificet gan visparinato varddarinasanas nozimi, gan arT konkrétas leksiski derivati-
vas vai pat individuali izveidotas varddarinasanas nozimes. Turpretim substantivu
sufiksu sist€mai ir raksturiga daudz lielaka konkrétiba, bet verbu sufiksu sist€mai
raksturiga pilnigi pret€ja paradiba — loti augsta visparinajuma pakape. Ceturtkart,
adjektivu sufiksalie atvasinajumi labi padodas derivativajai un semantiskajai struk-
turésanai, jo tiem lielakoties ir identific§jama motivétajvieniba, un tas lauj sastatit
motivétajvarda un motivgjama varda semantiku. Piektkart, latvieSu valodnieciba
adjektivu sufiksu semantika ir pietiekami plasi aprakstita (sk., piem., Milenbahs
1893; Endzelins 1938; Saule-Sleine 1959; Riike-Dravina 1959), un Sie ieprieksgjie
pétijumi lauj veidot jaunas kvalitates visparinatus secinajumus.

Latviesu valoda ar sufiksiem atvasinato adjektivu klasts ir plass un daudz-
veidigs, un arT musdienas adjektivu atvasinaSana ar sufiksiem ir aktivs process.
Biezi vien adjektivu sufiksacija tiek izmantota kombingti ar citiem varddarinaSanas
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panémieniem, piem., prefiksaciju vai sintaktisko panémienu. Latviesu valodas
gramatikas ir fikseti $adi pasvalodas adjektivu varddarinasanas sufiksi: -ad-, -ain-,
-an-, -¢j-, -en-, -gan-, -1g-, -in-, -in-, -isk-, -isk-, -ot- (sk., piem., Saule-Sleine 1959,
229-290; Ceplite, Ceplitis 1997, 43; Kalme, Smiltniece 2001, 122). E. Soida
(2009, 88) norada, ka Sos adjektivu sufiksus var dalit tris grupas:

1) produktivie sufiksi (-ig-, -&j-, -ain-, -isk-, -ot-);

2) mazproduktivie sufiksi (-an-, -ad-, -en-, -gan-, -in-);

3) neproduktivie sufiksi (~j-, -I-, -n-, -t-, -v-).

Ar sufiksiem atvasinato adjektivu varddarinaSanas tipu derivativa nozime
spilgtak izpauzas tiesi produktivo sufiksu -ain-, -&j-, -isk-, -ig-, -ot- atvasinajumos
(sk. Soida 2009, 124), lidz ar to Siem atvasinajumiem E. Soidas darbos ir atvéleta
plasaka vieta.

Lidz 20. gs. otrajai pusei latvieSu gramatikds domingja tradicija, ka
varddarinasanas sufiksu semantikas aprakstos tiek fiks€tas svarigakas leksiski
derivativas nozimes to lietojuma biezuma seciba. Ilustracijai var apliikot adjektivu
sufiksa -ain- semantisko raksturojumu 1959. gada izdotaja ,,Musdienu latviesu
literaras valodas gramatika”. Te ir dots kopuma detalizéts sufiksa semantikas
apraksts, kas ir papildinats ar konkrétiem ilustrativiem piemériem, sk., piem.,
adjektivus ar sufiksu -ain-, kur sufikss (Saule-Sleine 1959, 229-233)

1) norada, ka kadam priekSmetam piemit lielaka vairuma vai augstaka pakape

tas, kas ietverts pamatvarda nozZimé (saulains, atvarains);

2) parada, ka kaut kam liela méra piemtt (arT pieliets, picjaukts) tas, ko
apzimé pamatvards (izdenaini kartupeli),

3) metaforiski izsaka kadu abstraktu ipasibu (svelmains kauns, akmenains
miers);

4) apzimé kada cita prickSmeta redzamu pazimi vai ar ta (prickSmeta) argjo
izskatu, ar argjam pazimém saistitu Tpasibu (kalnains apvidus, robainas
lapas);

5) kvantitativi izcel kadam nedzivam priekSmetam vai paradibai piemitoSu
pazimi vai TpaSibu, kas var raksturot priekSmetu dalgji (miglains rits,
dulkaina straume) vai pilnigi (miltaini kartupeli, vilnains lakats);

6) izcel zinamas personas kadas ar€jas pazimes kvantitativu izpausmi, nereti
izlietojot Sos atvasinajumus figurala nozZimé (grumbaina seja, pinkaina
galva);

7) nosauc pazimes kvantitati, kas attiecksmé pret pamatvardu ir ierobezota ar
kadu objektivu nosacijumu (pirkstaini cimdi), $ados gadijumos kvantitates
loma ir sekundara, par galveno pazimi klust atskirigais, raksturigais;

8) var aizstat vardkopa salidzinajuma veida izteiktu lidzigumu kada pazimé
(ledains — auksts ka ledus (ledains skatiens));

9) nosauc no pamatvarda nozimes izrietoSu abstraktu Tpasibu (teiksmains,
spokains).

No apraksta var secinat, ka sufiksam -ain- latvieSu literaraja valoda ir

vismaz 9 leksiski derivativas nozimes. Sis nozimes ir fiksétas tikai sufiksaliem
atvasinajumiem, atsevisks semantiskais apraksts ir dots arT adjektivu salikteniem,

46



Valodas sistéma un lietojums

kam beigu komponenta ir raksturigs sufikss -ain- (sk. Saule-Sleine 1959, 233—
234). Piedavatais apraksts ir detaliz&ts, taja ir analiz&ti konkréti atvasinajumi un to
nozime kontekstuala lietojuma. Tomér vietumis sufiksalo atvasinajumu semantikas
apraksts dublgjas, 11dz ar to var secinat, ka tas ir parak sadrumstalots.

E. Soida sava pétijuma ,,Varddarinasana” piedava citu skatfjumu uz vard-
darinasanas sufiksu semantiku. Vina centusies apvienot konkrétas leksiski deri-
vativas nozimes, méginot visparinat noteiktam varddarinasanas tipam raksturigo
semantisko attieksmju tipu. Ta, piem., jau minétajam sufiksam -ain- E. Soida
(2009, 90-95) sniedz sadus varddarinasanas semantikas skaidrojumus:

a) kvantitativas attieksmes:

* adjektivs ar sufiksu -ain- norada, ka raksturojamam priekSmetam liela
skaita piemit motivétajsubstantiva nosauktais priekSmets (a@bolains,
krimains u. tml.);

» adjektivs ar sufiksu -ain- norada, ka raksturojamais priekSmets ir klats,
mehaniski sajaukts ar pamatvarda nosaukto priekSmetu (akmenains,
dulkains, malains, porains, posmains, sviedrains u. tml.);

b) piemitibas atticksmes:

* adjektivs ar sufiksu -ain- nosauc kadu raksturojama priekSmeta
detalu, kas ir saistama ar motivétajvardu (asakains, brillains, ragains,
vederains u. tml.);

¢) lidzibas attieksmes:

e atvasin3jums ar -ain- norada uz kvalitativu [1dzibu ar motivétajvarda
nosaukto priekSmetu (brinumains, stiklains, zidains u. tml.).

Katram attiecksmju tipam jeb visparinatai varddarinasanas nozimei tiek
pievienots plass derivatu klasts alfabétiska seciba, kuros ir identificgjama attieciga
semantika. Tapat vajadzibas gadijuma tiek pievienoti ilustrativi pieméri un to
kontekstuals lietojums. P&c piemeru daudzuma un lietojuma bieZuma var konstatet,
ka kvantitativas atticksmes sufiksam -ain- ir uzskatamas par varddarinasanas
nozimes centralo dalu, savukart piemitibas un Iidzibas atticksmes veido
varddarinasanas sufiksa periféro semantisko zonu.

Lidziga veida E. Soida apliko arT citu produktivo adjektivu sufiksu semantiku,
cenSoties identificet tiem visparinato varddarinaSanas nozimi, kas raksturo attiecigo
varddarinasSanas tipu. P&c rupigas sufiksu semantikas analizes E. Soida (2009, 124)
norada, ka visparinatas adjektivu sufiksu varddarinasanas nozimes var klasificet
divas grupas:

1) afiksi ar tieSa raksturojuma semantisko komponentu, resp., afiksi, kas
norada uz atvasindjuma tie$am attiecksmém ar motivétajvarda nosaukto
paradibu;

2) afiksi ar kvalificéjoSo semantisko komponentu, resp., afiksi, kas
norada uz netiesam jeb figuralam atticksm&m ar motivétajvarda nosaukto
paradibu.

Tiesa raksturojuma attieksmes liecina par atvasinata adjektiva nozimes tieSu
saistibu ar motivétajvarda nosaukto paradibu. Ta, piem., adjektivs putek]-ain-s ir
atvasinats no substantiva putek/i, un tas ties$i nosauc pazimi ‘tads, kas satur daudz
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puteklu’ (sk. ,,Misdienu latvieSu valodas vardnica”)?; adjektivs bail-ig-s ir atvasinats
no substantiva bailes un nosauc tieSu pazimi ‘tads, kas biezi baidas, tramigs’ (sk.
,»Miisdienu latviesu valodas vardnica”); fuv-&j-s atvasinats no adjektiva fuvs ar
nozimi ‘saméra tuvs, tuvins’ (sk. ,,Misdienu latviesu valodas vardnica”). Tiesa
raksturojuma attiecksmes var izpausties gan kvalitativa, gan kvantitativa aspekta,
[idz ar to tas var dalit sikak.

TieSa raksturojuma kvalitativas attieksmes, kas ir ietvertas varddarinasanas
nozimé, norada uz kvalitativu atbilsmi, proti, sufiksali atvasinatajam adjektivam
ka bitiska pazime piemit ar motivétajvardu nosaukta paradiba, ko var visparinat —
‘piemit motivétajvarda nosaukta paradiba ka raksturiga pazime’. Ta, piem., adjek-
tivs dis-ain-s ir atvasinats no substantiva isas, un ta nozime ir ietverta norade par
motivetajvarda paradibas piemitibu ka raksturigu pazimi — ‘tads, kam ir @isas’ (sk.
,Miisdienu latviesu valodas vardnica™); puic-isk-s ir darinats no substantiva puika
un nosauc pazimi ‘tads, kas raksturigs puikam; tads, kas p&c izskata, izturéSanas
atgadina puiku’ (sk. ,,Musdienu latviesu valodas vardnica”); vakar-¢&j-s ir atvasinats
no adverba vakar un nozimé ‘saistits ar vakardienu, tai raksturigs’ (sk. ,,Skaidrojosa
vardnica”)*. Tie$a raksturojuma kvalitativas attiecksmes sufiksalo atvasinajumu
semantika biezak izpauzas ka nozime

a) ‘ar motivétajvardu nosauktais priekSmets piemit ka tipiska pazime’

(astains, brillains, cekulains, ragains, somains, isains u. tml.) (sk. Soida
2009, 92-93);

b) ‘piemit tadas paSas pazimes ka motivetajvarda nosauktajam priekSmetam’
(kausligs, palaidnigs, zagligs u. tml.) (sk. Soida 2009, 100);

c) ‘piemit tas butiskds pazimes, kas raksturigas ar motivetajvardu
nosauktajam priekSmetam’ (bérniskigs, sieviskigs u. tml.) (sk. Soida 2009,
100); (austrumniecisks, cilindrisks, jirniecisks, komunistisks, tipografisks
u. tml.) (sk. Soida 2009, 103-107);

d) ‘patstaviga un izteikta spgja biit par akttvu motivétajverba nosauktas
darbibas veicgju’ (lipigs, rijigs, skaudigs u. tml.) (sk. Soida 2009, 109).

E. Soida konstatg, ka tiesa raksturojuma kvalitativas atticksmes varddarinasanas
nozimé ir raksturigas tadiem sufiksiem ka -isk- (piem., cilindrisks, jurniecisks,
komunistisks, zindatnisks) un -ig- (piem., beérniskigs, sieviskigs, lipigs, rijigs,
skaudigs) un min€tajiem sufiksiem §Ts atticksmes var uzskatit par centralo visparigo
varddarinasanas nozimi. Tas ir viens no iemesliem, kap&éc valodas praksg adjektivu
atvasindjumi ar sufiksiem -isk- un -ig- tiek jaukti (par to sk. Urbanovica 2011,
118-126). Tapat 1 abstrah@ta visparinata varddarinasanas nozime ir identificgjama
arT atvasinajumos ar sufiksiem -ain- (piem., brillains, cekulains, ragains, uisains),
-ot- (piem., blazmots, cimdots), -&j- (piem., vakaréjs, aréjs), tacu ta ir sastopama
retak, resp., veido attieciga sufiksa varddarinasanas nozimes periféro zonu.

TieSa raksturojuma Kkvantitativas attieksmes varddarinasanas procesa
istenojas adjektivos ka nozimes dala, kas norada, ka pazimes nesgjs liela skaita

3 Skaidrojumam izmantota varda pamatnozime.

4 ,Skaidrojosa vardnica” izmantota tajos gadijumos, ja nepiecieSamais Skirklis nav atrodams

= =

,Misdienu latviesu valodas vardnica” (sk. timela vietni www.tezaurs.[v).
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ietver ar motivétajvardu nosaukto paradibu. So nozimi varétu visparinat — ‘liela
mera piemit motivétajvarda nosaukta paradiba’. Ta, piem., atvasindjuma liet-
ain-s, kas ir atvasinats no substantiva lietus, derivativais sufikss ne tikai norada,
ka atvasinajums nosauc paradibu, ko ietver motivetajvards, bet arT liecina par
motivetajvarda nosauktas paradibas kvantitativo daudzumu — ‘tads (laiks), kad
biezi list lietus’ (sk. ,,Musdienu latvieSu valodas vardnica”); adjektivs spécigs
ir atvasinats no substantiva spéks, un sufikss -7ig- pieskir atvasindjumam ari
semantisko komponentu, kas norada uz kvantitativo daudzumu ‘tads, kam ir daudz
speka’ (sk. ,,Musdienu latviesu valodas vardnica”). Kvantitativas attieksmes, péc
E. Soidas pétijumiem, var skirt sikak p&c to izpausmju veida — argji kvantitativas
atticksmes un iek$€ji kvantitativas atticksmes. Ar€ji kvantitativas attieksmes var
defingt ka nozimi:

1) ‘liela skaita klats ar pamatvarda nosauktajiem priekSmetiem’ (alksnains,
natrains, pukains, robains, smilgains u. tml.) (sk. Soida 2009, 91);

2) ‘piemtt liela skaitd’ (blusains, ércains, tarpains u. tml.) (sk. Soida 2009,
91);

3) ‘ilgstosi turpinas un atkartojas’ (lietains, makonains, véjains u. tml.) (sk.
Soida 2009, 91);

4) ‘liela méra piemit ar pamatvardu nosaukta paradiba’ (zaligs, naudigs,
pienigs u. tml.) (sk. Soida 2009, 98).

Ieksgji kvantitativas attiecksmes var izpausties tada nozimé ka

* ‘mehaniski sajaukts ar pamatvarda nosaukto priekSmetu’ (dublains,
malains, udenains u. tml.) (sk. Soida 2009, 92).

Kvantitativas attiecksmes veido visparinato centralo varddarinaSanas nozimi
tadiem adjektivu sufiksiem ka -ain- (piem., alksnains, blusains, lietains, robains)
un -ot- (piem., celmots, lapots, piparots, Zuburots), tapéc Siem sufiksiem ir
sinonimiskas funkcijas adjektivu varddarinasanas procesa (par to sk. Soida 2009,
98). Savukart adjektiviem ar sufiksu -ig- (piem., bailigs, godigs, spécigs) $1 nozime
paradas retak, resp., ta veido varddarinasanas nozimes perifériju. ST iemesla dg]
valodas prakse atvasinajumi ar sufiksiem -ain- vai -ot- retak tiek jaukti ar sufiksa
-ig- atvasinajumiem (Urbanovica 2011, 134-136).

Retos gadijumos sufiksa varddarinasanas nozimé ir vérojams kvantitativais
samazinajums. Sadu varddarina$anas nozimi E. Soida (2009, 116) ir konstatgjusi
tadiem adjektivu sufiksiem ka, piem., -gan- (zilgans, bringans), -&j- (kalsnéjs,
balnéjs), tomer sufikss -gan- ir ierobezots lietojuma zina, jo to var pievienot
galvenokart krasu adjektivu celmiem, savukart atvasinajumos ar -&j- kvantitativais
samazinajums attiecinams uz varddarinaSanas nozimes periféro zonu. Tatad
§T visparinata varddarinaSanas nozime nav uzskatdama par izplatitu adjektivu
derivativo sufiksu semantiskaja sistéma.

LatvieSu valoda ir sastopami adjektivu sufiksali atvasinajumi, kuru nozime
nav tiesi saistama ar motivétajvarda semantiku, bet liecina par metaforisku nozimes
parnesumu. E. Soida $adas atticksmes devé par figuralam jeb kvalificgjosam
attiecksmém ar motivétajvarda semantiku. KvalificéjoSas attieksmes norada
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uz telainu salidzinagjumu ar motivetajvarda nosaukto paradibu, resp., sufiksa
varddarinasanas nozime ietver nozimes parnesumu. E. Soida nelieto terminu
,metafora”, tomér vinas pétljuma nenoliedzami paradas atzina, ka dala sufiksalo
atvasinajumu ir veidojusies metaforiski, jo ,,blakus nominativajai nozimei tiek
akcentéta kvalificSanas nozime [..] tas pamatoSanai tiek izmantots salidzinajums”
(Soida 2009, 93). Ta, piem., adjektivs Zult-ain-s ir atvasinats no substantiva
Zults, tacu adjektiva nozimé ir vérojams metaforisks nozimes parnesums ‘nikns,
launs (par cilvéku); tads, kura izpauzas $adas ipasibas’ (sk. ,,Misdienu latviesu
valodas vardnica”), lac-ig-s ir atvasinats no substantiva /acis, bet adjektiva nozime
ir metaforiska ‘neveikls, tiligs, arT smagngjs (par cilvéku); tads, kura izpauzas
§Ts Tpasibas’ (sk. ,Miisdienu latviesu valodas vardnica”). So varddarinaganas
nozimi, péc E. Soidas p&tijjumiem, var visparinat — ‘kvalitativi lidzigs pamatvarda
nosauktajam priekSmetam’, un ta ir sastopama atvasinajumos ar tadiem sufiksiem
ka -ain- (piem., medains (smaids), stiklains (skats), zeltains (rudens), Zultains
(vards)), -ot- (piem., sparnots (teiciens)), -ig- (piem., spocigs (skats), ciicigs
(cilvéks), kodoligs (teiciens), pretigs (smakojums)), -isk- (piem., atlantisks (speks),
démonisks (troksnis), lopisks (izskats)). Tomer $is attieksmju tips visiem sufiksiem
ir identificgjams ka varddarinasanas nozimes periféra zona, resp., nevienam
sufiksam to nevar uzskatit par centralo visparinato varddarinasanas nozimi.

Atseviski E. Soida apliko arT tos gadijumus, kad adjektiva sufiksa uzdevums
atvasinasanas procesa ir formals, resp., gramatisks, jo sufikss tiek pievienots,
lai citu vardskiru celmus darinatu par adjektiviem, piem., -&j- (Cetréjs, malejs,
vietéjs). Sados atvasinjumos adjektivu sufiksu semantikai ir sekundara nozime, jo
galvenais uzdevums ir vardskiras maina konteksta.

Pec E. Soidas adjektivu sufiksu apraksta var secinat, ka katram sufiksam ir
raksturiga noteikta varddarinaSanas nozimju sistéma, sastav no centralas un peri-
feras dalas, un péc darinajumu analizes var identificét noteiktu visparinato vardda-
rinaSanas nozimi, kas veido derivativa tipa pamatu un kas nosaka ta vietu latviesu
valodas varddarinasanas sistéma, ka arT var identificét varddarinasanas nozimes,
kas tiek izmantotas retak un tapéc uzskatamas par sufiksa varddarinasanas nozi-
mes periféro zonu. Produktivajiem adjektivu sufiksiem ir raksturigas sadas galve-
nas visparinatas varddarinasanas nozimes:

1) sufiksam -ain- doming kvantitativo attieksmju visparinata varddarinasanas

nozime;

2) sufiksam -ot- doming kvantitativo attiecksmju visparinata varddarinasanas

nozime;

3) sufiksam -7ig- domin€ kvalitativo attieksmju visparinata varddarinasanas

nozime, kas palaikam parklajas ar kvantitativo attiecksmju visparinato

nozimi;

4) sufiksam -isk- doming kvalitativo attieksmju visparinata varddarinasanas
nozime;

5) sufiksam -&j- domin€ gramatisko attiecksmju visparinata varddarinasanas
nozime.

Tie sufiksi, kuriem sakrit visparinata varddarinasanas nozime, kas veido
varddarinasanas nozimes centralo dalu, piem., sufiksi -ain- un -ot- vai arl
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-ig- un -isk-, valodas praksé dazkart funkcioné paral€li, un $adu atvasinajumu
nozimes $kirSana sagada problémas valodas praksé (par to plasak sk. Urbanovica
2011, 66-71 u. c.). Sados gadfjumos, ja nepieciesams, var izmantot E. Soidas
pieeju un méginat diferencét sufiksalo atvasinajumu semantiku pec visparinatas
varddarinaSanas nozimes centralas un periféras zonas.

Kopuma, izpetot E. Soidas adjektivu sufiksu semantisko analizi, var veidot
visparinatu shému, kura ieklauta produktivo adjektivu sufiksu visparinato vard-
darinasanas nozimju centrala un periféra zona, kas atspogulo adjektivu sufiksu
varddarinasanas sisteémas semantisko butibu (sk. 2. attélu.).

-ain- -ot- -1g- -isk- -8j-
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2. attels. Adjektivu sufiksu visparinatas varddarinaSanas nozimes

S1 shéma ir loti vispariga, un adjekfivu sufiksu varddarinasanas semantika
realitaté ir daudz komplicétaka, tomér te iezZim&jas varddarinasanas sist€mas pa-
mats, no kura talak attistitas un sazarojas adjektivu sufiksalo atvasinajumu konkré-
tas leksiski derivativas nozimes.

Secinajumi

E. Soidas pétijumi varddarinasanas joma ir vértigs devums latviesu valod-
niecibas attistiba, jo piedava tam laikam novatorisku skatfjumu uz varddarinasanas
sisttmu, ka arT jaunas metodes valodas sist€mas elementu izp&t€. E. Soidas
izstradatais adjektivu sufiksu semantiskais raksturojums vardddarinasanas sistémas
konteksta apvieno lidzSingjas tradicijas adjektivu sufiksu semantikas p&tnieciba
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ar novatoriskiem strukturalas lingvistikas analizes principiem, tadgjadi iezZimgjot
jaunu skatfjumu uz varddarinaSanas nozimi un tas strukturéSanas iesp&jam, ka ari
piedavajot jaunas idejas arT valodas vienibu semantikas izpete.
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Summary

Emilija Soida was one of the best known linguists in the 20" century among those, who
contributed to the development of the structural ideas and methods in the research of Latvian
language. The article focuses on conception of one of basic terms in word formation theory —
derivational meaning. The aim of this paper is to analyze how derivational meaning is
manifested in the system of the adjective suffixes. Role of derivational meaning is present in
the derivational model, therefore it must be sufficiently abstract and generalized, and Soida
has tried to arrange derivational meaning according to quantitative, qualitative and figurative
aspects, as well as to divide the central and peripheral zones in derivational meaning.
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