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Raksta analizétas semantiskas parmainas, kas notiek gramatiz€Sanas procesa: deseman-
tizéSanas jeb sakotngjo semantisko elementu zudums, jaunu semantisku elementu pievie-
nosSanas. GramatizeéSanas sakuma un beigu stadijai kopigu semantisku elementu var nebat
vispar, citos gadijumos dala semantikas paliek nemainiga. Atseviskos gadijumos valodas
vienibas semantiskas struktiiras mainu var interpretét ka metaforisku vai metonimisku
nosaukuma parnesumu.

Lai varétu uzskatit, ka kada valodas vieniba ir gramatiz&jusies, japierada, ka ta zaud&jusi
sakotngjo leksisko nozimi un ieguvusi gramatisku nozimi. Tap&c raksta apliikotas svarigakas
gramatisko nozimju pazimes: visparigums, sinsemantiskums, kolektivums, obligatums,
regularums.

GramatizéSanos visgriutak konstatét gadijumos, kad nekadas formalas parmainas nenotiek,
pieméram, ja patstavigi darbibas vardi iegiist sintaktisku paligfunkciju. Patstavigas un
paligfunkcijas norobezosana papildus semantiskai analizei var izmantot aizstaSanas
panémienu, transformacijas panémienu, ka arT sintaktiskas apkaimes analizi.

Atslégvardi: desemantizg€Sanas, gramatiska nozime, metafora, metonimija, reanalize.

Gramatiz&$anas ir ciesi saistita ar semantiskam parmainam. Lai kada valodas
vieniba var€tu gramatizgties, tai jazaudé sakotngja leksiska nozime un jaiegiist
jauna — gramatiska nozime. Varda sakotngjas leksiskas nozimes vai semantisko
elementu zudumu sauc par desemantizéSanos. ,,Valodniecibas pamatterminu
skaidrojosaja vardnica” desemantizéSanas defingta ka ,,Valodas vienibas (parasti
varda vai morfémas) sakotngjas nozimes pilnigs vai dalgjs zudums. Piem&ram,
latvieSu valoda vietniekvarda viss daudzskaitla genitiva forma visu vispirms
izmantota par saliktena pirmo dalu (visuskaistakais) un péc tam desemantizgjoties
kluvusi par priedekli vis-: visskaistakais, vislabakais. Ar1 darbibas vardi saitinas
funkcija ir desemantizgjusies: Mes esam gudri. Cilveks paliek cilvéks.” (VPSV,
85-86)

Gadijumos, kad gramatizesanas procesa ar valodas vienibam nenotiek nekadas
formalas parmainas, pieméram, kad pilnnozimes darbibas vards iegst sintaktisku
paligfunkciju, resp., kliist par paligverbu vai saitinu, ir Tpasi svarigi noteikt, ka
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konstatet gramatizé$anas faktu. Tapéc nepiecieSams raksturot semantiskas par-
mainas, kas Tstenojas, kadai valodas vienibai gramatizgjoties.

Lai to varétu izdarit, vispirms janoskaidro, kas ir gramatiska nozime un
kadas ir biitiskakas atskiribas starp leksiskam un gramatiskam nozimém.

Gramatisko nozimju izpratng ir divas galvenas problémas.

Pirmkart, jaatbild uz jautajumu, vai jamekl€ viena galvena pazime, kas atskir
gramatisko no negramatiska, vai varbiit gramatisko nozimi raksturo pazimju
kopums (tada gadijuma nav obligati, lai katram gramatiskam elementam piemistu
visas pazimes).

Otrkart, janoskaidro, vai gramatiskas nozimes vienmé&r krasi pretstatamas
negramatiskajam vai varbiit starp nozimju veidiem ir gradualas parejas (tada
gadfjuma gramatiskumam ir dazadas pakapes un pareja starp gramatisko un
negramatisko ir pliistosa).

Pieméram, Vladimirs Plungjans (Bradumup [Liyneswn) uzskata, ka ir viena
galvena gramatiskas kategorijas pazime — obligatums —, turklat robeza starp gra-
matisko un negramatisko ir pliistosa. ArT valodu vesturé gramatiskam kategori-
jam nav stingras un nemainigas logiskas struktiiras — tas rodas pamazam, mainas,
dazkart art zad. Ir prototipiskas jeb ,,visgramatiskakas” gramatiskas kategorijas,
bet ir ari perif€riskas jeb marginalas paradibas (Ilnynarsim 2000, 106—113). Art
Jurijs Knazevs (FOputi Knszeg) pamatos pievienojas Sim uzskatam un norada: ja
nepiecieSsams atrast vienu universalu kritriju, kas lauj norobezot gramatisko no
leksiska, tad vislabaka $kirgjpazime ir nozimju izteikSanas obligatums, tomér
japatur prata, ka obligatums visas valodas sist€mas dalas neizpauzas vienadi.
Valodnieks uzsver, ka liela dala gramatika aplikojamo nozimju patiesiba atrodas
parejas zona, kur gramatiskais ir vairak vai mazak saistits ar leksisko (Kuszes
2007, 42-43).

Apkopojot valodnieciskaja literatiira minétas gramatisko nozimju pazimes,
varam izdarit §adus secinajumus.

Pirmkart, gramatiskas nozimes ir visparinatas, abstraktas, tas izsaka
attieksmes un Joti visparigas realiju pazimes. Piem&ram, gramatiska skaitla nozime
izsaka daudzuma jédzienu, gramatiska laika nozime — darbibas attieksmi pret runas
bridi utt. Leksiskas nozimes pretstata gramatiskajam var biit gan abstraktas, gan
konkrétas (piemeram, varda daudzums leksiska nozime ir abstraktaka neka varda
viens leksiska nozime; varda koks leksiska nozime ir abstraktaka neka varda liepa
leksiska nozime). Tomer japatur prata, ka robeza starp visparigo un konkréto nav
stingri novelkama un nav iesp&ams precizi noteikt, kadai jabut gramatiskas
nozimes visparinajuma pakapei.

Otrkart, leksiskas nozimes ir patstavigas, proti, leksiskas vienibas ir
autosemantiskas, turpretim gramatiskas vienibas ir sinsemantiskas, jo savu
nozimi var realizet tikai kopa ar leksiskam vientbam (Heine, Claudi, Hiinnemeier
1991, 28). Tomér ne visas leksiskas vienibas visos lietojumos ir autosemantiskas,
pieméram, vardu savienojuma meitene ar zilam acim un teikuma Zale ir rasas pilna
nomeni apzimétaja funkcija ir obligati, tapec vardi acis un pilns $ada lietojuma nav
autosemantiski, bet gan sinsemantiski. Tas biitu attiecinams uz visiem gadijumiem,
kad teikuma ir kads obligats paplasinatajs.
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Treskart, gramatiska nozime piemit veselai valodas vienibu grupai, pieméram,
visai vardskirai vai citai lielai vardu grupai, — tatad ta ir ,,kolektiva”. Pieméram,
visiem latviesu valodas Tpasibas vardiem (precizak — Ipasibas vardu formam) piemit
dzimtes, skaitla, locTjuma un noteiktibas vai nenoteiktibas nozime. Lielai 1pasibas
vardu grupai — kadibas Tpasibas vardiem — piemit arT gradacijas gramatiska nozime.

Ceturtkart, ka noradits ieprieks, dotas valodas sistéma gramatiska nozime ir
obligata — jebkurs attiecigas grupas loceklis izsaka to vai citu konkréto gramatisko
nozimi (Ilmynrsa 2000, 106-109). Jauzsver, ka obligatumu var konstatet
noteiktai vardu grupai (nav gramatiskas nozimes, kas biitu obligata pilnigi visam
vardformam). Sai vardu grupai jabiit

a) pietiekami lielai;

b) ar skaidri nosakamam robezam;

¢) to var norobezot péc vairakam pazimém reiz€, ne tikai p&c §is vienas —

spgjas izteikt attiecigo gramatisko nozimi (Ilnyursu 2000, 108).

Daudzos gadijumos §1 vardu grupa ir visa vardskira vai tas lielaka dala.
Pieméram, skaitla, dzimtes, locljuma nozimi latvieSu valoda izsaka jebkura
lietvarda forma, iznemot nelokamos lietvardus, kam locTjuma kategorijas nav.
Savukart parejosi jeb transitivi un neparejosi jeb intransitivi darbibas vardi ir
atseviskas gramatiskas grupas, jo parejosiem darbibas vardiem iesp&jama cieSamas
kartas forma, kas izsaka cieSamas kartas gramatisko nozimi.

Piektkart, gramatiskas nozimes izpauzas regulari: katra no vienas gramatiskas
kategorijas nozZimém var pievienoties katram (vai gandriz katram) attiecigas gru-
pas vardam. Pieméram, gramatisko laika nozimi latvieSu valoda izsaka katra
darbibas varda finita forma. Tomér regularums visur neizpauzas vienadi — ir regu-
laras un mazak regularas gramatiskas kategorijas. Regularums nav atkarigs no
obligatuma — iesp&jams regularums bez obligatuma, un otradi. Piem&ram, lietvardu
dzimte latviesu valoda ir obligata, bet nav regulara, jo jebkura dzimtes nozime
nevar piemist jebkuram lietvardam.

Sestkart, gramatisko nozimju izteikSanai valoda ir noteikti formali lidzekli:
afiksi, skanu mijas, gramatiskie vardi (piem&ram, saikli, prievardi), vardu seciba.
Pastav uzskats, ka atSkiriba starp leksiskam un gramatiskam nozimém meklgjama
nevis to biittba, bet gan izteikSanas lidzeklos (Cruse 2004, 87—88). Toméer §1 pazime
nelauj atskirt gramatisku vardu no leksiska jeb pilnnozimes varda — lai pateiktu, ka
vards ir gramatizgjies, ir jazina, kas ir gramatiska nozime.

Gramatiski izteikSanas lidzekli un regularums ka divas svarigakas pazimes
ietvertas arT ,,Valodniecibas pamatterminu vardnica” sniegtaja gramatiskas nozimes
definicija: ,,Abstrakta valodas gramatiskas sistémas nozime, kas regulari izpauzas
gramatiska forma, pieméram, dzimtes, skaitla un locTjuma gramatiskas nozimes
latviesu valoda izpauzas ka atskirigas formas virieSu un sieviesu dzimtg, vienskaitl1
un daudzskaitli, nominativa, genitiva, dativa, akuzativa, instrumentali, lokativa un
vokativa (VPSV, 133).

Septitkart, gramatisko nozimju skaits valoda ir ierobeZots, un valodas
gramatiska sistéma ir slégta. ST pazime izriet no gramatisko nozimju obligatuma,
jo obligati izsakamu nozimju valoda nevar biit bezgaligi daudz.
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Jautajuma par to, kadas semantiskas parmainas notiek gramatiz€Sanas gaita,
valodnieku domas dalas. Viens no uzskatiem ir tads, ka gramatizéSanas nesaraujami
saistita ar desemantizéSanos (par to sk. Heine, Claudi, Hiinnemeier 1991, 40-45).
Ka ieprieks noradits, desemantizéSanas nav pilnigs nozimes zudums, bet sakotngjas
nozimes zudums. Pilnigi asemantisku vienibu valoda ir maz. Tadi ir, piem&ram,
interfiksi (ka vardforma nes-i-s-u), par pilnigi desemantiz&tu var uzskatit formalo
teikuma priek§metu germanu valodas (piem&ram, teikuma It rains ‘List’ anglu
valoda).

Tatad desemantizéSanas ir semantisko elementu zudums, ko shematiski varétu
att€lot Sadi: ab>b. Valodas vienibas intensionalis saSaurinas, bet ekstensionalis
paplasinas. Citiem vardiem, valodas vienibas (visbiezak varda) nozimé ietverto
semantisko elementu skaits samazinas, bet palielinas to realiju skaits, uz kuram
valodas vienibu var attiecinat. Nozime kltst visparigaka, abstraktaka.

Tomér ne vienm@r varam runat tikai par semantisko elementu zudumu, jo
zaudéto elementu vieta var nakt jauni, ko ar simboliem var att€lot sadi: ab>bec.
Reizém gramatizésanas sakuma un beigu stadijai kopigu semantisku elementu nav:
ab>bc>cd. Tada gadijuma precizak biitu runat par nozimes mainu, nevis nozimes
zudumu. Piem&ram, latviesu valoda ir vairakas partikulas, kas radusas no apstakla
vardiem. Apstakla vards vienalga nozimé ‘ta, ka nav svarigi, nav nozimigi’ (LVYV,
1170), un tas vienmér ietilpst teikuma gramatiskaja centra: Man tas ir pilnigi
vienalga. Partikula vienalga pilniba zaud@jusi apstakla varda sakotn&jo nozimi
un izsaka to pasu saturu, ko tik un ta, proti, ‘par spiti apstakliem’, ka teikuma
Vips vienalga nenaks. Tiesa, jautajums, vai partikulas vispar uzskatamas par
gramatiskiem vardiem, joprojam ir atklats, bet, lai to atrisinatu, detaliz&ti jaizp&ta
partikulu semantika un funkcijas teikuma.

Saskana ar citu uzskatu nozimes maina gramatizeéSanas gaitd saistama ar
metaforisku vai metonimisku nosaukuma parnesumu, Ipasi gramatiz€Sanas
sakuma posma. Nozimes visparinajums (desemantizéSanas) rodas vélak (Hopper,
Traugott 1993, 86-87).

Metaforizacija vienmér notiek virziena no konkréta uz abstrakto, proti, me-
taforu izmanto, lai, balstoties uz konkréto juteklisko pieredzi, abstrakto padaritu
labak saprotamu. Piem&ram, atticksmes laika izsaka, balstoties uz telpiskam at-
tieksmém (iss laika spridis, laiks vilkas leni). Tadgjadi valoda abstrakto gramatisko
nozimju izteikSana balstas uz konkréto pieredzi, kas visiem valodas lietotajiem ir
vienada. Piemé&ram, vairakas germanu valodas darbibas vardu ar nozimi ’nakt’ iz-
manto nakotnes gramatiskas nozimes izteikSanai. ArT te varam saskatit metaforisku
nosaukuma parnesumu: parvietosanas telpa — parvietosanas laika.

Ir darbibas vardi, kas pieder pie valodas vardu krajuma pamatfonda un ir
gramatizéSanas avots daudzas valodas: tie ir vardi ar nozimi ’piederét’, ’but’,
‘nemt’, ’dot’, ‘dabiit’, ’taisit’, ’nakt’, ’iet’ u. c¢. Tie nosauc ikdieniS8ku cilvéka
darbibu, ir viegli tulkojami visas (vai daudzas) valodas, tap&c, Annas Vezbickas
(Anna Wierzbicka) terminologija runajot, pieder pie semantiskajiem primitiviem
(Wierzbicka 1996, 9—13). Tie ir semantiski vienkarsi un biezi lietojami. ArT latviesu
valoda vardi dabiit, nemt, (ne)iet veic sintaktisku paligfunkciju pieméros: Es gan
no ta reti kad ko dabiiju redzét. (G) Nem un izdari to, kas tev jadara tagad! (G)
Neiesu jau rokas keépat! (G)



VALODA: NOZIME UN FORMA 2

Par metaforisku parnesumu var uzskatit ari epist€misko modalo nozimju
raSanos no deontiskajam: nepiecieSamiba vai iesp&jamiba tiek attiecinata uz visas
propozicijas patiesumu (Hopper, Traugott 1993, 79). Pieméram, teikumam Man
jabut majas desmitos ir deontiska modalitate, jo nepiecieSsamibu izjit darbibas
daritajs, turpretim teikuma Vipam jabit majas, jo loga spid gaisma runatajs pauz
savu parliecibu par teikuma satura patiesumu, tatad modalitate ir episteémiska.

Ir gramatizéSanas gadijumi, kas interpretgjami metonimiski. Metafora ir
paradigmatiska, saistita ar analogiju, bet metonimija ir sintagmatiska, tapec ta ir
ciesi saistita ar v€l vienu gramatize$anas procesa iesaistitu semantisku parmainu —
reanalizi. Reanalize ir process, kura gaita teikuma konstrukcija tiek saprasta citadi,
mainas dalibnieku lomas, bet sakotngji tas neparadas izteikuma virsgja struktiira
(Heine 1993, 118). Reanalize attiecinama ne tikai uz teikumu, bet arT citam valodas
vientbam. Piemé&ram, ,,Valodniecibas pamatterminu skaidrojosaja vardnica”
reanalize ir definéta ka ,,Varda vai vardformas morfémiska sastava parveidoSanas
morfému desemantizéSanas vai produktivitates zuduma del, ka sekas parasti ir
jaunu morfému rasanas ..” (VPSV, 321)

Tatad reanalize ir sintagmatisks process. Pieméram, teikumu Es steidzos
satvert vipas elkoni varam interpretét div€jadi: ‘Es steidzos, lai satvertu vinas
elkoni’, kur darbibas vards steigties lietots patstavigi un nosauc atsevisku darbibu,
un ‘Es centos satvert vinas elkoni’, kur darbibas vards steigties izsaka galvenokart
modalu nozimi un veido vienu teikuma komponentu kopa ar pilnnozimes verbu
satvert. Otra interpetacija liecina par semantisku teikuma parstrukturésanu. Lidzigi
teikumu Pilos biit mierigs var interpretet ka ‘Pilos, lai biitu mierigs’ vai ‘Censos
bt mierigs’.

Gramatiz€$anas vienmér notiek noteikta konteksta, tapec uz jauno nozimi,
kas rodas gramatiz&Sanas procesa, atstaj iespaidu kada konteksta elementa nozime.
Var apgalvot, ka gramatiz€jas vardu savienojumi, nevis atseviski vardi, tadgjadi
nozimes mainu var interpretét ka metontmiju (Hopper, Traugott 1993, 87).

Piem@ram, darbibas vardi desemantizgjas un iegiist saitinas funkciju, ja tiem
ir kopigi semantiski elementi ar apkaimes vardiem, ka tas v&rojams teikumos
Kurzens vel arvien stinga kluss un mems. (A. Eglitis) Vipas acis satumsusas gluzi
melnas. Platais gimis kveloja ugunigi sarkans ka bridinajuma signals. (A. Eglitis)
Gramatiz€Sanas vispirms notiek noteikta Saura konteksta, p&c tam notiek
visparinasana un gramatiz&to vienibu sak lietot jauna apkaimé. Tatad var apgalvot,
ka gramatizgjas nevis leksiska vieniba pati, bet vieniba noteikta konteksta vai kopa
ar noteiktu apkaimi. Gramatiz&sanos ietekmé leksiskas vienibas paredzamiba kon-
teksta (Heine, Claudi, Hiinnemeier 1991, 41).

LatvieSu valoda nav formalu panémienu, ka atskirt saitinverbus no pilnnozi-
mes verbiem, jo semantiskas parmainas formali neparadas teikuma virsgja struk-
tira. DesemantizgSanas pakapes noteikSanai var izmantot vienigi aizstaSanu ar
saitinam bt vai kliat. Aplikojot plasaku valodas materialu, varétu konstatét, ka
paplasinas kontekstu skaits, kuros verbu lieto saitinas nozimé, tatad pamazam
zid kontekstuali ierobezojumi. Piem&ram, latvieSu valoda sam@ra bieZi saitinas
funkcija lieto darbibas vardu stavér. Gramatizgjoties ziud varda staver leksiska
pamatnozime, aktualiz&jas ilguma nozime: Poligons bistamo atkritumu apglabasa-
nai divus gadus stav tukss. (G) Budisma meditdcijas centrs Césu rajond Drustos
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stav neizmantots. (G) Pec nocietinajumu parbiuves tornis staveja pamests. (G) Nau-
da tapat stav bezdarbiba. Saknu darzs stav neaiztikts — neviens sipolloks nav no-
grauzts. (G) P&éc piemériem redzams, ka stavet saitinas nozimé iesp&jams lictot ar
dazadas semantikas subjekta nosaukumiem.

Palignozimé tiek lietoti arT modific&taji ar modalu, fazes vai nejausibas nozimi:
Vins gribéja smaidit. Més sakam smieties. Vinam izdevas pasmaidit. So verbu
sintaktiskaja apkaimé ir pilnnozimes vards nenoteiksmé. Nenoteiksmi var diezgan
brivi lietot arT aiz citiem verbiem, kuru nozimé ir kads modals elements. Modala
s€ma $ajos vardos nav galvena, to semantika ir bagataka, tap&c tiem iesp&jams arl
patstavigs lietojums. LatvieSu valoda tadi ir atzit, gatavoties, taisities, nodomat,
nolemt, mégt, nevizot, neklaties, dergties, patikt, pierast, maceét, prast, iemdcities
u. c. Modala nozime pastiprinds saistijuma ar infinitivu: lzaugusi tepat jiirmald,
vina kops bérnibas pierada justies ka zivs iideni. (L. Bridaka) Filmas skatities vips
atzina tikai svétdiendas un savus ieradumus reti kad mainija. (1. Grebzde)

Teikumos ar verba finito formu un nenoteiksmi var izmantot parbaudes
panémienu — transformaciju salikta teikuma. Ta ir iespgjama tikai tad, ja abi
darbibas vardi lietoti patstavigi, piem&ram, Més braucam uz Césim slépot / Més
braucam uz Césim, lai slépotu.

Secinajumi

No semantikas viedokla gramatiz€Sanas ir neviendabigs process. Parasti
notiek sakotngjo semantisko elementu zudums un jaunu semantisko elementu
pievienosanas, ko dazos gadijumos var interpretét ari ka metaforisku vai
metontmisku nosaukuma parnesumu. GramatizéSanos veicina varda nozimes
visparigums un leksiskas vienibas paredzamiba konteksta.

Saisinajumi un apziméjumi
G — www.google.lv

LVV — Latviesu valodas vardnica
VPSV — Valodniecibas pamatterminu skaidrojosa vardnica
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Summary

The article deals with semantic changes involved in the process of grammaticalization:
desemantization or loss of initial semantic elements, and the emergence of new
semantic elements. The initial and final stages of grammaticalization may have no
common semantic elements at all, and in other cases semantics of the linguistic
unit remain partly unchanged. Change of semantic structure in the process of
grammaticalization may also be interpreted as metaphorical or metonymical shift.

In order to assume that a linguistic unit has been grammaticalized, one has to prove
that it has lost the initial lexical meaning and gained a new — grammatical one. The
article touches upon the most important features of grammatical meanings — they are
general, synsemantic, collective, obligatory and regular.

The most complicated instances of grammaticalization are those where no formal
changes occur, e. g., when lexical verbs become copular verbs or modal modifiers. In
order to distinguish lexical verbs from grammaticalized ones the following methods
can be used besides semantic analysis: replacement, which involves the principle of
analogy of syntactic postion, transformation of a simple sentence into a composite
sentence, as well as distributional analysis.



