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DEL LIETUVIY KALBOS BUDVARDZIY DARYBOS KATEGORIJY
IR JU ISTORINIY RYSIY

Saulius AMBRAZAS
(Lietuviy kalbos institutas)

Darybos kategorijy skaicius daiktavardziy ir budvardziy darybos
sistemose smarkiai skiriasi. Antai lietuviy kalboje i$skirtos 4 veiks-
mazodiniy ir 7 vardazodiniy daiktavardziy darybos kategorijos (plg.
Urbutis 1965; S. Ambrazas 1993; 2000). O norint aprasyti lietuviy
kalbos budvardziy darybos raida, uztekty ir 3 darybos kategoriju. Jas
sudaro: 1) veiksmazodiniai veiksmo ir rezultato ypatybiy biidvardziai;
2) vardazodiniai atributiniy ypatybiy buidvardziai; 3) deminutyvai.

Veiksmazodiniai budvardziai lietuviy kalboje paprastai zZymi
ypatybes, kylancias i§ veiksmo (resp. biisenos) ar jo rezultato (resp.
objekto), ir dazniausiai daromi su darybos galiine -us(-7). Tai senas
darybos tipas. Antai liet. platus(-i) turi atitikmeny indoiranény (plg.
s. ind. prthu-, av. paradu-), sen. graiky (whatig), kelty (plg. galy
Litu-gena) kalbose (Brugmann 1906: 176tt.; Chantraine 1933: 120-
121; Wackernagel, Debrunner 1954: 463tt. ir lit.; Toporov 2001).

Panasias darybos funkcijas nuo indoeuropieciy prokalbés laiky
turi ir lietuviy kalboje retesnés priesagos *-no-, *-lo-, *-ro-, *-to-
(Brugmann 1906: 255tt., 348tt., 361tt., 39tt.), plg. tokius senus ve-
dinius kaip liet. ds-t-ras ‘aStrus’ (ir sl. *ostrv, lat. asrs, gr. axQog,
lot. acer : *ak- ‘durti, badyti’, dél darybos zr. Skardzius 1943: 299;
Maziulis 1959: 178; PKEZ I 64), liet. pil-nas (ir lat. pilns, pr. pil-
nan ‘pilna’ (gantze) I1I 69, sl. *pvlnv / pvlnv, germ. *fulna-, s. air.
lan, s. ind. pirnd-, av. parona-)?, liet. std-tas ‘status’ (ir lot. status,
gr. otatdg, s. ind. sthita-, zr. Otkups$cikov 2001: 191; Smoczynski
2001: 207, 477), liet. tii-las (ir pr. tilan ‘daug’ (viel) III 554 4, 18 da-
lies sl. *tylv ‘pasturgalis, uzpakalis’, vok. aukst. dial. (bavary) doll-
fuss “stora, i3tinusi koja’, gr. TOA, TOM) ‘nuospauda, piislé; gumbas;

! Tiesa, prasy kalboje u kamieno bidvardziy, atrodo, biita labai mazai, latviy kalboje jie irgi
beveik i§nyke. Tad $io tipo toks didziulis i$plitimas lietuviy kalboje gali biiti nesenas reiski-
nys (plg. Vanags 1992).

2 7 Brugmann 1906: 256; Trautmann 1923: 218; Meillet 1934: 264; Skardzius 1943: 216;
ESRJalll 312; IEW 799; Meid 1967: 105; Otkupcikov 1967: 17, 101; Haudry 1979: 52; 1Ja
781; Bammesberger 1990: 245; PKEZ 111 281; Meier-Briigger 2000: 268.
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apmusalas; pagalvé’, TOhog ‘pislé; gumbas; kupra’ : *fii- ‘pustis’, Zr.
LEW 1136-1137 ir lit.; PKEZ IV 203; Rosinas 2001: 12tt.).

Tarp kai kuriy minéty darybos afiksy biita labai senovisky kaity,
galbiit susijusiy su heteroklitiniu linksniavimu (plg. Benveniste 1935;
Specht 1944; Ivanov 1965: 43tt.; Bader 1975a; 1975b). Jy randama ir
balty kalbose. Antai taip aiskinamas s. liet. budras(-a), liet. budriis(-I),
turincio atitikmeny slavy (*b»drv), iranény kalbose (av. zaéni-budra-
‘stropiai budintis, saugantis’, zr. Brugmann 1906: 348; Trautmann
1923: 33; Skardzius 1943: 300; ESRJa I 184; Maziulis 1959: 178),
santykis su liet. budniis(-i) ‘budrus’ (Otkupsc¢ikov 2001: 177).

Be to, kai kurie Sios kategorijos darybos tipai buvo tiesiog sino-
nimiski. Pavyzdziui, kadaise semantiniu poziiiriu labai aftimos buvo
priesagos *-no- ir *-to-, plg. liet. bdltas(-a) ir balnas(-a) ‘baltas’
(Skardzius 1943: 216; Otkupscikov 1967: 17tt.).

Vardazodiniai budvardziai lietuviy kalboje turi keleta produkty-
viy darybos tipy, ypac su priesagomis -inis(-¢), -ingas(-a), -iskas(-a),
-(Duotas(-a). Ju darybos réik§més dabartingje bendringje kalboje ne-
retai skiriasi (plg. Valeckien¢ 1994). Taciau patyrinéjus juos istoriniu
pozitiriu, galima rasti tarp ju seny semantiniy rysiy.

Antai jau Pranas Skardzius (1998a: 174—175) yra pabrézes, kad
vediniai su priesagomis -(i)uotas(-a), -(i)otas(-a), -étas(-a) zymine tik
iSorines, pavirSines, bet ir vidines ypatybes. Be to, kartais jie sinoni-
miski atitinkamiems priesagos -ingas(-a) vediniams, plg. akmentiotas
ir akmeningas, dudrotas ir audringas ir t. t. Apie tokids §io darybos
tipo semantikos senuma byloja ir kity giminisky kalby atitikmenys.

Viena vertus, liet. barzdotas(-a) atitinka s. bazn. sl. bradatv
(serb., kroat. bradat, lenk. brodaty, rus. borodatyy), lot. barbatus
(Brugmann 1906: 405; Trautmann 1923: 27; ESRJa I 196; Porzig
1954: 134; Vaillant 1974: 464; Kiparsky 1975: 192; Pohl 1978: 11),
turinCius ta pacia iSorinés ypatybés reikSme.

Kita vertus, tokids pat darybos, bet jau viding ypatybe Zymintis
vedinys liet. dievotas ‘pamaldus; geras’ irgi yra senas. Jis giminis-
kas pr. deiwuts ‘palaimingas, iSganytas’ I 11,; III 61,,, lat. dievuots?

3 Cia reikia turéti omenyje, kad priesagos -(i)uotas(-a), -(i)otas(-a), -étas(-a) yra gerokai
tarpusavyje sumisusios ir pacioje lietuviy kalboje bei jos tarmése (plg. Skardzius 1998a:
173-174; LKA 111 143tt., Zemél. 130-134; Akelaitiené 1999).
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‘geras, puikus, tinkamas’ (ME 1 487; PJa A-D 323-326 ir lit.;
PKEZ 1 193), o darybos poziiiriu i§ dalies siejasi su sl. *bogatw ir lot.
fortandtus ‘turtingas’ (plg. Schulze 1966: 469; ESRJa I 182; Frenke-
lis 1969: 95 ir lit.).

Senuosiuose lietuviy rastuose kartais sinonimiskai vartojami ir
budvardziai su priesagomis -iskas(-a), -inis(-é), -inas(-a) ir -ingas(-a)
(plagiau Zr. S. Ambrazas 2002a; 2003a; 2005). Stai keletas pavyz-
dziy:

1. tewas | iufu dungifskas /| (aba dunginis) | peni iuos (1647 m.

J. Jaknaviciaus Evangelijos 113, ().

2. tu to néregi / akimis kiinikomis (M. Dauksos Postilé 255,,);
ktaulikime io ne tiek=| tai au/imis kuningomis (ten pat 493, .).
3. o bu tendy akmeningi [‘akmeniniai’] rikai [3ef3i padéti (ten

pat 68.).

4. per kruwinga [‘kruvina’] Prakaytawimg (Knyga Nobaznystés

251,,).

Tokia vartosena irgi veikiausiai senoviska. Antai Vytautas Ma-
ziulis (PKEZ I 196) priisy kalbai yra rekonstraves vedinius *dangi-
niskas, *dangininis ‘dangiskas’, plg. dengenneniskans (himlischen)
III 131,, dengniskas (himlischen) III 119,, dengenennis (himlische)
111 49,,.

Jie beveik atitinka pirmajame pavyzdyje sinonimiSkai vartoja-
mus lietuviy budvardzius dangiskas ir danginis, o semantiniu poZiii-
riu siejasi ir su s. bazn. sl. nebessskv bei nebesvnw, turiniais visai ta
pacia reik§me ‘dangiskas, dangaus’. Senosiose slavy kalbose apskri-
tai priesagos *-ino- ir *-isko- yra gerokai sumisusios (plg. Zverkovs-
kaja 1964; Reiter 1967; Vaillant 1974: 449; Kiparsky 1975: 278tt.).

Latviy ir priisy kalbose priesagos *-ingo- ir *-isko- semantiniu
poziiiriu dar artimesnés negu lietuviy kalboje (plg. 2 pvz.). Tai rodo
sudvigubintos priesagos.

Latviy kalboje priesaga *-isko- stimé i§ vartosenos priesaga
*-ingo-. Dél to atsirado sudétiné priesaga -iskigs, plg. tévisks, tevigs
ir téviskigs (Endzelins 1951: 367t.; Blinkena 2002: 187tt.).

Prusy kalboje, prieSingai, matyt, daresné buvo priesaga *-isko-
negu *-ingo-. Tai leidzia manyti kitaip sudvigubinta priesaga -ingisk-,
plg. niteisingiskan ‘negarbinga’ (vnehrliche) III 87, ir niteisiwingins
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‘negarbingais’ (vnzuchtigen) 111 69, ,,, teisingi ‘pagarbiai’ (trew) 111
31, en...teisiskan ‘garbingume’ (Erbarkeyt) III 91,, (Endzelins 1943:
50; Schmalstieg 1974: 96t.).

Kalbant apie priesagos -ingas(-a) rysius su -inas(-a) ir -inis(-é)
(plg. 3 ir 4 pvz.), reikia turéti omenyje, kad visos jos veikiausiai kilusios
i§ tos pacids priesagos *-ino- (S. Ambrazas 2000: 148tt.; 2003a: 20).

Taigi visi Cia trumpai aptarti vardazodiniy biidvardziy darybos
tipai istoriniu pozitiriu priklauso vienai darybos kategorijai — atribu-
tiniy ypatybiy biidvardziams. Si darybos kategorija irgi galbiit siekia
vélyvosios indoeuropieciy prokalbés laikus (kaip ir anks¢iau minéti
veiksmo ir rezultato ypatybiy budvardziai).

Tiesa, anuomet ¢ia bene pirmuoju smuiku griezé vediniai su dary-
bos afiksu *-(i) io-/-eiio-, paplit¢ daugelyje indoeuropieciy kalby, plg.
lot. patrius, gr. étL0g, s. ind. pitriya- ‘tévo’; s. ind. dsvya-, gr. (nmiog
‘arklio’ ir t. t. (Brugmann 1906: 187tt.; Wackernagel, Debrunner 1954:
805tt.; Benveniste 1970: 270tt.; Meier-Briigger 2000: 265tt.).

Kadaise $is darybos tipas produktyvus buvo ir balty kalbose. Mat
i$ biidvardziy su *-(i)io- iSriedéjo produktyvieji veikéjy pavadinimai
su *-ta-io- (plg. liet. artdjas, lat. arajs < *artajs, pr. artoys (Acker-
mann) E 236) ir *-é-jo- (plg. liet. siuvéjas, lat. suvéjs), balty kalbose
visai i§stimg atitinkamus senuosius vedinius su *-fer-/-tel- (placiau
1. S. Ambrazas 1993: 112tt.). Cia dar reikia turéti omenyje ir tai, kad
latviy tarmése ir dabar yra iSlikusiy biidvardziy su iSvestinémis prie-
sagomis *-a-io-, *-é-io-, *-i-io-, *-0-io-, pvz.: miglajs ‘miglotas’,
galéjs, galijs ‘galinis’, diimuojs ‘duminis’ (Endzelins 1951: 275tt.;
Vulane 1986; Laumane 1989). Kita vertus, gana anksti bidvardziai
su *-(i)io- balty kalbose (ypa¢ vakariniuose ju dialektuose) émé nyk-
ti ir daiktavardéti (placiau zr. Skardzius 1998b: 433tt.; S. Ambrazas
2005: 131tt.).

Be to, pakankamai s€nos ir minétos priesagos *-ino- bei *-isko-.
Vardazodiniai btidvardziai su *-ino- budingi ne tik balty (pla-
¢iau zr. S. Ambrazas 2002b: 240tt.; 2005: 118tt. ir lit.), bet ir sla-
vu (Vondrak 1924: 531-532; Vaillant 1974: 451tt.), graiky, italiky
kalboms (Chantraine 1933: 200tt.; Schwyzer 1939: 490t.; Meillet,
Vendryes 1948: 389; Hofmann, Leumann 1928: 221t.; Benveniste
1970: 270tt.; Butler 1971), plg. liet. kritvinas ir s. bazn. sl. krevens;
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liet. dial. vdsarinas / vasarinas ‘vasarinis (apie javus); vasariskas;
vasarodrungnis’ (LKZ XVIII 369) ir i§ dalies gr. é0owog, lot. vérnus
(< *vérinos) ‘pavasarinis’. Pana$iy vediniy esama dar indoironény
(Brugmann 1906: 272; Wackernagel, Debrunner 1954: 350tt.), kelty
(Pedersen 1913: 57; Schmoll 1959: 67-68) kalbose.

Bidvardziy daryba su *-isko- — tai viena i§ paciy ryskiausiy
balty, slavy ir germany kalby darybos bendrybiy, plg. s. bazn. sl.
bozvskw, got. gudisks ‘Dievo’ ir analogiSka liet. diéviskas, lat. dievisks
vartojima senuosiuose rastuose, pvz.: giwena i3 galibes Die=/wif;kos
(K. Sirvydo Punktai Sakymy 11227, ,,); s. lat. (J. Langijaus) Deewis-
ki (Deewigi) Wahrdi, das ist Deewa Wahrdi (Blinkena 2002: 187);
taip pat pr. en prisiskan tautan (im Land zu Preussen) III 17,,. Sio
darybos tipo at$vaity galima rasti ir kai kuriose kitose giminiskose
kalbose (plg. Porzig 1954: 201-202; Ivanov 1988: 53).

Biidvardiniai deminutyvai lietuviy kalboje dazniausiai daromi su
priesaga -(i)okas(-a) (placiau zr. S. Ambrazas 2001: 4). IS $io tipo ve-
diniy su *-ako- latviy kalboje i8riedéjo aukstesniojo laipsnio formos,
plg. liet. mazokas ir lat. mazaks ‘mazesnis’ (Bezzenberger 1880; Les-
kien 1891: 515; Fraenkel 1921: 25-26; Endzelins 1951: 360; Fennel
1996-1997; Vykypél 2001: 212tt.; Blinkena 2002: 221tt.). PanaSiy
budvardziy su *-g-ko- esama ir kitose giminiSkose kalbose, plg. lot.
merdcus . merus ‘nemaisSytas, neatskiestas, grynas; tikras’ (Brugmann
1906: 498tt.). IS juy aukstesniojo laipsnio formos atsirado ne tik latviy,
bet galbut i§ dalies ir kai kuriose kelty kalbose, plg. s. kimr. guobriach
‘sapientior’ (de Bernardo Stempel 1989 ir lit.). Be to, indoiranény
kalbose deminutyvai su *-ko- irgi buvo daromi ne tik i§ daiktavar-
dZiy, bet retkarciais ir i§ budvardziy, pvz.: s. ind. babhru-kd- ‘rusvas’
(Edgerton 1911; Wackernagel, Debrunner 1954: 515tt.).

Nors visos trys &ia aptariamos biidvardziy darybos kategorijos
yra sénos, bet jos kadaise buvo glaudziai susijusios.

Pirmiausia $iuo pozitriu minétini labai archajiski vardazodziai
su *-nt- (apie juos zr., pvz., Solta 1958; 1Ja 302tt. ir lit.). Jie kadaise
buvo daromi tiek i§ veiksmazodziy, tiek i§ vardazodziy bei Zymé-
jo ir veiksmines, ir atributines ypatybes, ir deminutyvus. Balty ir

4 Pamatinis zodis ide. *yesr- / yesn- i§ pradziy veikiausiai Zyméjo tiesiog Silta mety laika,
apimantj tiek pavasarj, tiek ir vasara (PKEZ I 173-174).
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daugelyje kity indoeuropieciy kalby i$ ju iSriedéjo dalyviai (placiau
zr. V. Ambrazas 1979: 29tt. ir lit.). Tokids pat kilmés yra ir gausus
lietuviy vandenvardziy burys su -ant-5, -ent-, -int- (Skardzius 1998b:
879-944), kuriy dalis (pvz.: Alantas, Salantas) irgi turi tiksliy atitik-
meny daugelyje giminisky kalby (plg. dar Krahe 1960; 1964: 23tt.,
41tt.; Schmid 1968: 256tt.), taip pat deminutyvai su -int-elis(-¢)¢
(placiau zr. S. Ambrazas 2004). Pastariesiems gana artimi kai kurie
slavy biidvardziai su *-ont-, plg. liet. baltifit-elis ir s. &ek. bélici ‘la-
bai baltas’ (plg. Aitzetmiiller 1950; Machek 1960). I$ dalies su jais
siejasi ir hetity vardazodziai su -ant-, turintys tam tikra individuali-
zuojancig reikSme, plg. assuwant- : assu- ‘geras’, suppiyant- : sup-
pi- ‘grynas’, andarant- : andara- ‘mélynas’ ir t. t. (placiau apie juos
zr. Zeilfelder 2000: 17tt. ir lit.). ViaCeslavas Ivanovas (1985: 163)
het. antuhsant- (: antuhsa- ‘zmogus’) darybos pozitiriu lygina su pr.
smunents (Mensch) 111 43, : smiini (Person) III 95,,, smoy (Man) E
187 (plg. dar liet. Zmué(j), got. guma, lot. homo ‘Zmogus’)’.

Vardazodinius atributiniy ypatybiy budvardzius su deminuty-
vais sieja ir priesaga *-ko-. Mat jai budinga ne tik deminutyviné, bet
ir atributiné darybos funkcija (plg. Jurafsky 1996).

s Plg. dar budvardi vasaraiitis(-€) “vasarogiltis’ (LKZ XVIII 367).

¢ Priesaga -intelis atsirado prie -int- prisijungus kitai deminutyvinei priesagai -e/is(-¢), plg. Zie-
telos $nektoje uzfiksuota kitaip iSplésta priesaga -int-ulis(-¢): macintulis(-¢) ‘mazytis’ (Vidugi-
ris 2004: 195), taip pat MaZzojoje Lietuvoje vartota panasids priesagos -untas jvardi vienuiitas
‘kas nors, bent vienas’, atitinkantj pr. ainonts ‘kas nors, vienas’ (jemands) III 99, (Trautmann
1910: 297; LEW 1241; Endzelins 1943: 139; Otrebski 1965: 268; Schmalstieg 1974: 38; PJa
A-D 61-62; Rosinas 1988: 205; PKEZ I 55-56), bei dar budvardi liet. vienimtelis(-¢), savo
reik§me atitinkantj vienifitelis(-¢). Mazojoje Lietuvoje buta ir prieveiksmiy su -unt-: vienuiita
‘viena karta, bent viena karta’, dievuiita ‘kurig nors diena, artimiausia diena’, kartuiita /
kartunitq ‘kada nors, karta, bent karta’, kiekunta / kiekuntq ‘Siek tiek, truputj’.

Paprastai pr. smunents sicjamas su slavy priesagos *-¢#- vediniais (plg. Leskien 1891: 384;
Endzelins 1943: 53; Schmalstieg 1974: 77; PKEZ IV 138). Slavy kalbose su *-et- daromi
deminutyvai (daugiausia gyviny jaunikliy pavadinimai, pvz.: *gose *gosete ‘zasiukas’),
ypatybeés turétoju (pvz.: *blizneta *kartu gime vaikai’ : *bliznw ‘artimas, giminiskas’), kartais
veikéjy pavadinimai, pvz.: *dojece *dojvcete ‘zindantis vaikas’ : *dojiti ‘zindyti’ (Stawski
1979 ir lit.). Deminutyvy su *-nz- buta ir kelty kalbose, plg. s. air. duinenet “homunculus’
(Pedersen 1913: 49).

Ta aplinkybé padéjo atsirasti ir atributiniy ypatybiy bidvardziams artimai, bet daiktavardziy
darybos sistemoje esanciai ypatybés turétojy pavadinimy kategorijai (S. Ambrazas 2000:
113tt. ir lit.). Pastarosios klirimosi procesas prasidéjo irgi pakankamai seniai, plg. liet. nau-
Jj6kas ir sl. *novakw, gr. véag, véanog ‘jaunuolis’ (Brugmann 1906: 501; Schwyzer 1939:
543 ir lit.; Specht 1944: 323; Stawski 1974: 90; Otkupscikov 1988: 101tt.).

<
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Antai lietuviy kalboje su priesaga -(i)okas(-a) buvo daromi ne
tik deminutyvai, bet ir skaitvardiniai biidvardziai, turintys atitikmeny
slavy kalbose, plg. liet. dvejokas ir s. bazn. sl. dvvakv, dvvojaks ‘dve-
jopas’, liet. ketver(i)okas ir s. bazn.sl. cetveraks ‘ketveriopas’, liet.
SeSer(i)okas ir s. bazn. sl. Sesterakv ‘SeSeriopas’, trejokas ir s. bazn.
sl. trojakw ‘trejopas’ (Leskien 1891: 514; Vaillant 1974: 327)%. Tiesa,
Sio tipo vediniai jau XVI-XVII a. lietuviy rastuose buvo gana reti.
Juos jau tuomet i$ vartosenos stiimé naujesni vediniai su -(i)opas
(-a), i8riedéje galbiit i§ konstrukciju su postpozicija po'.

IS *-ko- veikiausiai kilusi ir priesaga *-is-ko-. Su ja, kaip ma-
téme, balty, slavy, germany kalbose daromi atributiniy ypatybiy
bldvardziai. O sen. graiky kalboje ji iSlaiké deminutyving dary-
bos funkcija, pvz.: avpwmniorog ‘Zmogelis’, modionn ‘mergaité’,
capparionovsandaliukas’ ir t. t. (Petersen 1913; Chantraine 1933:
405tt.).

Pazymétina ir tai, kad su priesaga *-i-ko- balty (ypac priisy, pvz.:
malnijkix ‘vaikelis’ (Kindlein) I1I 113, stiindix ‘valandélé’ (Stindlein)
II 56, ir t. t., placiau zr. S. Ambrazas 2000: 87tt. ir lit.), slavy (Vondrak
1924: 620tt.; Boskovi¢ 1984: 206tt.), galbiit tochary (Ivanov 1958)
kalbose placiai buvo daromi daiktavardiniai deminutyvai, o daugelyje
kity giminisky kalby — daZniausiai budvardziai, turintys panasia reiks-
mg kaip ir aptartieji budvardziai su *-is-ko-, pvz.: gr. ttmxog ‘arklio’,
€Qvindg ‘liaudies’, lot. genticus ‘tautos’, modicus ‘vidutini§kas, nuo-
saikus, nezymus, mazas, kuklus’, s. ind. parayayikd- ‘strofinis’, got.
gabigs ‘turtingas’, s. vok. aukst. wintarig ‘ziemiskas’ (Brugmann 1906:
488-189; Ewald 1924; Chantraine 1956: 97tt.; Meid 1967: 191tt.).

9 Yra ir kity duomeny, rodanéiy, kad polinkis daryti skaitvardinius budvardzius su *-ko- yra
senas, plg. s. bazn. sl. inokw ‘vienas, vieniSas; vienuolis’, got. einahs, s. vok. aukst. einag
‘vienintelis’, s. ind. ekakd- ‘vienintelis, vieniSas’, lot. unicus ‘vienintelis, ypatingas’ (Brug-
mann 1906: 493; Schulze 1966: 75; Wackernagel, Debrunner 1954: 529; Pisani 1961: 123;
Vaillant 1974: 462). Su jais galbt siejasi ir Zietelos vienakas(-a) ‘vienas, vienintelis’ (plg.
Vidugiris 2004: 200).

10 §i postpozicija slypi prieveiksmiuose su -ai-p(0), plg. dvejaip, dvejaips (LKZ 112 946). Lie-
tuviy kalboje nuo seno prielinksnis po eina su keliais linksniais, o kai kurios konstrukcijos
tiesiog konkuravo tarpusavyje, plg. po desinei ir po desinés, po tam ir po to bei pan. (Fraen-
kel 1929: 144tt.). Tad gal anks¢iau panasiai buvo vartojama ir postpozicija po. Antai greta
konstrukcijos *dvejai po galéjo egzistuoti ir konstrukcija *dvejo po. Pastaroji galbit ir pa-
déjo pamata budvardziams su -opas(-a) (apie visa tai placiau zr. S. Ambrazas 2001).
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Be to, pastarojo tipo buidvardziy su *-iko- paplitimas, matyt,
néra jau toks senas reiSkinys, kaip anks¢iau manyta (plg. Jurafs-
ky 1996: 563tt. ir lit.). Antai Homeras pavartojo tik du vedinius su
*-iko-: ta@¥evinn| ‘jauna mergina, mergaité’ (: taQU€vog ‘mergina’),
00Qovi*og ‘naslaitis’ (: 0peavdg ‘t. p.”). Abu jie yra deminutyvinés
prigimties. O atributiniai biidvardziai su *-iko- graiky kalboje paplito
véliau (placiau zr. Chantraine 1933: 385tt.). Pavyzdziui, Atény dia-
lekte atsiradgs vedinys motQindg ‘tévo’ ilgainiui i§stimé Homero lai-
kus menantj budvardj su *-(i)io- tato®d(0)g (Benveniste 1970: 274)!1.

Dar labiau tarpusavyje susijusios kitos dvi darybos kategorijos —
veiksmaZodiniai veiksmo bei rezultato ypatybiu ir vardazodiniai at-
ributiniy ypatybiy biidvardZiai.

Jau seniai keliama hipotezé, kad afiksas *-(i)io-/-eiio-, — kadai-
se buves svarbiausia vardazodiniy atributiniy ypatybiy budvardziy
darybos priemoné, — atsirado i$ afikso *-0-, jam prisijungus prie ka-
miengalio (ar galiinés) i/ei, plg. s. ind. kravi- ‘kraujas’ ir kravid- ‘kru-
vinas’ bei liet. kraiijas, pr. crauyo (Blut) E 160, acc. sing. krawian
(Blut) 111 43, (apie pastaraja paralele zr. PKEZ I1 262tt.; Smoczynski
2001: 122-123), lot. ignis ‘ugnis’ ir igneus ‘ugnies’ ir t. t.!2,

O viena 1§ seny afikso *-o- darybos funkcijy — daryti veiksma-
zodinius veiksmo ir rezultato ypatybiu buidvardZzius, labai glaudziai
susijusius su veikéjy pavadinimais (Brugmann 1906: 148tt.; Meillet
1934: 257; Specht 1944: 107tt.; Wackernagel, Debrunner 1954: 59tt.;
Gagnepain 1959; Haudry 1979: 49; Krasuchin 1996: 62tt.), plg. liet.
sénas ir lat. sems, s. ind. sdna-, av. hana-, s. air. sen, got. sin-eigs ‘se-
nas’, lot. sen-ex ‘senas; senis’, gr. évr (nol véa) ‘paskutiné ménesio
diena (ir pirmoji ateinan¢io ménesio diena)’, é&vog ‘pernykstis’ (Fren-
kelis 1969: 96; LEW 775; IEW 907-908; 1Ja 783).

1

Lotyny kalboje panaSiai konkuravo naujesnis priesagos *-ino- vedinys paternus ‘tévo’
su atitinkamu i§ indoeuropieciy prokalbés paveldétu badvardziu su *-(i)io- patrius (plg.
Wackernagel 1953: 468tt.; Benveniste 1970: 271tt.). Senojoje baznytinéje slavy kalboje
ryski afiksy *-(i)io-, *-ino- ir *-isko- konkurencija (plg. Reiter 1967). Panasts procesai
vyko ir balty kalbose, plg. liet. vasdris ‘vasarinis’ ir minéta vdsarinas / vasarinas, taip pat
vasarinis bei vasariskas. Tai galéjo biiti viena i§ blidvardZiy su *-(i)io- nykimo priezas¢iy
balty kalbose.

Plg. Brugmann 1906: 183; Benveniste 1935: 72tt.; Specht 1935: 216tt.; 1944: 342-343;
Skardzius 1998b: 433; Wackernagel, Debrunner 1954: 816tt.; Burrow 1955: 184—-185; Gag-
nepain 1959: 33tt.; Nagy 1970: 182—-183; Haudry 1979: 51; Balles 1997: 219 ir lit.

¥
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Be to, i-kamieniai vardazodZziai labai jvairiis — tiek neiSvesti-
niai Zodziai, tiek ir veiksmazodiniai vediniai (plg. Brugmann 1906:
166tt.; Specht 1944: 109tt.; Wackernagel, Debrunner 1954: 291tt. ir
lit.; Meid 1967: 65tt.).

Galbtit dél to gana seniai atsirado ne tik vardazodiniy, bet ir
veiksmazodiniy buidvardziy su *-(i)io-. Pastaryjuy yra balty (plg.
S. Ambrazas 2005: 131tt.) ir kai kuriose kitose giminiskose kalbose,
ypac germany ir indoiranény, plg. germ. */ugja- ir s. bazn. sl. /»Z
‘meluojantis’, s. ind. yd(i)ya- ir gr. dylog ‘Sventas’ (Brugmann 1906:
183—-184; Wackernagel, Debrunner 1954: 78tt.; Meid 1967: 71; Bam-
mesberger 1990: 242-243).

Pazymétina, kad senas baltiskas io-kamienis veiksmaZzodinis ve-
dinys liet. Zalias (plg. lat. zals, 1§ dalies ir pr. saligan ‘Zaliai’ (grune)
E 468, zr. ME 1V 687-688; LEW 1287; PKEZ IV 43) artimas o-ka-
mieniui liet. Zalas (lat. zals ‘rudas’ ME IV 685, plg. dar Solta 1966:
36) ir i-kamieniui s. ind. hdri- ‘geltonas, Zalsvai geltonas’, av. zari-
‘geltonas’ (Specht 1935: 226; 1944: 120).

Apskritai, kaip esu jau kitur kalbéjes, budvardziy o ir (i)io ka-
mieny miSimas yra paplites bei senas reiSkinys (S. Ambrazas 2005).

Su priesagomis *-no-, *-to- kadaise irgi buvo daromi ne tik
veiksmazodiniai veiksmo ir rezultato ypatybiy, bet ir vardazodiniai
atributiniy ypatybiy biidvardziai.

Antai liet. désinas(-a) ‘deSinys’, turintis atitikmeny slavy, in-
doiranény kalbose (plg. sl. *desnw, s. ind. ddksina-, av. dasina-), gali
buti padarytas i§ prieveiksmio *dek 5i- ‘deSinén’ (Brugmann 1906:
164, 202, 271; Trautmann 1923: 53—54; Skardzius 1943: 216; ESRJa
1506-507; Porzig 1954: 166; IEW 190-191; Frenkelis 1969: 98; 1Ja
417, 783).

Be to, lat. pérns, atitinkantis lietuviy prieveiksmi pérnai bei
germany bidvardi *fernaz ‘pernykstis’, padarytas i§ preverbo *per
(Brugmann 1906: 270; Schulze 1966: 536tt.; Skardzius 1943: 216;
LEW 190-191; Meid 1967: 108; Bammesberger 1990: 246). Pasta-
rasis, manoma, galis bti kilgs i§ vardazodZio, plg. het. pir- ‘namas’
(Ivanov 1965: 202tt.; Willi 1999: 94tt.).

IS preverby ir kitokiy vardazodziy kadaise buvo daromi panasiis
vediniai su priesagos *-to- variantu *-fio-, plg. sl. *nis-tjo ‘vargsas’
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ir s. ind. nis-tya- ‘nevietinis, svetimas’, got. ni-pjis ‘giminaitis’ ir
s. ind. ni-tya- ‘vietinis, savas’ ir kt. (Schulze 1966: 69tt.; Wacker-
nagel, Debrunner 1954: 698tt.; Benveniste 1962: 103—104; Ivanov
1965: 207tt.; Vaillant 1974: 433t.).

Tuos laikus galbtit mena liet. apa-cia, lat. apa-k-sa. Jie savo da-
ryba siejasi su s. ind. dpa-tyam ‘palikuonys’ (LEW 12), i§ dalies ir
su het. appe-zziia- ‘uzpakalinis, galinis; jauniausias’ (plg. Lohmann
1933; Oettinger 1995; Zeilfelder 2000: 129 ir lit.)!3.

Taciau lietuviy kalboje su priesaga *-fio- (kaip ir su *-fo-)'4 daz-
niausiai daromi veiksmazodiniai budvardziai (plg. stdcias ir stdtas,
statiis, basnircias ir basnirtas, sldpcias ir slaptas ir t. t.)15. Taiau
dar ir ¢ia pasitaiko vienas kitas vardazodinis Sio tipo biidvardis, plg.
péscias ir péstas (placiau Zr. S. Ambrazas 2003b).

Apskritai indoeuropieciy kalbose jau seniai iSryskéjo tendencija
su grynosiomis priesagomis *-no-, *-to- daryti daugiausia veiksma-
zodinius bidvardzius'é. O darant buidvardzius i§ vardazodziy, seniai
imta vartoti i§ *-no-, *-fo- kilusias iSvestines priesagas. Antai tokia
yra jau minéta priesaga *-i-no-. Vardazodiniai atributiniy ypatybiy
budvardziai seniai daromi ir su kitomis panaSiomis priesagomis
*-0i-no-, *-ei-no-, *-i-no- (Brugmann 1906: 273tt.). Antai latviy kal-
boje produktyviis biidvardziai su -ains (pvz., celmains ‘kelmuotas’,
zr. Endzelins 1951: 325tt.; Blinkena 2002: 205tt. ir lit.) turi atitikme-
ny ne tik kitose balty!?, bet galbiit ir iranény kalbose, plg. av. zara-
naéna- ‘auksinis’ (Brugmann 1906: 275; Endzelynas 1957: 80).

13 Nemaza dalis tyréjy preverba *in (resp. *en) bei priesaga *-(s)fio- iZvelgia ir vedinyje liet.
{scia, [scios bei lat. iekSa(s) ‘vidus; Zarnos’ (Bezzenberger 1877: 40; Endzelins 1971: 395;
Biiga 1958: 590; Trautmann 1923: 69; Skardzius 1943: 332; Specht 1944: 197; Otrgbski
1965: 241; Solta 1966: 34). Taciau iSkelta ir kitokiy §io zodzio kilmés aiskinimy (zr. LEW
188; PKEZ II 32-33; Bammesberger 1998: 297-299).

14 Tiesa, dauguma budvardziy su *-fo- véliau tapo neveikiamaisiais dalyviais (V. Ambrazas
1979: 53tt. ir lit.).

15 Veiksmazodiniy buidvardziy su *-fio- yra ir kai kuriose kitose giminiSkose kalbose (zr. Solta
1966).

16 Zinoma, pasitaiko ir i§imé&iy. Antai lietuviy kalboje su priesaga -nas(-a) padarytas ir vienas
kitas vardazodinis budvardis, pvz.: kepufnas(-a) ‘kepurés pavidalo’ (LKZ V 594), vasar-
nas(-d) “vasarogiltis, drungnas’ (LKZ XVIII 373). Tadiau §iaip &ia aiskiai vyrauja veiksma-
zodiniai budvardziai su -nas(-a). Antai didziajame Lietuviy kalbos Zodyne jy rasta 105.

17 Plg. liet. apvalainas (apie tokio tipo vedinius plagiau zr. S. Ambrazas 2005: 123tt.), pr. gelatynan
(taisoma { *geltaynan) “geltonai’ (gel) E 464 ir lat. dzceltains “geltonas’ (PKEZ I 344-345).
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IS *-to- i8riedéjo iSvestinés priesagos *-o0-to-, *-a-to-, *-é-to-,
*-1-to- (Brugmann 1906: 405tt.). Su jomis irgi jau seniai daromi var-
dazodiniai buidvardziai, plg. minétus vedinius barzdotas(-a), dievo-
tas(-a), turin¢ius paraleliy kitose giminiskose kalbose.

Kadaise i§ veiksmazodziy bei vardazodziy buvo daromi biidvar-
dziai ir su priesaga *-mo-. I§ ju balty kalbose iSriedéjo neveikiamieji
dalyviai (V. Ambrazas 1979: 43tt.), taip pat produktyvieji veiksma-
zodiniai bei vardazodiniai abstraktai su *-i-mo-, *-u-mo- (S. Ambra-
zas 1993: 21tt.; 2000: 20tt.). Paciy buidvardziy su *-mo- Cia liko tik
vienas kitas. Antai lietuviy kalboje ir dabar placiai vartojami varda-
zodiniai budvardziai aftimas / drtimas(-a), tolimas(-a), veiksmazo-
dinis lifiksmas(-a), jau praradgs darybos rysi su /ifikti (plg. Bammes-
berger 1994).

Kalbant apie veiksmazodiniy ir vardazodiniy biidvardziy dary-
bos artimuma praeityje, reikéty atkreipti démesi i du dalykus.

Pirma, pagios veiksmazodziy ir vardazodziy morfologinés kla-
sés anksc¢iau buvo gerokai artimesnés negu yra dabartinése kalbose.
Mat, kadaise, kaip rasé ne vienas tyréjas, greta veiksmazodinio eg-
zistavo ir nominalinis sakinys, kurio tariniu &jo grynieji vardazodziai
(daugiausia veiksmazodiniai) be jungties (plg., pvz.: Meillet 1906;
Benveniste 1950; Ivanov 1965: 266.; V. Ambrazas 1979: 183tt. ir
lit.). D¢l to vardazodziai gana lengvai galéjo buti itraukti | veiksma-
zodzio kaitybos sistema. Calvertas Watkinsas (1969: 178) III asmens
formas dél juy specifinio vaidmens (apie tai zr. Benveniste 1946) va-
dina ,,sintaksine anga nominaliniam (dalyviniam) dariniui { veiksma-
zodzio sistema™ (plg. dar Kurylowicz 1956; Savcenko 1960; Ivanov
1965: 129 tt.; Kazlauskas 1968: 301tt.; Karalitinas 1969: 119-120;
Schmalstieg 1992; Krasuchin 1996 ir kt.). Pavyzdziui, Ernstas Fraen-
kelis (1925: 37tt.; LEW 714) veiksmazodzio reikéti genezés ieskojo
tokiuose pasakymuose kaip reika yra (plg. dar JEgers 1966: 66tt.;
Liukkonen 2000).

Afitra, tick veiksmazodziams, tiek ir vardazoziams nemaza itaka
padaré tas amzinas darybos ratas: veiksmazodis — vardazodis —
vél veiksmazodis (plg. Otkupscikov 1967: 107tt.; S. Ambrazas 1993:
73 ir lit.). Jam besisukant, vardazodinis vedinys nesunkiai gali biti
perinterpretuotas kaip veiksmazodinis ir, prieSingai, veiksmazodinis
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vedinys imamas sieti su vardazodziu (plg. Kurylowicz 1964: 46tt.).
Dél to kartais sunku tiksliai pasakyti, ar tiriamasis biidvardis padary-
tas i§ vardazodzio ar veiksmazodzio.

Pavyzdziui, liet. ddznas(-a), giminiskas pr. ku-desn-ammi (so
offt) I 15,, paprastai pirmiausia darybiSkai siejamas su lat. dazs ‘kai
kas’'® (ME I 446; Endzelins 1943: 198; Skardzius 1943: 198; LEW
84; Otrgbski 1965: 167; PJa K—L 224tt.). Taciau pagristesné regis
Vytauto Maziulio (PKEZ II 290-291) mintis, kad §ie ZodZiai pada-
ryti i§ veiksmaZodZio, giminisko lat. de-z-é¢ ‘musti’, liet. déti. Antai
senas veiksmazodinis buidvardis liet. /dbas (plg. lat. labs, pr. labs
(guter) III 51,,: *labh- ‘tverti, griebti’, zr. IEW 852; LEW 327; PJa
K-L 401tt.; PKEZ III 14-15) irgi turi varianta su -nas ldbnas(-c)
‘geras’ (LKZ VII 7). Kita vertus, galbit dél badvardzio viésas(-a),
iSriedéjusio i§ ide. *yeik’- ‘kaimas’ (plg. Skardzius 1943: 404; LEW
1244tt.), antrinio ry$io su vardazodiniu veiksmaZodziu vieséti (dél
pastarojo kilmés zr. Karaciejus 1986: 29tt.) atsirado variantas viés-
nas(-q) ‘viesas’ (LKZ XIX 281).

Kai kurie priesagu -(i)uotas(-a), -(i)otas(-a), -étas(-a), -ytas(-a)
vardazodiniai vediniai siejasi su vardazodiniais veiksmazodziais,
turinCiais priesagas -(i)uoti, -(i)oti, -éti, -yti', ir gali buti interpre-
tuojami kaip dalyviai, plg. smaluiotas ir smala bei smaluoti, vago-
tas ir vaga bei vagéti, akytas ir akis bei akyti (V. Ambrazas 1979:
56). Tokids prigimties vardazodiniy biidvardziy miSimas su senais
veiksmazodiniais priesagos *-fo- biidvardziais (resp. dalyviais) yra
sénas reiskinys, biidingas daugeliui giminisky kalby (plg. Brugmann
1906: 399tt.).

Pazymétina ir tai, kad balty kalbose dél fonetiniy priezasciy i vie-
na priesaga -inas(-a) susiliejo dvi s€nos priesagos: aptartoji *-i-no-,
biidinga vardaZodiniams budvardziams, ir *-n-no-. Su pastaraja nuo
seno daromi veiksmazodiniai biidvardziai, plg. liet. t#kinas ir bulg.
técen ‘tekas, takus’, taip pat gr. €davog ‘valgomas’ ir kt. (Brugmann
1906: 260; Biiga 1959: 239; Chantraine 1933: 196-197; SkardZzius

18 Pastarasis yra i {vardziy sistemg patekes buidvardis (Rosinas 1988: 203).

19 Jos pacios gali buti vardazodinés kilmes (plg. Brugmann 1916: 204tt.; Meillet 1951: 182tt.;
Stang 1942; Endzelins 1951: 803tt.; Schmid 1963: 87tt.; Karaliinas 1980; Zinkevicius
1981: 91tt.).
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1943: 239; V. Ambrazas 1979: 19-20). Gal tai paskatino ir su i§vesti-
ne priesaga -in-gas(-a) daryti ne tik vardazodinius, bet ir veiksmazo-
dinius biidvardZzius (pla¢iau Zr. S. Ambrazas 2003a).
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SUMMARY

On the Derivational Categories of Adjectives in Lithuanian and
Their Historical Relations

Saulius AMBRAZAS

In Lithuanian three old derivational categories of adjectives have been distinguished:
1) deverbal adjectives denoting characteristics of action and result (of derivatives in -us);
2) denominal attributive adjectives (cf. derivation in -inis, -ingas, -iskas, -(i)uotas); 3) diminu-
tives (cf. derivatives in -(i)okas). They were closely related in Proto-Indo-European.

1. Derivatives in *-nt-, formed from verbs and nouns, had the meanings of characteristics
of action, attribute and diminutives, cf. participles in *-n#-, archaic Lithuanian hydronyms in
-ant-, -ent-, -int- (cf. Sdlantas) and diminutives in -intelis (cf. Lith. baltifitelis and Old Czech.
bélict “very white’, also Hitt. assuwant- : assu- ‘good’).

2. The suffix *-ko- links diminutives with denominal attributive adjectives too, cf. Lith.
maz-0-kas ‘somewhat small, pretty small” and Lith. dvej-6-kas, OCS dwvoj-aks ‘of two kinds,
double’; also the suffix *-is-ko-, used in the formation of attributive adjectives in the Baltic,
Slavic and Germanic languages (cf. OCS bozZbskw, Goth. gudisks, and Lith. diéviskas, Latv.
dievisks ‘of God’ in the texts of the 16%—17t% centuries) and in the formation of diminutives in
Greek (cf. madionn ‘little girl”).

3. The affix *(i)io-/-eiio-, especially characteristic of denominal attributive adjectives
(cf. Lat. patrius, Gk. nérouoc, Skr. pitriya- “father’s’), is closely related to the affix *-o-, cha-
racteristic of deverbal adjectives denoting peculiarities of the action and the result (cf. Lith.
zalias ‘green’ and Zalas ‘brown’).

4. The suffixes *-no-, *-to-/-tio-, *-mo- were also used in the formation of adjectives
from verbs and nouns in Proto-Indo-European.

KOPSAVILKUMS

LietuvieSu valodas adjektivu varddarinasanas kategorijas un
to vesturiskie sakari

Saulius AMBRAZAS

LietuvieSu valoda iz§kiramas tris senas adjektivu varddarinasanas kategorijas: 1) dever-
balie adjektivi, kas apzime darbibas un rezultata Tpasibas (sal. atvasinajumus ar —us); 2) deno-
minalie atributivie adjektivi (sal. atvasindjumus ar -inis, -ingas, -iSkas, -(i)uotas); 3) deminuti-
vi (sal. atvasinajumus ar -(7)okas). Indoeiropiesu pirmvaloda tie visi biji ciesi saistiti.

1. Atvasinajumiem ar *-nt-, ko veidoja no verbiem un substantiviem, bija darbibas veida,
atriblita un deminutiva nozimes, sal. divdabjus ar *-nt-, arhaiskus lietuvie$u hidronimus ar
-ant-, -ent-, -int- (sal. Sdlantas) un deminutivus ar -intelis (sal. liet. baltifitelis un s. ehu bélici
‘loti balts’, un het. assuwant- : assu- ‘labs’).

2. Piedeklis *-ko- ari saista deminutivus ar denominalajiem atributivajiem adjektiviem,
sal. liet. maz-6-kas ‘pamazs’ un liet. dvej-d-kas, sensl. dvvoj-akv ‘divéjads; dubults’; sal. ar
piedekli *-is-ko-, kas lietots atributivo adjektivu atvasinasanai baltu, slavu un germanu valo-
das (sal. sensl. boZeskw, got. gudisks, un liet. diéviskas, latv. dievisks ‘ar dievu saistits’ 16. un
17. gs. tekstos) un deminutivu atvasinasanai grieku valoda (sal. taudionn ‘maza meitene’).
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3. Afikss *(i)io-/-eiio-, kas Tpasi raksturigs denominalajiem atributivajiem adjektiviem,
(sal. lat. patrius, gr. nétuog, sanskr. pitriya- ‘téva’), ir tuvu radniecigs afiksam *-o-, kas rak-
sturigs deverbalajiem adjektiviem, kas apzimé darbibas un rezultata veidu (sal. liet. Zalias
‘zal§’ un Zdlas ‘brins’).

4. Piedekli *-no-, *-to-/-tio-, *-mo- ari tikusi lietoti, lai indoeiropiesu pirmvaloda atvasi-
natu adjektivus no verbiem un substantiviem.
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PAR ONIMIZACIJU BALTU HIDRONIMIJA

Laimute BALODE
(Latvijas Universitate / Helsingin yliopisto)

Termins onims (< gr. onyma ‘vards, nosaukums’) ar nozimi
‘Tpasvards’ ir zindms un pierasts, bet par tadu procesu ka onimiza-
cija teorétiskaja onomastika sakts runat samera nesen. 2004. gada
1.-3. septembrT Horvatija, Zadaras universitate, notika starptautisks
simpozijs “Naming the World: from Common Nouns to Proper Na-
mes”, veltits tieSi onimizacijas procesam dazadas valodas. Onimiza-
cija ir valodas process, kad apelativs jeb sugasvards bez izmainam
jeb nulles afiksacijas cela klust par 1pasvardu jeb onimu. Protams,
pastav ar1 pret&ja virziena process, saukts par apelativizaciju.

Pasaul€ ir pazistami daudzi piemeri, kad tidenu nosaukumi ir
veidoti onimizacijas cela: Dona Krievija, Donava Viduseiropa, Ebro
Spanija, Nila Egipte, Orinoko Venecuéla u. c. Visu $0 nosaukumu
pamata ir ta pati nozime ‘upe’ vai ‘Gdens’. Teorgtiski varétu runat par
upju nosaukumu un attiecigo sugasvardu homonimiju (ta uzskata art
danu onomaste Vibeke Dalberga (Dalberg 1985).

Baltijas teritorijas hidronimi $aja zina nav iznémums — ari te ir
zinami $adi pieméri, kad upe partop par potamonimu Upe vai ezers
bez izmainam klast par limnonimu Ezers. Galvenais §1 raksta mérkis
ir noskaidrot Baltijas hidrontmus, kas radusies onimizacijas cela, sa-
lidzinat to izplatibu visas trijas baltu valodas, aprakstit to Tpatnibas.
Raksta ir skarta tikai viena dala no visiem geografiskajiem nomen-
klatiiras vardiem — ta saucamie hidrontmiskie apelativi baltu toponi-
mija, galvenokart baltu hidronimija.

Raksta apskatamie geografiskie apelativi ir $adi:

LatvieSu LietuvieSu Senpriisu!

upe upé ape?

I Senprtsu valodas apelativu un toponimu materials ir ierobeZots; tie ir zinami tikai no
senajiem dokumentiem, kartém, daziem vokabularijiem un katehismiem. Lielaka dala spr.
toponimu (un hidronimu) vélak tika nomainiti ar germanu vai slavu cilmes nosaukumiem.

2 Sal. ide. *dp- ‘Odens’, senindie$u ap ‘Gdens’, avestas f5 (Acc. sg. apom), saksiesu uica
‘tdens’ < *agpatca (Tonopos I 97); sakne ir sastopama vairakos potamonimos Eiropa: Ape
un Apula > Appelbach Vacija, Apantia > Apance Francija, Apsa > Assa Francija, Apsa un
Apusa 1talija, Apsantia Belgija etc. (Karulis 11 453-454).
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LatvieSu LietuvieSu Senprisu

ezers ezeras assaran’

avots Saltinis apus

dikis pridas, bala, ?
tvenkinys

strauts upelis, upoksnis ape ?

(dial. valks,
riicis, urga)
térce upelis, srautas salus ?

Jura Jjura iurin?.

Baltu valodas ir vairaki upju un ezeru nosaukumi, kas darina-
ti uz dzimtas valodas pamata no Siem apelativiem nulles afiksacijas
cela, pieméram:

liet. apé “upe’ > Upé 10 upes Lietuva (Vanagas 1981, 354),

liet. éZeras ‘ezers’ > EZeras 7 ezeru nosaukumi Lietuva (Vana-
gas 1981, 101),

latv. upe > Upe vienas upes nosaukums Latvija (Blidiené
19539),

/parsteidz $ada kvantitativa disproporcija lietuviesu un latviesu
valoda; Saja gadijuma vienigais izskaidrojums acimredzot saistits ar
to, ka nav vienadi vakts topontmiskais materials/,

urga > Urga 8 strauti Latvijas (Ludbarzos 1957, > Ige E 1 113,
Cere E 1I 159, Ikskile p, Limbazos 1957, Pociema 1957, > Kuja
E1115, Zemite U IV 243),

latv. strauts > Strauts 6 strauti Latvija (Cerauksté U V 473, Cie-
ceré 1953, Ikskile 1953, Lielplatong U V 427 k, Semé& 1959, Van-
dzeng p),

3 Sal. kr. o3epo, polu jezioro, horvatu jezero, slovénu jezéro, bulgaru ésepo, Eehu jezero, kur,
iespgjams, saskatama ide. sakne *egh- ‘robeza’ (Tomopos I 131; Karulis 1 274).

4 Sal. arménu jowr ‘Udens’, albanu hurde ‘dzila vieta, dikis, Gdens kratuve, muklajs’, kas
radies no ide. saknes *aue- ‘slacit, mitrinat, plast’ /ta pati sakne ir iesp&jama ari latvieSu
valodas lekséma avots/ (Karulis I 362, 93).

5 Gadskaitlis peéc toponima rada pieraksta gadu. Tehnisku iemeslu dg] latv. onimu intonacijas
raksta nav noraditas.

6 Mingtie skaitli balstas uz Latvie$u valodas institita onomastikas kartoteka atrodamo mate-
rialu.
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riicis > Riicis dazi strauti Latvija (Sakstagald p, Skilbénos 1962,
Vilaka 1974),

terce > Terce gravis Latvija (Liepa 1976),

valks > Valks strauts Latvija (Basos 1951) u. c.

Sada tipa, resp., onimizacijas cela radugos hidronimu piem@ri
nav saglabajusies senpriisu valoda.

Tads nosaukums ka latv. *4vots < avots, kas arT apzZiméetu avo-
tu, Latvija nav registréts. Varbit $adi nosaukumi vienkar$i netika
pierakstiti ka toponimi, vacot materialu. ArT liet. *Tvenkinys ‘dikis’
Lietuva nav registréts ka hidronims, iesp&jams tapéc, ka tas ir sa-
mera jauns lietuvieSu literaras valodas vards (dialektos izmanto citas
leksemas: priidas, bala, kas ir labi zinamas ar1 Lietuvas hidrontmos)
(Vanagas 1981, 266, 56). Lidzigi ar1 spr. *Salus < salus ‘t€rce, lie-
tus strauts’ nav konstat€ts toponimos senpriiSu kadreizgja teritorija
(Maziulis II 321).

Ir tikai dazi onimizacijas rezultata radusies lielaku hidroobjektu
nosaukumu piemeéri; parasti tie ir attiecinati uz maziem strautiem vai
dikiem, kuru vardi ir svarigi tikai loti ierobezota apkartgjo iedzivo-
taju loka.

Dialektalas leksémas ir izplatitakas onimizacija (piemeram, latv.
urga, ricis, valks). lemesls varétu biit tas, ka $adi vardi netiek tik
neparprotami uztverti vai atpaziti ka “normali” apelativi — tiem ir
daudz vieglak klt par Tpas§vardu, nemainot formu.

Diezgan biezi iepriek$ min&tie geografiskie apelativi tiek lietoti,
lai nosauktu cita veida hidroobjektu:

spr. asaran ‘ezers > Azara purva nosaukums Semba 1318
(Apr. 11) (vairak par to skat. Savukynas 1966, 186),

latv. avots > Avots upes nosaukums Brukna U IV 227 k,

urga > Urga ezera nosaukums Milzkalng U V 505,

terce > Terce dika nosaukums Grasos 1970,

riicis > Riicis purva nosaukums Brigos 1962,

liet. pritdas *dikis’ > Priidas 7 ezeru nosaukumi un 7 upju nosau-
kumi Lietuva (Vanagas 1981, 266),

Saltinis ‘avots’> Salfinis 20 upes Lietuva (Vanagas 1981, 325),

jL‘Zra ‘jira’ > Jitra upes nosaukums Tauragé, Lictuva (Vanagas
1981, 139). Neparasti, ka upe tiek saukta par juru. K. Bliga uzskata, ka
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senie aisti lietojusi So leks€mu nevis Tstas jiiras (Meer) apzimeSanai,
bet lielaku ezeru apziméSanai (Binnensee) (Biiga RR 11 275). Tomer
upe nav ne ezers, ne jura... Varbut $§ada gadijuma var saskatit vel pla-
Saku §1s saknes nozimi — sal. liet. jdura ‘purvaina zeme’, arménu jur/
jowr ‘tidens’, albanu hurdeé ‘dzila vieta, dikis; muklajs’ u. c. (Buga
RR 1I 266; Endzelins DI I1I-1, 465; DI IV-2, 230; Vanagas 1981, 139;
Karulis I 362, 93 u. c.).

Geografiskie apelativi biezi bez izmainam kltst par mikroob-
jektu nosaukumiem:

latv. ritcis > Riicis ieleja Sakstagala 1956, leja Karsava 1963, 11
plavu nosaukumi (Balvos, Bérzpili, Cibla, Gaigalava, Karsava u. c.;
toponimu izplatiba sakrit ar apelativa izplatibu, resp., tie sastopami
Latgalg),

latv. térce > Térce dazi mezu nosaukumi Latvija (Malpilt 1977,
Vaidava 1980), viena pakalna nosaukums (Malta 1982), 7 plavu no-
saukumi, izkaistti visa Latvija (Aloja 1981, Drabesos 1972, Médzila
1960, Selos 1953, Seme 1959, Valmiera p, Veselava 1963 u. c.),

latv. jira > “Jira” plavas nosaukums Latvija (Purmsatos U
IV 53),

latv. strauts > Strauts — daudzi tadi nosaukumi doti plavam, kuras
regulari appliist (plava Blidieng 1953, Bikstos U V 468, Cére U IV 180,
Lestené U V 487, Nigrandé U V 48, Remte U V 493, Salda U IV 152
u. ¢.), ir pierakstits viena meZa nosaukums Latvija (Baldong 1965).

Tikpat biezi (vismaz Latvija) $adi geografiski nomenklatiiras
vardi bez argjas formas izmainam kliist par oikonimiem:

latv. strauts > Strauts — Latvija pierakstiti apmeéram 165 (!) maj-
vardi (Jaunburtniekos 1974, Pededze 1961 u. c.),

latv. urga > Urga vairaki plavu nosaukumi Latvija (Ancé E II
151, Birinos 1964, Krimulda 1968 u. c.), vienas muizas nosaukums
Latvija (Puikulg E I 100),

latv. valks > Valks majvards Latvija (Kazdanga U IV 39), daudzu
plavu nosaukumi Latvija,

latv. avots > Avots /Avuots/— ta sauc vismaz 4 majas Latvija
(Rauna E 125, Sgja E 158, Virga E 11 48, Engurg U IV 183).

Parsteidzosi, bet $adi onimizacijas piemeéri ir raksturigi tiesi lat-
viesu valodai. Tada tipa oikonimu gandriz nav Lietuva (piemeram,
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nav maju ar nosaukumu *Upelis vai *Saltinis). Jaatgadina, ka Lietu-
va vesturiski ir izveidojusies situacija, ka ir daudz mazaks skaits maj-
vardu (atseviskam zemniekmajam vardi reti tiek doti), bet apdzivotu
vietu un ciemu nosaukumi biezi ir daudzskaitlinieki (skat. talak).

Ka rodas $adi maldinosi vardi, kad vietvarda veido$ana izman-
tota sugasvarda nozime neatbilst apzZimgjamajam objektam? Daz-
reiz izskaidrojums, Skiet, vienkarss, pieméram, strauts §kérso plavu,
ta plava aiznemas vardu un tiek saukta vienkarSi Strauts vai Riicis
(tiesi $ada motivacija ir min€ta plavu nosaukumiem Strauts Satinos
p, Strauts Stopinos 1965). Tadgjadi notiek onima parneSana uz citu
objektu jeb transonimizacija. Citadi skaidrojama $ada tipa majvardu
rasanas. Dazreiz hidroobjekta tuvums ir pamats $adai nominacijai.
Turklat ka vel vienu iesp&jamu topontmu pamatu varétu minét ar sa-
saisti ar apelativa semantiku, ka arT ar asociativo, dazreiz simbolisko
vai metaforisko semantiku.

Baltu valodu varddarinasana plasi tiek izmantoti pied€kli — 1pa-
§i deminutivie piedekli, kas tiek pievienoti arT geografiskajiem ape-
lativiem. Saja sakara rodas aktuala teordtiskas dabas probléma: vai
var runat par onimizacijas procesu gadijuma, kad vietvarda struktiira
ietilpst geografiska apelativa celms + deminutivais sufikss, resp., de-
minutiva izskana? Vai deminutivpiedeklis ir pievienots jau apelativu
[imenT un apelativs péc tam kluvis par vietvardu (tad $adus piemerus
varétu drosi analiz€t arT ka onimizacijas procesa produktus), vai art
deminutivpiedeklis pievienots tikai topoderivativaja procesa — tada
gadijuma $ie hidronimi jauzskata par sufiksaliem derivatiem, un tad
tas biitu cita raksta temats. Abas interpretacijas ir iesp&jamas. Dazi
$adu deminutivtoponimu piemeri:

latv. ezers > Ezerins (demin. sufikss -in-) 6 ezeru nosaukumi
Latvija (Lubezere, Vecpiebalga u. c.),

latv. strauts > Strautins gravis Latvija (Suntazos 1963),

latv. térce > Tércite (demin. sufikss -7#-) 4 strautu nosaukumi Lat-
vija (Nautrénos 1970, Priekulos u. c.), arT ar dzimtes mainu vietvarda:
latv. terce > Tércits // Tércitis (m.g.!) strauts Latvija (Umurga 1957),

latv. upe > Upite 20 strautu nosaukumi (Brengulos 1964, Embi-
te U IV 31, Kalupe 1958, Markaln€ 1961, Mednos 1962, Pastendé U
V 215 u. ¢.) un 1 dika vards Latvija (Vecpilt 1966),
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latv. avots > Avotina upes nosaukums Latvija (Smilteng Pag. apr.
211),

liet. éZeras ‘ezers’ > EZerélis (demin. sufikss -¢/-) 20 ezeru no-
saukumi un 5 upju nosaukumi Lietuva, EZerdlis (dial. demin. sufikss
-al-) 2 ezeru nosaukumi, EZerditis (demin. sufikss -ait-) 3 ezeru no-
saukumi, EZerittkas (demin. sufikss -uk-) 6 ezeri, EZeriokas (demin.
sufikss -0k-) 2 ezeri (Vanagas 1981, 101),

Liet. upé ‘upe’ > Updle, Upalis, Upéle, Upélis (57 upes), Upyte,
Upeliukas (pat ar 2 demin. sufiksiem -e/- un -uk-) u. c. Lietuva (Va-
nagas 1981, 354-355).

Ipasi daudz $adu derivatu ir registréts Lietuva. Sai sakara var
atgadinat, ka, p&c lietuviesu izcila onomasta Aleksandra Vanaga da-
tiem, sufiksacija ir visizplatitakais hidronimu darinasanas tips Lietu-
va (Vanagas 1970, 277).

Ir dazi pirmaja acu uzmetiena 1pasi interesanti, semantiski ne-
parasti hidronimi, piemeram, liet. Upiy upelis ‘upju upite’, tacu
patiesiba §1 potamonima pirma dala ir c€lusies no oikonima Upiaf
(Vanagas 1981, 355); liet. EZerifj eZerélis ‘ezeru ezerind’ — ari $aja
pieméra pirmaja dala ir ciema nosaukums EZerys (Vanagas 1981,
101). Sajos gadijumos der atceréties citu labi zinamu Ipagvardu
veidoSanas “rinka jeb apla formulu”: hidronims - oikonims —=>
hidrontms.

Reti ir gadTjumi, kad vienas baltu valodas geografiskais apelativs
klust par citas valodas hidronimu. Varbiit varétu mingt vienigi §adu
loti hipotétisku piemeru: latv. apelativs urga (domajams, somugru
cilmes vards, sal. Iib. @irg(a) ‘kleiner Bach’, ig. urg ‘Vertiefung, Hoh-
le’ ME 1V 304, bet sal. ar1 Karulis II 456, kur latv. urga atvedinams
no latv. verba urgt ‘burbulot, plistot Salkt (par tideni)’) > liet. hidro-
nims Urka upes nosaukums Kaunas raj. (Vanagas 1981, 355). Tatu
Sis Aleksandra Vanaga piedavatais sastatfjums ar latvie$u valodas
iesp&jamo somugrismu ir loti apSaubams, ta ir diezgan mazticama
etimologija. ArT potamonima lokalizacija neliecina par iesp&amu
latviesu valodas ietekmi. Ticamaks Skiet saistljums ar verbiem liet.
urkioti ‘rat’, latv. urkt ‘brummen’ ME IV 306 (Vanagas, turpat). Sal.
ari citus §is saknes liet. hidronimus: Urkis ezers Mol&tos, Urkupis
upe Alitus raj. un Urkupis TelSos (Vanagas, turpat).
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Loti biezi hidrontmiskie apelattvi daudzskaitl kltst par citu ob-
jektu nosaukumiem. Visbiezak tie tiek lietoti ka oikontmi:

liet. éZeras ‘ezers’ > EZeral (dsk.) majvards Ukmerges rajona
Lietuva (Ladms. 73),

liet. 2pé ‘upe’ > Upés (dsk.) ciema nosaukums Zarasu rajona
Lietuva (Ladms. 324), pridas ‘dikis’ > Pridai (dsk.) ciema nosauku-
mi Aniks$¢u rajona, Ukmerges raj., Molétu raj. (Ladms. 249),

liet. bala ‘dikis’ > Bdlos (dsk.) ciema nosaukums Kelmes raj.
Lietuva (Ladms. 25),

liet. Saltinis ‘avots’ > Saltiniai (dsk.) 4 ciemu nosaukumi Anik-
§¢u, Ignalinas, Sal¢ininku, Traku raj. Lietuva (Ladms. 298),

latv. upe > Upes (dsk.) ap 40 majvardu Latvija (Adazos 1975,
Belava 1965, Dundaga 1980, Gaujiena 1961 u. c.),

strauts > Strauti (dsk.) ciema nosaukums Latvija (Liepna 1969)
un daudzi majvardi (ap 133) visa Latvijas teritorija (Akniste 1977,
Turlava 1978 u. c¢.), arT 5 plavu nosaukumi Strauti,

valks > Valki (dsk.) ap 70 majvardu Latvija (Aisteré 1966, Aiz-
put€ 1958 u c.) un 25 plavu nosaukumu Latvija (Renda p, Snépel€ p,
Vergale U IV 109 u. c. lielakoties Kurzemg).

Nereti topontms (tostarp arT hidrontms) ir darinats ar sufiksalas
galotnes palidzibu, tacu tie vairs nav $aja raksta apskatami gadijumi
(resp., tie nav tikai onimizacijas cela radusies ontmi):

liet. ipé “upe’> Upis 24 upju nosaukumi, Upy's — viens nosau-
kums un Upius — vél vienas upes vards Lietuva, tacu sal. arT liet. dial.
apelativu #pis (ta arT Vanagas 1981, 354-355), tapec sadi gadijumi
onimizacijas procesa sakara ir diskutgjami;

liet. jiira ‘jura’ > Jiiré upes nosaukums Lietuva (Kazlu Rida)
(Vanagas 1981, 139);

liet. éZeras ‘ezers’ > Ezéré ezera nosaukums, EZerys ciema nosa-
ukums Lietuva (Vanagas 1981, 101);

latv. ezers > Ezere upes nosaukums un apdzivotas vietas no-
saukums Latvija (Lvv I 279). Sadi derivativo galotpu izmanto$anas
piemeri ir diezgan labi zinami Latvija un Lietuva, tomer liekas, ka
biezak sastopami Lietuva.

Maisdienu Lietuvas un Latvijas topontmija ir daudz saliktu no-
saukumu (gan saliktenu, gan vardkopu). Dazus no tiem var — gan
tikai nosaciti — miné&t, arl runajot par onimizacijas procesu baltu
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valodas. Piem&ram, abi vietvarda komponenti ir veidoti no hidro-
nimiskiem apelativiem:

latv. Avuotupe upe Grobina E II 163, Avuotvalks Usma U IV
290, “Awotu strautins” strauts Kuldiga U IV 127. Sajos pieméros
otra vietvarda dala lietojama nomenklatiiras varda funkcija, resp., sa-
krit ar apzimgjamo objektu.

Palaikam hidronimiskais apelativs ka salikta toponima otrais
komponents tikai Skietami ir nomenklattiras vards, jo patiesiba neat-
bilst geografiskajam objektam:

latv. EZa strauts plavas nosaukums Milzkalné 1973, EZu strauts
dikis Vecauce 1969,

Baltais strauts apdzivotas vietas nosaukums Mednos p,

Varzu strauts plavas nosaukums Tetele 1968,

Desu strauts plavas nosaukums Pampalos 1970,

Akmens strauts plavas nosaukums Gaikos U IV 121,

Kisela strauts cela nosaukums Garoza 1967,

Medus strauts plavas nosaukums Dztkste U V 400,

Vina strauts gravis Birzgalg 1970,

Veérsa strauts plavas nosaukums Baldoné U IV 28,

Dzérves strauts plavas nosaukums Garoza 1967 k,

Ciikas riicis lauka nosaukums Berzgalg p,

Sarkanais ricis plavas nosaukums Bérzgalg 1972,

Dvéselu térce plavas nosaukums Gaigalava 1971,

Mates térce plavas nosaukums Karlos 1971,

Launuma térce purvajs Karlos 1971,

Zirnu valks plavas nosaukums Varmé 1962 un daudzi citi.

Lielakoties tie ir metaforiski vai arT metontmijas rezultata radu-
Sies mikrotoponimi.

Analogisks lietuvie$u salikta toponima piemeérs:

liet. Saltieji Saltiniai ‘aukstie avoti’ ciema nosaukums Marijam-
poles raj. (Ladms. 298).

Kadreizgja nomenklatiiras varda ieklauSanos toponima sastava,
zaudgjot savu sakotngjo apelativisko nozimi, varam uzskatit par spe-
cifisku onimizacijas gadijumu.

Zinama mera par onimizacijas jautajumu var runat arl saistiba
ar aizgutajiem hidronimiem, kas darinati no geografiskiem apelati-
viem cita valoda: latv. upju nosaukumi Jugla un Jogla <ig. jogi ‘upe’,
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libiesu jog, joig, jok ‘upe’ /lai gan -/a varetu but ar1 piedeklis/ (Bielen-
stein 1892, 45, Biiga RR 111 614, Endzelins Lvv 1 400, 402, Rudzite
1968, 181, Dambe 1987, 35).

Varbiit $aja sakara pieminé$anas verts ir analogisks, tacu no eti-
mologiska viedokla vél problematiskaks gadijumus, kurad iesaistiti
citu valodu geografiskie apelativi: ezera nosaukums Latvija (Latga-
18, Preilos p) Limenis//Limanis, kura sakne, iesp&jams, saistama ar
ide. *el-, *eléi-, */&i- ‘sasiet’; sal. arT darinajumus ar sufiksu -m- ci-
tas valodas: sengrieku Aiuvy ‘ezers, dikis’ vai Aeiucdv ‘plava’, Ay
‘licis, osta’ (Pokorny I 309, Dambe 1987, 33). Tacu loti ticams, ka
latvie$u limnonims Limenis//Limanis ir c€lies no krievu dialektisma
auman ‘tirs ezers bez niedrém un tdenzalem’ ([Jams II 252). Sal.
ar1 liet. hidrontmus Liminas, Liminélis, Liminé // Limené (Vanagas
1981, 191), spr. plavas nosaukums Lima, ezervards Lymaio (Apr.
88). Tatad, pec Vallijas Dambes uzskatiem, latv. Limenis//Limanis
semantiski vargtu biit vienkarsi ‘ezers’ (Dambe 1987, 33-34).

Abos pedgjos pieméros latvieSu valoda saglabajusi liecibas par
onimizacijas procesiem citas valodas.

Atgriezoties pie onimizacijas galvena jautajuma, japiekrit anglu
onomastam Ri¢ardam Koutsam (Coates 2004, 6), ka tas, vai vardkopa
ir jauzskata par Tpasvardu, ir atkarigs no runataja vai rakstitaja attieci-
gaja momenta. Ojars Buss ir izsecinajis, ka onimizacijas process ir ie-
sp&jams “divas, bitiba visai lidzigas, situacijas”: kad “plasa apkaime ir
tikai viens noteikta paveida objekts (viens kalns, viens ezers u. tml.), un
tad€] nav nekadas nepiecieSamibas to vel ka 1pasi izdalit starp lidzigiem.
Bet var biit arT ta, ka, piem@ram, upes ir gan vairakas, tacu viena no
tam ir novada vai tautas dZive 1pasi svariga, nozimiga, un tiesi §T viena
tad tiek déveta par Upi.” (Buss 1979, 21). Tomer jasecina, ka joprojam
ir daudz vairak jautajumu neka atbilzu (un ne tikai baltu topontmika):

+ Kad ir iesp&jams pateikt, ka apelativs jau ir onims? Kad process
ir beidzies? Kad vards jau rakstams ar lielo sakuma burtu?

» Kadi ir apstakli, nosacijumi, kas veicina onimizaciju? Vai tas
vienmer ir lielakais, svarigakais, tuvakais objekts, kas tiek saukts
vienkarsi par Ezeru? Vai ar1 hidroobjekts ta tiek saukts tikai no-
teikta vid€, sarunvalodas Iimeni?

» Kada ir 1sta un preciza termina onims definicija?
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Saisinajumi

demin. — deminutiva forma

dial. — dialekta forma

dsk. — daudzskaitla forma

ide. — indoeiropiesu

ig. — igaunu

k — koriggta forma
latv. — latvieSu
liet. — lietuviesu

m.g. — masculinum generis

p — papildmateriali

sal. — salidzini
spr. — senpriisu
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SUMMARY

On the Onymization in Baltic Hydronymy

Laimute BALODE

The main aim of this article is to find the Baltic hydronyms created with common nouns,
‘river’ > River, ‘lake’ > Lake, to compare their productivity, and also types of derivation in
three Baltic languages.

The common nouns denoting geographical features under discussion are the following:

Latvian

upe
ezers

Lithuanian Old-Prussian
upé ape ‘river’
ezeras assaran ‘lake’
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Latvian Lithuanian Old-Prussian

avots Saltinis apus ‘spring’

dikis priidas, bala, tvenkinys — ? ‘pond’

strauts upelis, upoksnis ? ‘brook, rivulet’

(dial. valks, ricis,

terce, urga)

Jira Jira igrin ‘sea’

There are several river-names and lake-names in the Baltic languages created from those
appellatives with zero affixation: Lith. eZeras ‘lake’ > EZeras 7 lake-names in Lithuania, Latv.
urga ‘rivulet’ > Urga 4 rivulets in Latvia, Latv. strauts ‘brook’ > Strauts 6 brooks in Latvia etc.
No such examples of hydronyms have survived in Old-Prussian.

As a rule dialectal lexemes (Latv. urga, riicis, valks) are more likely to be used as hy-
dronyms.

Rather often a common noun denoting something related to water is used to name a
geographical feature: Latv. avots ‘spring’ > Avots river-name in Latvia, Lith. Saltinis ‘spring’ >
Saltinis 20 rivers in Lithuania, Old-Pr. assaran ‘lake’ > Azara swamp-name in Samland.

Very often hydronyms are created from the geographical terms with diminutive suffixes:
Latv. ezers ‘lake’ > Ezerins (dimin. suffix -ip-) 6 lake-names in Latvia, Latv. térce ‘brook’ >
Tércite (dimin. suffix -iz-) several brooks in Latvia, Lith. upé ‘river’ > river names Upale,
Upalis, Upele, Upelis, Upeliukas, Upyté. An especially large number of such derivations is
recorded in Lithuania.

Also very often these hydronymical terms, used in the plural, become the names of
other objects. Most often they are used as oikonyms: Lith. eZeras ‘lake’ > EZerai (plural form)
homestead-name in Lithuania.

Concerning the theoretical aspects of the passage of common nouns to proper nouns,
there are still more questions than answers:

¢ When is it possible to say that the common noun is already a name? When is the process
finished?

* What are conditions that foster this phenomenon?

* What is the real and right definition of the term onym?
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. SOMUGRU CILMES UZVARDI LATVIJA )
(UN DAZAS CITAS PARALELES SOMU, IGAUNU UN LATVIESU
UZVARDU SISTEMA)

Pauls BALODIS
(Latvijas Universitate / TulkoSanas un terminologijas centrs)

LatvieSu tauta nedzivoja izol&ti — tas ekonomisko un garigo dzi-
vi ir ietekm@&jusas daudzas kaiminu tautas un kultiiras: vaciesi, krievi,
zviedri, lietuviesi, protams, arT Baltijas somugru tautas (Iibiesi, igau-
ni, somi). llgus gadsimtus somugru un baltu ciltis dzivojusas I1dzas.
Libiesu valodas substrats latviesu valoda jiitams v&l arT musdienas.
Joprojam gan Iibiesi, gan igauni ir miisu tuvakie kaimini. Vestures
gaita kontakti arT ar talakam somugru ciltim veidojuSies gan tirdz-
nieciba, gan ari kara gajienos. So kontaktu rezultata tika aizgiitas gan
realijas, gan to nosaukumi (pieméram, /aiva, bura), gan paretam ari
personvardi. Ka atzist K. Silins, griti noteikt laiku, kad katrs no Siem
personvardiem ienacis latvieSu dzive, tomer vairuma gadijumu tas
noticis saméra nesen (Silins 1990, 13). Tatad neapSaubami ir ves-
turisks pamats tam, ka latviesu valoda ir daudz aizguvumu (gan su-
gasvardu, gan Tpasvardu) no somugru valodam. Kopuma par somug-
ru un latvieSu valodu kontaktiem ir rakstits daudz (Thomsen 1890,
Ojansuu 1921, Arumaa 1935, Aben 1957, Zeps 1962, Rudzite 1968,
Ariste 1981, Kagaine, Bu§s 1985, Rage 1986, Breidaks 1989, Vaba
1977, 1997, Boiko 1992, 1994, HirSa 1994 u. c., plasaku literattras
sarakstu skat., pieméram, Kagaine 2004, 9—15), tomer par personvar-
du aizguvumiem gandriz netiek minéts. Par latvie$u personvardiem
igaunu valoda ir rakstijis Lembits Vaba (Vaba 2002), par iesp&jamiem
leticismiem somu uzvardu sarakstos — Ojars Buss (Buss 1993). Par
senajiem somugru (arT [ibieSu) antroponimiem var atrast zinas vacu
valodnieka D. Stebkes monografija (Stoebke 1964) un J. Megistes
darbos (Mégiste 1965).

Parasti tiek uzsvérts, ka uzvardi Latvija radusies velu: tikai
19. gs. sakuma Kurzem& un Vidzeme, bet Latgale — 19. gs. otraja
pusé. (Upelnieks 1936, 225, Staltmane 1981, 7). Tomér no Ernes-
ta Bleses apkopotajiem materialiem izriet, ka pilsétas, it Tpasi Riga,
uzvardi lietoti jau daudz agrak. Ka varam spriest péc vesturiskiem
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dokumentiem, jau kop$ XV gs. var runat par uzvardiem Riga, bet to
plasaka lietoSana ieviesusies X VI gs. (Blese 1929, 6).

Saja darba salidzindjumam izvéleta latviesu, igaunu un somu
valodas atroponimu sistéma. Ideala varianta biitu jasalidzina viss tri-
ju valodu uzvardu kopums, tacu tads avots neviena valoda nav pie-
ejams. V&l viens salidzinajuma cel$ biitu ejams, ja var€tu sastatit uz-
vardu etimologijas vardnicas. DiemZ€l no sastatatamajam valodam
uzvardu etimologijas vardnica ir vienigi somiem: Pirjo Mikkonen,
Sirkka Paikkala “Sukunimet” (Helsinki, 1983, 1992, pedgjais izde-
vums 2000; turpmak teksta Suk.). Igaunu uzvardi paslaik tiek apko-
poti. Pie to analizes strada Annika Husara (Hussar) Tallina un Kairita
Henno Tartu. Plasaks uzvardu materials atrodams interneta versija:
http://ee.www.ee/Nimed/

Lielakais latviesu uzvardu apkopojums ir atrodams V. Staltmanes
monografija “Jlarermickas antpornoanmus. Gamummn”, kuras beigas
ir uzvardu atgriezeniska vardnica (Staltmane 1981, 114 — 226), bet
tas paSas autores sastadita etimologijas vardnica nav vél publicéta.

Sis petijums balstas uz triju valodu — latviesu, igaunu un somu —
antroponimiskas sisteémas salidzinajuma bazes.

Lai salidzinajums biitu adekvats, bija jaizvelas samérojama ap-
joma personvardu materials, kas biitu pieejams visas trijas sastata-
majas valodas. Par tadu izraudziti 3 galvaspilsétu telefonu abonentu
saraksti (Tallinas un Helsinku 1998. g. un Rigas 1999-2000. g.):

* Rigas (814 000 iedzivotaju)!,
* Tallinas (415 000 iedzivotaju,
* Helsinku (546 000 iedzivotaju).

Sie uzvardu sakopojumi nosaciti atspogulo visas valsts antropo-
nimisko stavokli — tie veido it ka uzvardu izlasi.

Sakumposma visi uzvardi tika salidzinati, izrakstot vienados
uzvardus visas trijas valodas. Sie vienadie uzvardi paradija kopigo
slani, ko veido:

1. kopigie aizguvumi (tie lielakoties ir germanismi, kopigi latvie-

Siem, igauniem, somiem, ka arT slavismi, kas kopigi latvieSiem

un igauniem /viens otrs varétu bt arT somiem/);

I Jedzivotaju skaits noradits atbilstosi telefonu abonentu saraksta izdoSanas gadam.
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2. kopigie savstarpgjie aizguvumi (somugrismi un baltismi). Tiesi

Siem savstarpgjiem aizguvumiem galvenokart veltits arT $is raksts;

3. neliela grupa nejausi sakrituso (resp., atskirigas cilmes) jeb ho-
monTtmisko uzvardu.

Ka atseviska probléma, kas biitu atrunajama jau sakuma, jamin
tas, ka telefonu gramata ir ne tikai latviesu, bet arT cittautieSu uzvar-
di: dazreiz (un pat visai biezi) tos nav iesp&jams atikirt. Ipass gadi-
jums ir arT uzvardi “’pirmaja paaudzg”, t.i., Latvija dzivojoSo igaunu
un somu meitu un sievu uzvardi.

No somugru valodam aizgiitos latvie$u uzvardus no cilmes vie-
dokla varétu iedalit vel atseviskas grupas:

+ uzvardi, kas aizgiiti no igaunu valodas,

» uzvardi, kas aizglti no igaunu/somu valodas (jo biezi tie ir kop1-
gi abam valodam),

» uzvardi, kas aizgiiti no somu valodas.

Par uzvardiem, kas bitu aizgiti no libieSu valodas, ir griti runat
atseviski, bet dazi tadi iesp&jami antroponimi tomér ir. Uzvardu, kas
varétu bit aizgiiti no tuvako ziemelkaiminu igaunu valodas, ir vis-
vairak. TieSu aizguvumu no somu valodas ir Joti maz (gandriz bez
iznémuma visi Rigas telefona abonentu saraksta atrodamo somu cil-
mes uzvardu Tpasnieki ir somi p&c tautibas).

Par iesp&jamo somugrisko cilmi liecina pirmam kartam leksiska
nozime (lai gan onomastika ir izplatits uzskats, ka antroponimiem nav
semantikas, bet te ir runa par etimologisko jeb sakotngjo semantiku):

Ilves? — (Gunars) (/lve Inese, art Ilvess Gunars, I/vesa Alma) 5x
Riga 99-2000, 148; ig. Ilves 83x, Tallinn 38; som. /lves 38x, Helsinki
187. Sal. gan ig., gan som. i/ves ’liisis’.

Kajaks — (Gunars) (-a Dzidra) 12x Riga 99-2000, 176; ar1 Kai-
jaks. Sal. ig. Kajak 10x, Tallinn 49; som. Kajakka 3x, Kajakko 1x,
Helsinki 226. Sal. ig. kajakas ‘kaija’ (kas ar1 ka apelativs ir somug-
risms latviesu valoda).

2 Saja saraksta blakus uzvardam palaikam tiek dots arT vards, kas dareiz palidz noteikt perso-
nas tautibu, ka arT Rigas 1999-2000.g. telefonu abonentu saraksta fiks€to uzvardu biezums,
lappuse, tad salidzinats ar attiecigo uzvardu Igaunija (Tallinas 1998.g. telefonu abonentu sa-
raksta) un Somija (Helsinku 1998.g. telefonu abonentu saraksta), noradot biezumu un lappusi.
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Katajs — (Ivars) (Kattajs Edgars) 3x Riga 99-2000, 186; ig. Kat-
tai 16x, Tallinn 57; som. Kataja 126x, Helsinki 248. Sal. somu kataja
‘kadikis’.

Karma — (Riita) 1x Riga 99-2000, 184; ig. Karm 10x, Karma 7x,
Tallinn 54; som. Karm 4x, Karma 10x, Helsinki 243. Sal. ig. karm
‘skarbs, bargs’.

Kilpis — (Ivo) 1x Riga 99-2000, 190; ig. Kilp 8x, Kilps 1x, Tal-
linn 60, sal. som. Kilpala 4x, Kilpanen 1x, Helsinki 264. Sal. ig. kilp
‘vairogs’?

Kuningas — (Aivars) 1x Riga 99-2000, 229; ig. Kuning 3x, Ku-
ningas 22x, Tallinn 76; som. Kuningas 13x, Helsinki 313. Sal. ig. un
somu kuningas ‘karalis’.

Laine — (Viktors, Lilita) 3x Riga 99-2000, 237; ig. Laine 10x,
Tallinn 84; som. Laine 1570x , Helsinki 339-342. Sal. ig., som. laine
“vilnis’.

Lehmusa — (Aina) 2x Riga 99-2000, 244; ig. Lehmus 87x, Tal-
linn 87; som. Lehmus 51x, sal. ar1 Lehmuserd, Lehmusheimo, Leh-
musjoki, Lehmusjcrvi, Lehmuskallio, Helsinki 358. Sal. som. lehmus,
ig. lI6hmus ‘liepa’.

Lehta — (-e; Zinaida, Gaida) 2x Riga 99-2000, 244; ig. Leht
25x, Tallinn 87; som. Lehti 125x, Lehtamo 5X, Lehteld 22x, Helsin-
ki 359. Skat. Lehtla.

Lehtla — (Inta) Riga 99-2000, 244; ig. Lehtla 13x , Tallinn 87,
som. nav. Sal. ig. leht ‘lapa’, lehtla ‘lapene’?

Leps — (Andrejs, Inara) 11x un Lepsis — (Ojars) Riga 99-2000,
246; ig. Leps 4x, Tallinn 89; som. nav. Sal. ig. /epp ‘alksnis’.

Lepiks — (-a, Leppeks, Leppika) 8x Riga 99-2000, 246; ig. Lepik
93x, Leppik 44x, Tallinn 89; som. Lepik, Lepikko 2x, Leppik 3x, Hel-
sinki 373. Sal.ig. lepik ‘alksnajs’.

Luiks — (-a; Viktors, Anda) Riga 99-2000, 256; ig. Luik 101x,
Luiks 2x, Tallinn 96; som. Luikko 4x, Luikku 3x, Helsinki 401. Sal.
ig. luik, gen. luige ‘gulbis’.

Luts — (Jurijs, Lutsa Aida) 3x Riga 99-2000, 258; ig. Luts 38x,
Tallinn 97; som. nav. Sal. ig. luts, gen. lutsu ‘vedzele’.

Musts — (-e Janis, Lilija) 6x Riga 99-2000, 297; ig. Must 31x,
Tallinn 111, sal. som. Mustajoki 14x, Mustajdrvi 14x, Mustakallio
55x, Mustakala 9x, Helsinki 448. Sal. ig. must, som. musta ‘melns’.
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Nuka — (Modris) 3x, Nukke (Elza) 1x, sal. Nuke, Nukis Riga 99-
2000, 305; ig. Nuka 6x, Nukk 7x, Nukka 4x, Nukke 3x, Tallinn 119,
som. nav. Sal. nukk, gen. nuku ‘lelle’ vai nukk, nuka ‘apvidus; stiris’.

Ojavere — (Alma) 4x (sal. Ojavere 1x) Riga 99-2000, 310; ig.
Ojaveer 6x, Ojaver 2x, Oajavere 7x Tallinn 122, som. nav. Sal. ig.
oja ‘strauts’.

Paema — (Juris) 1x Riga 99-2000, 318; ig. Paemaa 1x , Tallinn
126, som. nav. Sal. paas, pae ‘kalkakmens’+ maa ‘zeme’.

Pedajs — (Gunars) 1x Riga 99-2000, 326; ig. Pedaja 8x, Pedajas
8x, Tallinn 130, som. nav. sal. ig. pedajas, izl. gen. pedaja ‘priede’.

Piks — (Rihards, Johans) 4x (sal. Piko Anna 1x) Riga 99-2000,
333; ig. Pikk 15x, Pikko 1x, Tallinn 134, som. nav. Sal. ig. pikk, pika
‘gar§’.

Puka — (Eriks, Viktorija) 3x Riga 99-2000, 350; ig. Pukk 71x,
Pukko 2x, Tallinn 140, som. Pukka 1x, Helsinki 561. Sal. ig. izl.
pukk, puki ‘azis’, som. pukki ‘tas pats’ (?).

Punga — (Daira, Normunds) 5x Riga 99-2000, 351; ig. Pung 7x,
Punga 3x, Pungas 10x Tallinn 140, som. nav. Sal. ig. puna, punga
‘pumpurs’.

Raudzeps — (Ilmars, Ilgonis) 2x Riga 99-2000, Raudzepa — (Al-
vina, Erika) 3x, ig. Raudsepp, sal. ig. (raud)sepp ‘kalgjs’.

Uz iesp&jamu somugrismu norada arT uzvarda forma:

Vairaki somugru cilmes uzvardi ir rakstiti originala forma (vai
tuvu tai):

Alamaa — (Maiga) 1x Riga 99-2000, 6; ig. Alamaa 12x, Tallinn
4; som. Alamaa 1x, Helsinki 20 (konkr&taja gadijuma uzvarda pas-
nieks ir igaunis resp. igauna sieva, lai gan uzvards ir pazistams ar1
Somija).

Kalaus — (Ausma) 1x Riga 99-2000, 176; ig. Kalaus 3x, 50;
som. nav.

Saars (Felikss) 2x Riga 99-2000. ig. Saar, somu Saari, sal. ig.
saar, saare ‘sala.’

Daudzi uzvardi joprojam telefonu abonentu saraksta figuré bez
latviskas galotnes:

Krull — (Alfons) 1x Riga 99-2000, 222; ig. Krull 10x, Tallinn
72; som. nav.
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Par citvalodu cilmi vedina domat arT nelokamas galotnes -o vai
-i vairakos uzvardos:

Janno — (Rolands) 1x Riga 99-2000, 160; ig. Janno 3x, Tallinn
42; som. nav.

Kangro — (Andris, Ilze) 3x Riga 99-2000, ig. Kangro 33x, Tal-
linn 52-53, som. nav. Sal ig. kangur, gen. kangru ‘audgjs’.

Karro — (Aleksandrs, Dzidra) 4x Riga 99-2000, 185; ig. Karro
30x, Tallinn 54; som. Karro 6x, Helsinki 244.

Koiro — (Antons) 2x Riga 99-2000, 199; ig. nav; som. Koiranen
13x, Helsinki 277. Sal. som. koira ‘suns’.

Pallo — (Daiga, Janis) 10x Riga 99-2000, 320; ig. Pallo 9x, Tal-
linn 127, som. nav. Sal. ig. pall, som. pallo ‘bumba’.

Kumari — (Inara) 1x Riga 99-2000, 228; ig. Kumar 1x, Kumari
6x, Tallinn 76; som. Kumar 4x, Helsinki 312.

Megi — (Harijs, Lidija) 4x Riga 99-2000, 278; ig. Mdggi 3x,
Mcigi 214x, Tallinn 112, som. nav. Sal. ig. mdigi, gen. mde ‘kalns’.

Mjagi, Mjaggi— (Pjotrs, Nadezda) 3x Riga 99-2000, 291; ig.
Mdiggi 3x, Mdgi 214x, Tallinn 112, som. nav. (Uzvarda izkroplota
forma liecina, ka tas ienacis latvieSu valoda caur krievu valodu).

Lassi — (Regma) Riga 99-2000, 240; ig. Lassi 3x Tallinn, 85;
som. Lassi 6x, Helsinki 351. Sal. ig. /ass, lassi ‘mucina’, som. /assi
‘glaze; stikls’.

Arf virie$u uzvardi ar galotni -e latvieSu vidg€ ir samera reti:

Kelle — (Anita, Elmars) 7x Riga 99-2000, 190; ig. Kell 16x, Kel-
le 3x, Tallinn 58; som. Kella 4x, Kellas 3x, Helsinki 255.(Tas gan
varétu bt arT germaniskas cilmes antroponims).

Olle — (Leonids, Ginta) 3x Riga 99-2000, 310; ig. Olle 2x, Oll
9%, Olla 2x Tallinn 122, som. nav.

Neparasta fonétika — nelatviski patskanu savienojumi — “nodod”
uzvardu ka nelatvisku:

Joass — (Gints, Karlis) 2x Riga 99-2000, 171; ig. Joa 11x, Tal-
linn 44; som. Joas 3x, Helsinki 199.

Koemecs — (Juris) (-a Dzintra) (Koemeta Iréna) 5x Riga 99-
2000, 199; ig. Koemets 11x, Tallinn 64; som. nav.

Kuimets — (Aivars) 1x Riga 99-2000, 226; ig. Kuimet 6x, Kui-
mets 1x, Tallinn 74; som. nav. /ui ir diezgan rets divskanis latvieSu
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cilmes vardos/; otraja dala mets ‘mezs’, varbit ar1 kuiv mets ‘Lager-
holtz’ (sal. Wiedemann 1973, 399).

Ar1mikstais Iidzskanis & prieksgjas rindas patskanu prieksa varetu
liecinat par iespg&jamu aizguvumu (lai gan ne vienmer somugrismu):

Kilpe — (Silvija) Riga 99-2000, 236; ig. Kilp 8x Tallinn, 60; sal.
som. Kilpeld 22x, Helsinki 264. Sal. arT latv. uzv. Kilpis.

Citvalodu cilmes uzvardiem biezi varié forma, resp., tie ir pa-
zistami dazadas formas, piemeéram:

Lepiks, Leppeks, Leppiks — sal. ig. lepik ‘alksnajs’;

Leps, Léps, Lepps, Lepsis, Lepe, Leppe, Lepo — sal. ig. lepp,
lepa , som. leppd ‘alksnis’.

Daudzi somugru uzvardi (tapat ka arf citi svesas cilmes antropo-
nimi) ir pielagoti latvieSu valodai, resp, latviskoti, tikai pievienojot
galotni:

Kampuss — (Laimonis) (-e Brigita) (-a Zane) 5x Riga 99-2000,
181; ig. Kampus 3%, Tallinn 52; som. nav.

Karjuss — (Heino) (-a Laila, Evi) 4x Riga 99-2000, 183; ig. Kar-
jus 21x, Tallinn 54; som. Karjunen 11x, Helsinki 241-242. Sal. ig.
karjane, karjus ‘gans’.

Kontuss — (Anatolijs) 1x Riga 99-2000, 204; ig. Kontus 6x, Tal-
linn 67; sal. som. Kontusalmi 4x, Kontunen 12x, Helsinki 286.

LatvieSu valoda veidojas arT uzvardi hibridi: somugru sakne +
latvieSu piedeklis, piem&ram:

Puidite — (Lucija) 1x Riga 99-2000, 350; ig. Puidak 2x, Puidet
3x, Tallinn 140, som. Puidet 1x, Helsinki 560 .

Biezi potenciali somugriski uzvardi Rigas telefonu gramata
registréti tikai vienu reizi, tapec var pielaut, ka tie ir okazionali, resp.,
to TpaSnieki nav latviesi (1pasi gadijumos, kad arT vards ir igaunisks),
piemé&ram:

Abroja — (Velta) 1x Riga 99-2000, 2; ig. Abro 5x, Abroi 1x Tal-
linn 2; som. nav.

Arule — (Olga) 1x Riga 99-2000, 18; ig. Arula 14x, Arulo 2x,
Tallinn 99-2000, 8-9; som. nav.

Ilmets — (Egils) 1x Riga 99-2000, 148; ig. lImets 4x, Tallinn 38;
sal. IImes 1x, Helsinki 186.

43



Pauls BALODIS. Somugru cilmes uzvardi Latvija ..

Ivaska — (Astride) 1x Riga 99-2000, 155; ig. Ivask 17x, Tallinn
40; som. Ivaska 12x, Helsinki 192. (Saja gadijuma igauna sievas uz-
vards.)

Kaivomaga — (Lidija) 1x Riga 99-2000, 176; ig, Kaivo 1x, Kaiv
6x, Tallinn 49; som. Kaivo 2x, Helsinki 225. Sal. ig. izl. kaivomdgi
‘avotkalns’.

Kels — (Aldis) 1x Riga 99-2000, 190; ig. Keel 8x, Tallinn 57;
som. nav.

Kivika — (Valentma) 1x Riga 99-2000, 193; ig. Kivik 6x, Kivika
1x, Tallinn 62; som. nav. Sal. ig. un som. kivi ‘akmens’.

Kivistika — (Hilda) 1x Riga 99-2000, 193; ig. Kivistik 55x, Tal-
linn 62; som. nav.

Koliste — (Santa) 1x Riga 99-2000, 200; ig. Kollist 3x, Tallinn
65; som. Koli 56x, Helsinki 283.

Kuusela — (Baiba) 1x Riga 99-2000, 232; ig. Kuusela 1x, Tal-
linn 78; som. Kuusela 265x, Helsinki 319. (Tas ir skaidri somisks
uzvards — soma sievas vards.)

Kuusika — (Stanislava) 1x Riga 99-2000, 232; ig. Kuusik 68X,
Tallinn 78-79; som. Kuusik 1x, Kuusikko 7x, Helsinki 319.

Paja — (Augusts) 1x Riga 99-2000, 319; ig. Paja 1x, Pajo 6x, vai
varbiit Paju 50x, Tallinn 126, som. nav. Sal. ig. paju ‘vitols, karkls’.

Pajula — (Eriks) 1x Riga 99-2000, 319; ig. Pajula 32x, Tallinn
126, som. Pajula 43x, Helsinki 517.

Peéte — (Elvira) 1x Riga 99-2000, 332; ig. Peet 13x, Tallinn 130,
som. nav. Varbiit pamata ig. peet, peedi ‘biete’??

Pirs — (Dzidra) 1x Riga 99-2000, 335; ig. Piir 26x, Tallinn 133,
som. Piira 21x, 549. Sal. ig. piir, piiri ‘robeza’.

Abos pedgjos pieme&ros somugru cilme ir viena no iespgjamam,
bet pielaujamas arf citas hipotézes.

Atseviski jaruna par tadiem personvardiem, kas var&tu tikt sauk-
ti par pastarpinatiem somugrismiem, jo somugrisms ir sugasvards,
no kura darinats uzvards. Pieméram:

Joma — (Janis, Daiga) 3x Riga 99-2000, 171; ig. Jomm 4x, Tal-
linn 44; som. nav. Sal. latv. somugrismu joma.

Meija — (Agris, Anita) 20x Riga 99-2000, 278; ig. Mei 6x, Tal-
linn 104, som. nav. Sal. latv. somugrismu meija.
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Paije — (Elza, Vilnis) 2x Riga 99-2000, 319; ig. Pai 5x, Tallinn 126,
som. Paija 11x, Helsinki 516. Sal. latv. somugrismus paijat un paija.

Bez Seit jau pieminétajiem, starp genétiskajiem somugrismiem
varétu nosaukt ar1 tadus uzvardus ka Kadikis, Kaija, Kugra, Kisis,
Laiva, Launags, Livs, MuiZa, Puika, Selga u.c. Tie visi ir veido-
ti latviesu valoda no somugriskas cilmes sugasvardiem. Tomer dazi
gadijumi ir diezgan problematiski — nav izslégts, ka kads uzvards
(pieméram, Laiva) jau “gatava veida” (bez latvieSu apelativa starp-
niecibas) ir ienacis no Igaunijas. Citos gadijumos gan sugasvarda
starpnieciba neapSaubama (piemeram, Kadikis).

Kopuma Latvijas somugrisko antropontmu kartotekairap 100 uz-
vardu, kas puslidz drosi ienakusi no Igaunijas, un vél ap 100, kuru
ekvivalenti varétu tikt uzskatiti par kop€jiem igaunu un somu uzvar-
diem, resp., kas sastopami gan Igaunija, gan Somija. Tikai pavisam
nedaudz ir uzvardu, kas varétu but ienakusi tie$i no somu valodas
(un visos vai gandriz visos gadijumos uzvardu “n€sataji”’ acimredzot
nav latviesi):

Karhu — (Galina, Leonids) 5x Riga 99-2000, 183; som. Karhu
301x, Helsinki 238.

Kempainena — (Anna) 1x Riga 99-2000, 190; ig. Kemppainen
2x, 58; som. Kemppainen 140x, 256.

Kokkonen — (Svetlana) (Kokkonena Galina) 2x Riga 99-2000,
199; ig. nav; som. Kokkonen 398x, Helsinki 281-282.

Kuivanena — (Nelli) 1x Riga 99-2000, 226; som. Kuivanen 24x,
Helsinki 309, sal. ig. Kuiv 7x, Kuiva 2x, Tallinn 74.

Luhtanen — (Pentti, Juhani, Tomi) 2x Riga 99-2000, 256; ig.
nav; som. Luhtanen 36x, Helsinki 400.

Ir piemin&Sanas verti ar tadi uzvardi, kas p&c etimologiskas cil-
mes ir citvalodu (piem&ram, germanu), bet to fon&tika rada, ka tie
ienakusi no Igaunijas:

Kustavus — (Aivars, Mati) 3x Riga 99-2000, 231; ig. Kustavus 4x;
som. nav. Somugru personvards ir saistams ar germanismu Gustavs.

Alpa — (Ausma, Lija, Aija, Anna) 4x Riga 99-2000, 7; ig. Alp 3x,
Tallinn 6; som. Alppi 5x , Helsinki 24. Somu Alpa, Alpi, Alppi, Alpo
ir parveidojumi no germaniskajiem personvardiem Albrehts, Alberts
vai Albins.
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Dazreiz uzvardu sakritiba vargtu biit tikai nejausa. Pieméram:

Ava — (Janis, Viesturs, Aija, Aiva) 9x Riga 99-2000, 24; ig. Aava
32x, Aav 8x, Tallinn 2; som. nav. Bet sal arT latv. leksému ava.

Ola — (Janis, Anna) 9x Riga 99-2000, 310; ig. Ola 2x, Tallinn
122, som. Ola 10x, Helsinki 506, bet daudz lielaka ticamiba saistiju-
mam ar latv. ola.

Ore — (Ausma, Harijs) 9x Riga 99-2000, 312; ig. Orr 4x, Tallinn
123, Orro 12x, Tallinn 124, som. Orre 12x, Helsinki 510-511, sal.
arT latv. ore.

BieZi uzvards par somugrismu varétu tikt uzskatits ar lielu jau-
tajuma zimi. Piem&ram:

Aure — (Sanita, Vija) 2x Riga 99-2000, 20; sal. arT Aurins, Au-
ritis; ig. Aur 1X, Aura 1x, Tallinn 10; som. Aure 6x, Helsinki 37.
Sal. ig. aur, auru ‘tvaiks, garaini’, som. aura ‘arkls’, bet sal. arT latv.
verbu aurot?

Are — (Aivars, Armis, Artis, Anita, Tekla) 9x Riga 99-2000, 23;
ig. Aare 12x, Tallinn 1; som. Aare 1x, Helsinki 7. Sal ig. aare, gen.
aarde ‘dargums’, bet sal. arT latv. are. Varbit tas ir no “poétiskajiem”
uzvardiem, kas pienemti uzvardu mainas laika. Tomer liekas, ka vis-
maz dala no Siem uzvardiem var&tu biit arT cilmes zina somugriski.

Inkens — (Edvins) (-a) (Inkens, -a) 6x Riga 99-2000, 149; ig.
Ingi 1x, Inkinen 1x, Tallinn 39; som. Inkinen 130x, Helsinki 189. Bet
var vilkt paral€les arT ar liet. uzv. Inkénas.

Kirke — (Aina) (Kirkelis, -e¢) 3x Riga 99-2000, 236; Kirke —
(Karlis, Liga) 3x, 192; ig. Kirk 5x Tallinn, 61; som. Kirkas Helsinki,
268.. Sal ig. kirgas, kirka ‘spilgts, spozs’, som. kirkas ‘tas pats’? Bet
var biit arT baltiskas cilmes — sal. kirkis 1. = circenis, 2. ne visai ass
strids’ ME 11 384 (ME kirkis tiek uzskatits par lituanismu).

Mala — (Lilija) 2x Riga 99-2000, 277; ig. Maal 6x, Maala 4x,
Tallinn 98; som. nav, bet sal arT latv. sugasvards mals.

Niigis — (-e, Raimonds, Rita) 2x Riga 99-2000, 305; ig. Nugis
29x, Tallinn 119, som. nav. lesp&jams, ka uzvards saistams ar latv.
niigis, bet sal. arT ig. nugis (ar 1so patskani) ‘cauna’.

Pinka — (Alberts, Marija) 13x Riga 99-2000, 334; ig. Pink 3x,
Pinko 3x, Tallinn 134, som. nav. Sal ar1 latv. pinka, pinkains.

Tula, Tule — (Maija, Veneranda), Tuls — (Arno) Riga 99-2000.
Sal. ig. vzvardu Tuul, Tuuli, Tuule, ig, tuul ‘v&j$’, kas gan ir ar garo
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patskani -i-. Sal. ig. ful ‘uguns’, bet attiecigu uzvardu Igaunija ne-
izdevas atrast. ME ieklauta neskaidra latv. lekséma fuls, kuras no-
zime apziméta ar “?” un ir piemé&rs “lini tulingjas uz tula” ME IV
260. Tacu ir iespgjamas paral€les arT citas valodas: sal. lietuviesu uzv.
Tulys, Tulas, Tule, Tulis, kam arT nav 1sti skaidra cilme — iesp&jams
no liet. tialas ‘daudzi, ne viens vien’, tilé ‘bars, pulks’ LPZ II 1079,
baltkrievu Tynei, ukrainu Tyzet, polu Tutaj, vacu Thule, Thull u. c.

Tadu vairak vai mazak apSaubamu, bet tomér potencialu somug-
rismu latviesu uzvardu kartoteka ir pari 100.

Interesanti paliikoties uz uzvardiem, kas Igaunija un Somija tiek
uzskatiti par aizgtitiem no latviesu valodas.

Par leticismiem Igaunija ir rakstijis Lembits Vaba (Vaba 2002,
267-291); saja raksta, balstoties uz igaunu uzvardu kopumu interne-
ta http://ee.www.ee/Nimed, ir analizéti vairaki potencialie leticismi,
piemeéram: Aizup, Apars, Apare, Atvars, Uzklingis, Greebe, Gulbe,
Irbe, Luhse, Luse un Luuse (dazadi rakstibas varianti, kam atbilst lat-
vieSu uzvards Liise), Priede, Purva, Rauba, Svaigsne, Pilags, Ubags,
Valgs, Vanags u.c. No 247 uzvardiem, kas beidzas ar -ks, ap 50 ir lat-
viskas cilmes uzvardi: Bandenicks, Kurpnieks, Maleneks, Murnieks,
Robeznieks. Lielaka dala uzvardu ar -ans/-ans un -ens ari ienakusi
no Latvijas: Jurgens, Auzans, Gorbans, Grivans, Kreevan, Piterans,
Savkans u.c. No 75 uzvardiem, kuros var izdalit piedekli -in-, tresa
dala ir leticismi: Laurins, Medins, Ozalins, Skuins. Ka redzams, vai-
raki no Siem uzvardiem ari ir piemé&rojusies igaunu fonétiskajai un
gramatiskajai sisteémai.

Somijas uzvardu saraksta ir vairaki uzvardi, kas varetu biit baltu
cilmes vardi: 4bol, Asara, Bundul, Kabata, Lapina, Namdar, Silke
u.c. (Buss 1993, 19), tomér tie var arT tikai starpvalodu homonimi-
jas rezultata skist baltiski. Ojars Buss par iesp&jami latviskiem uz-
vardiem Somijas iedzivotaju saraksta uzskata: Bebrisch, Behrsin,
Behrns, Ziprus, Zihruls, Tchivtschis, Dauguls, Driksna, Dsinnejs,
Gribust, Graudums, Kaleij, Kalva, Kruming, Kurmis, Leijneck, Mel-
lais, Norrbutts, Ozolins, Peebalg, Plattais, Pukit, Purin, Upmal, Vi-
tol, Zemitis, Zvaigzne (BuSs 1993, 19). Vairaku uzvardu grafika lie-
cina, ka tie ir saglabajusi 20. gs. sakuma ortografijas Tpatnibas, tatad
attiecigas dzimtas Somija dzivo jau sen.
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Nobeiguma interesanti salidzinat izplatitakos uzvardus Latvija,
Somija un Igaunija, pieverSot uzmanibu ari to etimologiskajai se-
mantikai:

Latvija: Somija:

Berzins Virtanen < virta ‘straume, upe’
Kalnins Korhonen < karhu ‘lacis’

Ozolins Nieminen < niemi ‘pussala’
Liepins Modikinen < mdiki ‘kalns’

Jansons Mcikeld < mdki ‘kalns’

Ozols Hémdildinen < Hdmd = Somijas novads
Pétersons Laine < laine ‘vilnis’

Kriimins Koskinen < koski ‘kraces, rumba’
Balodis Heikkinen < pv. Heikki< Henrik
Klavins Jérvinen < jdrvi ‘ezers’

Zarin$ Lehtonen < lehti ‘lapa’

Karklins Lehtinen < lehti ‘lapa’

(p€c O. Buss 1997, 313, R. Puha 2000, 41) (p&c Suk. 41).
Igaunija:

Tamm ‘ozols’

Saar ‘sala’

Sepp ‘kalgjs’

Mdigi ‘kalns’

Lepik ‘alksnajs’

Kask ‘berzs’

Juhanson ‘Juhana dgls’

Kukk “gailis’

Peterson ‘Petera déls’

Rebane ‘lapsa’

Tomson ‘Toma dels’

Jiirgenson ‘Jirgena dels’

(1934. g. materiali pec Must 2000, 64).

Ka redzams, starp izplatitakajiem Latvijas uzvardiem nav ne-
viena somugrisma (tapat ka Sajos sarakstos ne Somija, ne Igaunija
nav leticismu).

3 Peéc O.Busa citétajiem V.Staltmanes datiem, pirmaja vieta bija Kalnins, bet otraja — Bérzins.
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Tomér Latvija ir registréti gandriz visi no izplatitakajiem Igau-
nijas uzvardiem:

Tamma, Tamme, Tamms (5x)

Saar, Saars (2x), Sare

Seps, Seppa (2x)

Megis, Mjaggi, Mjagi (2x)

Lepiks (2x), Lepika (2x)

Kuks (7)(2x)

Rebans, Rebainis (2x), Rebaine (3x) — /tas ir v&l viens uzska-
tams piemérs, kas rada, ka dazados variantos latviesu valoda paradas
neskaidras cilmes uzvardi/.

Kuri no somugru cilmes uzvardiem ir visizplatitakie Latvija?

P&c Sobrid savaktajiem materialiem liekas, ka Kaupuzs (26x) /
lai gan $is uzvards varétu biit Saubigs ka somugrisms, jo tam vargtu
but ar latviska sakne kaup-/, Meija (20x) Karnitis (15x), Pinka (?)
(13x), Kajaks (12x), Leps (11x), Puida (11x), Kikuts un Pallo (10x).
Protams, $ie skaitli ir loti nosaciti, jo balstas tikai uz Rigas pilsétas
telefona abonentu sarakstu, nevis uz visu Latvijas antroponimisko
materialu.

Saisinajumi

dial. — dialekta forma

dsk. — daudzskaitla forma

gen. — genitiva forma

ig. — igaupu

latv. — latviesu

Iib. — libiesu

LPZI-II — Lietuviy pavardziy zodynas. I — II, Vilnius, 1985-1989.

ME — Milenbahs K. Latvie$u valodas vardnica. Red., papild., turp. Endzelins. 1. — 4. sg;j.
Riga, 1923-1932.

piem.  — pieméram

pv. — personvards

S. — sievieSu personvards

sal. — salidzini

skat. — skaties

som. — somu

Suk — Mikkonen P., Paikkala S. Sukunimet. Helsinki, 1992, treSais izdevums 2000.

uzv. — uzvards

V. — virieSu personvards

vac. — vacu

V. — vietvards
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SUMMARY

Surnames of Finno-Ugric Origin in Latvia
(and Some Other Parallels in Finnish, Estonian and Latvian
Anthroponymic System)

Pauls BALODIS

There are a lot of borrowed surnames from other languages in the system of Latvian
anthroponyms. This article is a slight attempt to find criteria denoting possible Finno-Ugrisms
in Latvia. Latvian surnames of the inhabitants of Riga are compared to Estonian and Finnish
ones from the capitals of those countries — Tallinn and Helsinki, defining common layer of
surnames. These are: 1) common Germanisms and common Slavisms; 2) interborrowings be-
tween Baltic and Finno-Ugric languages; 3) accidentally corresponding surnames. Main stress
in this article is laid on Finnisms in Latvia, but also possible borrowings from Latvian in Esto-
nia and Finland are mentioned as well.

The surnames of Finno-Ugric origin in Latvian are determined by phonetical, morpho-
logical and lexical features. Phonetically “foreign” vowel groups (oe, oa), diphthong ui, con-
sonant k draw attention to possible borrowings. Morphologically — undeclinated endings -o, -i
etc. are rear in Latvian.

Also indirect genetical Finno-Ugrisms derived from Latvian appellatives of Finno-Ugric
origin are mentioned in the article (Meija, Joma, Laiva, Kugra, Kisis).

There are many hypothetical surnames in Latvia the origin of which could be considered
as Finno-Ugric (Aure, Inkens, Nigis).
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MIKALOJAUS DAUKSOS KATEKIZMO (1595) SUDETINIAI
PRIJUNGIAMIEJI VIETOS IR LAIKO SAKINIAI

Artiras JUDZENTIS, Jiraté PAJEDIENE
(Lietuviy kalbos institutas)

1595 metais Vilniuje i$¢jes DaukSos Katekizmas naujesniuose
senosios lietuviy kalbos tyrimuose laikomas knyga, kurig sudaro du
skirtingos kilmés, sandaros ir turinio veikalai': KATHE-// CHIS-
MAS // ARBA MOKSLAS // KIEKWIENAM // KRIKSZCZI-//
ONII PRI// WALVS. // PARASZITAS PER// D. IAKVBA LE-
DES-// MA Theologa Socie—// tatis IESV. // I3gulditas i3 Lig3u=//
vio Lakifzko ing Lietu=// wifska per Kuniga Mi=// kaloiu Daugfza
Ké=// nonika 3emai=// c3iu.// I3[pauftas Wilniuie / Metif¢
vigimimo // Wief3paties 1595. (toliau — Kathechismas) ir Trumpas //
Budas Pafif4ki=// mo / arba i3pa3inimo // Nudemiu. / Drin tu ku-
rie da3nai // wartoia ti Sakra=// mentu. // Y3 takifsko gnt Lieta=//
wifsko pérgulditas. / WIL NIV I1// Meétaff¢ M. D. XCV. (toliau —
Trumpas Budas). DaukSos sudétiniai prijungiamieji sakiniai nagri-
néti Eduardo Hermanno (1912, 1926), Jono Palionio (1967, 1995b),
Zigmo Zinkeviciaus (1981) apibendrinamojo pobudzio veikaluose ir
specialiosiose Leonardo Drotvino (1958, 1964, 1967, 1968a, 1968b),
Artliro Judzencio (2002), Jovitos Erichsmeier (2002) studijose. Ta-
Ciau sistemiskai Sie DaukSos 1595 mety katekizmo sakiniai iki Siol
néra aprasyti. Be to, daugelyje minéty darby Kathechismo ir Trumpo
Budo sakiniai nagrinéjami kaip vieno ir vientiso teksto duomenys.

Siame straipsnyje? nagrinéjami Kathechisme ir Trumpame Bude
pavartoti prijungiamieji arba prieveiksminiai® vietos ir laiko sakiniai.

I Guido Michelini palygings Dauk3os i§versto Katekizmo originala — lenkiska Ledesmos ka-
tekizmo teksto leidima su italisku 1576 m. Ledesmos katekizmo leidimu bei jo katalonisku
vertimu nustaté, kad ,,Ledesmos katekizmo tekstas sudaro tik pirmajq lenkiskos knygos dalj,
nes Krotki obyciay [powied5i ( > Trumpas Budas Pafifdkimo / arba i5pa3inimo Niidemiu)
remiasi Kitais Saltiniais” (2000: 260); plg. dar Michelini 2001: 228.

2 Straipsnyje panaudoti Lietuvos valstybinio mokslo ir studijy fondo paremto tyrimo ,,Su-
deétiniai M. DaukSos 1595 m. Katekizmo sakiniai* (registracijos Nr. 96—163/3G) rezultatai.

3 Prieveiksminiais laikomi prieveiksmio sintaksing pozicija sudétiniame sakinyje uzimantys
Salutiniai démenys (plg. Holvoet, Judzentis (eds) 2003: 118t). Daugeliu atvejy jie atitinka
tradicinés sudétiniy sakiniy klasifikacijos aplinkybiy sakinius. Prieveiksminiai Salutiniai
sakiniai prieSinami daiktavardiniams ir biidvardiniams. Dalis daiktavardiniy Sios DaukSos
knygos sakiniy iSnagrinéta atskirai (Zr. JudZentis 2002).
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Didziaja juy dali sudaro Salutiniai sakiniai su asmenuojamosiomis
veiksmazodZziy formomis; kartu aptariami ir palyginti retai pasitai-
kantys jungtukiniai dalyviniai* sakiniai. Vietos ir laiko sakiniai ap-
raSomi atsizvelgiant | jy jungiamuosius ir atliepiamuosius zodzius,
démeny tvarka, sintaksines ir morfosintaksines ypatybes. Aptariami
ju tarpusavio santykiai, kiekvienos sintaksinés funkcijos viduje sie-
kiant iSryskinti pagrindinius ir periferinius raiskos bidus bei nustaty-
ti autentiska vartosena ir galimus sintaksinius skolinius.

Rengiant straipsni abiejy veikaly prieveiksminiai sakiniai, reis-
kiantys veiksmy lokalizacija erdvéje ar laike, buvo iSnagrinéti atski-
rai, nustatytas ju santykis su originalu’, po to abieju konvoliuto daliy
sakiniai palyginti tarpusavyje. Atitinkamais kity senyjy lietuvisky
raSty duomenimis ar jy tyrimais straipsnyje pasiremta tik tais atve-
jais, kai tai atrod¢ reikalinga. Sprendziant kai kuriuos probleminius
klausimus atsizvelgta i atitinkamy dabartinés kalbos sakiniy inter-
pretacija, pateikta Leonardo Drotvino (1961) ir Vytauto Ambrazo
(1976, 1994) darbuose.

Vietos sakiniai

Vietos aplinkybémis Kathechisme ir Trumpame Bude eina Salu-
tiniai sakiniai su jungiamuoju zodziu kur. Sudétiniame sakinyje jie
visais atvejais vartojami po pagrindinio démens. Prieveiksminis sa-
kinio pobudis ryskus tais atvejais, kai $alutinis sakinys modifikuoja
pagrindinio démens veiksmazodi arba vietos aplinkybe einantj prie-
veiksmi, pvz.:

4 Apie finitinius ir nefinitinius Salutinius sakinius zr. Holvoet, JudZentis (eds.) 2003: 120t.

5 Cituojant pateikiama kiek supaprastinta rasyba (plg. Jakstiené, Palionis, par. 1995: 34-36):
vieneriopai raSoma i su tagku, trejopai (3, 3, 5), o ne ketveriopai Zymimas Z (atsisakoma 3).
Palieckami gotikiniai raSmenys ir nosiniy balsiy Zzyméjimas ikypais briksneliais: g, ¢, j, y. Len-
kiski pavyzdziai cituojami i§ veikaly NAVKA // CHRZESCIAN- // SKA. // Abo Kdtechizmik //
dla diiatek. // Pr3e3 D. Jakuba Lede= // 5ma. Theologd 3ebrania // P. Jesufowego ndpifd=//
ny/ d teraj 5 Wiofkiego // na Polfkie pr3elo=// 5ony.// W KRAKOWIE. ir Krotki obyciay
spo=// wiedji: dla tych / ktor3y // cigfto viywaiq tego Sakrd=// mentu: 5 Wiofkiego nd //
Polfkie prielojony. Transliteracija atlikta pagal Jurgio Lebedzio kolekcijos fotokopija,
esanc¢ig Vilniaus universiteto bibliotekoje (signatiira 25 Le57). Kiek kitaip transliteruotas
(gotikiniai ra$menys pakeisti lotyniSkais) lenkiskas Ledesmos katekizmas iSspausdintas
Dauksos Katekizmo 1995 m. leidime (Jakstiené, Palionis, par. 1995: 459-604).
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né greffe // i beginéiénc3iy / ir arkan=// c3ius kur nérint po
Jawai // walei 127, ,, (dopuf3c3al im biegd¢ / gd3ie chcg po [wey
woley 91, ,);

M. Kdmug tad bitomé // kuris &[fi daghfé? / Mo. Jog ténai
[fwetié[i]i régi// wéidg Diewo/ kur yra té=// wikfzc3ia miffy
50,5 50 (M. A c3emuj tedy mowiemy // ktoryS ieft w niebieSiech? //
V. J5 tam Swigci wid3g obli=// c3e Boze / gdjie ieft Oyc3y3nad //
ndf3a31,,-32,);

gnt wietos téi=// pai¢g [swetds / tenai ipa=// c3¢i/ kur [gnt
[fwg3ccufent / Sakraméntui/// n¢ turéios // téip wiejliwai/ ir
noba3nai / // kaip pridérgs ir wértas bu=// wo ddiktas. 125, ,, (nd
miey|[cu // tej Swigtym / ofobliwie pr3y o= // becno$¢i naswigtfzego
Sakré= // mentu / nie miat [ig tidk vc3¢i=// wie y tdk nabojnie / idko
Jtu=// [3na y godna r3ec3 byld. 89,,—90,).

Salutiniai sakiniai, kurie modifikuoja pagrindinio démens daik-
tavardi, o ne prieveiksmi, laikomi biidvardiniais (plg. Holvoet, Ju-
dzentis (eds.) 2003: 124t), pvz.:

uzzege ant’ wiflg dagyg/ ir// gnt’ wy[[G kdrG Angetu/ [a//
wo tikrd galibe/ ir [tipru=// mi [awuliu: kur ddbar yra// [u[ ]didé
garbd [Awo / kaip’ [u// nus Diewo tikrafsis. 37, ,, (W/[tapit [...]
ndde wf3ytki niebiofd / y ndde // w[zytkie Anioty / wia|ng Sitg / 4
mo3noséig [woig: gd3ie teras // ieft 3 wielkg chwalg [woig / id=//
ko [yn Bo3y prawd3iwy. 22,,-23,).

Salutinio sakinio statusas néra aiskus tais atvejais, kai jis sie-
jamas su pagrindiniame démenyje prielinksniniu junginiu isreikstu
atliepiamuoju zodZiu:

Mo. Turétumbim’ wel / tg // wifsg dieng ant’ to pagre[t // i3 kur
platintys laupfe Die=// wo 80,, ,, (V. Mialby [ig te3 ten d3ien [tra //
wic w r3ec3ach / ktore nale3g ku // [tujbie Bojey 51, ;).

Jeigu junginys ant to Siame sakinyje laikomas suprieveiksméju-
siu, tai ir ji modifikuojantis Salutinis sakinys laikytinas prieveiksminiu;

jeigu manoma, kad prielinksnis ant valdo ivardzio kilmininka, kuri
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modifikuoja Salutinis sakinys, tai tas Salutinis sakinys laikytinas btid-
vardiniu. Beje, originalo sakinys §iuo atveju yra tipiSkas budvardinis.

Kaip matyti i§ pacituoty pavyzdziy, kai kuriy lietuvisky prie-
veiksminiy vietos sakiniy (91, ,; 125, ,,) sintaksin¢ sandara nuo
atitinkamy lenkisky skiriasi nefinitiniy veiksmazodzio formy varto-
jimu: originalo asmenuojamajg forma ir prielinksninj jungini juose
atitinka senovinés lietuviskos padalyvinés konstrukcijos.

Laiko sakiniai

Prieveiksminiais laiko sakiniais reiSkiamos pagrindinio sakinio
veiksmo aplinkybés (pagrindinio ir Salutinio sakinio veiksmuy vie-
nalaikiSkumas arba seka). Pagrindinis §iy sakiniy jungiamasis zodis
abiejose knygos dalyse yra jungtukas kad. Originale tokius sakinius
paprastai atitinka sakiniai su jungiamaisiais zodziais gdy arba kiedy.
Salutinio démens vieta jvairi, bet dazniausiai jis eina po pagrindinio,
o tarp sudétinio sakinio propozicijy esti semantinis de re rySys®, plg.:

M. Kag padare i3ga=// nitoics mif[y J[e]3us / C[h]riftus / kad
nu3gge // pragarifn? 36, , (M. Co3 vciynit 3bawiciel naf3 // Pan
ChryJtus gdy do piekta // 3/tgpil? 22, ,);

Atmink iog né ap=// [irGftawai/kad’ andii pa=// wargete
3mona / kuri k¢te // krawing ligg / prifiartino 151,152, (W[pomni
3e$ [ig nie rozgnie=// wat / kiedy ond ngd3nd niewid=// [ta / ktora
Cierpidtd krwdwg // niemoc / pr3yblizyta [ig 113, ;).

Démesi patraukia abiejy veikaly pratarmése vartojami laiko sa-
kiniai, kuriy veiksnys arba tiesioginis papildinys koreferentiski su pa-
grindinio sakinio veiksniu, iSkeltu | sudétinio sakinio pradzig’. Jy ta-
riniai (kartais skirtingai nei originale) reiskiami esamojo laiko formo-
mis. Sie laiko sakiniai semanti§kai batini® visam sudétiniam sakiniui;

6 Apie semantinj — de re arba de dicto — ry$i tarp sudétinio sakinio propozicijy zr. Matthews
1997: 87.

7 Tokiais sudétiniais sakiniais nusakoma veiksmy seka ikoniskai atspindima pasakojimo tvar-
koje. Prepozicing laiko sakiniy su kad, kada vartoseng L. Drotvinas siejo su galimybe ai$-
kiau perteikti veiksmy laiko nuosekluma (1968a: 70).

8 Apie laiko nuorodos svarba zr. Pajédiené 2004: 50.
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tarp sudétinio sakinio démenimis reiSkiamy propoziciju yra de dicto
semantinis rysys, plg. (visi pavyzdziai i§ Kathechismo pratarmés):

dir / wa nauiei v3raufta/// kad ig gérai ijdirba/// [€kla
priéemus / gauffu // waifsiu i3 [aw¢ dift. 4, ,; (nowo wykopd=// na
rola / gdy ig dobrze // [prawif3 / nasienie pr3yig // wfzy / obfity plon
3 Siebie // dawa. 4, ,);

garftic3ios [...] grudélis e[t ma// %as bat kad iau v3duga //
paukf3ciei dggaus gnt // ioS v[feda. 8, ¢ (naSieniu // gorciyce/ [...]
ma // ta w 3idrnie [wym / gdy [ig¢ // rofkrzewi/ y ptacy niebie=//
Jey nd niey vSiaddig. 7, );

ape [3itg trypg / ir ma=// 33 krik[3c3ionifskg mok // [tg / kuri
kathechifmeltl // méname / turis ifsima // nit Jog kad gicrai [3ir // din
ifsigiere ir ifsifza=// knia 3mones pafkui to // did3iump gamtump
ir // begdrifte[p Angetu pri=// wad3ioia. 8, ,; (o tey krotkiey y
matey nd // uce chrzescijanfkiey / kto // rg Katechizmikiem 30=//
wiem / ma by€ rogumia=// no / i3 gdy [i¢ dobr3ze w [er// ce wpoi y
ro[krzewi / lu=// djie néd potym do wiel=// kich cnot y towarzy=//
Jtwa dnielfkiego // pr3yprawi. 7, ;o).

Sintaksiné tokiy sudétiniy sakiniy sandara, nors kiek ir nutolusi
nuo originalo, vis vien ji atspindi, todél kazin ar galima §iuos saki-
nius laikyti autentiSku senosios lietuviu kalbos reiskiniu.

Panasios struktiiros sudétinis sakinys su jungtuku kad pavarto-
tas ir Trumpo Budo pratarméje (Siuo laiko sakiniu i§versta lenkiska
veiksmazodiné konstrukcija), plg.:

wiffos // nideme$ kuriofnori® kad pafsiddro / wéikés / wiénu
b[u]du i3g ty // dwigiy 113,114, (wfzytkie gr3echy // ktorekolwiek

9 Siame sakinyje originalo ktorekolwiek isverstas samplaika kuriofnori. Palionio ir Jakstienés
transliteruoto teksto versijoje ji iStaisyta (su zvaigzdute) | kurios nori (Jakstiené, Palionis,
par. 1995: 297), nors sprendziant pagal raSyba — DaukSos tekstuose ilgasis [ neraSomas
zodzio gale (plg. Palionis 1967: 36) — tai galéjo ir nebuti korektiros klaida. Nezymimojo
ivardzio kuris,-i samplaika su postpoziciniu nor(int) Albertas Rosinas vadina samplaikiniu
badvardiskuoju egzistavimo nezymimuoju jvardziu (Rosinas 2001: 96). Sis samplaikinis
ivardis Dauksos tekstuose vartojamas ,,neutraliojo denotatyvinio statuso propozicijos kon-
tekstuose” reik§me ‘laisvas pasirinkimas’ arba ‘pasirenkamasis’ (ten pat, 97-98).
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bywdia po=// pelnione / d3ieig [i¢ iedny // obyc3diem 3 tych dwu
7914.17)-

Salutiniai laiko sakiniai gali eiti ir prie§ modifikuojama pagrindi-
ni démeni, pvz. (Siuo atveju vertéjas nutolo nuo lenkisko originalo):

Kad ant // Propace // angti / Pufgdienos / // ir Wakarg muf3a /
bitok // tiis od3ius pri=// ktaupgs. 184, . (Kiedy // Propace rano /
w // Potludnie / y wiec3or bijg/ doftd // nief5 odpuftu mowigc te
Jtowa // poklekngw(3y. 139, ).

Apibendrinimuose ikoniska veiksmy seka stipriai susijusi prie-
zastiniais ry$iais!?, todél laiko santykius perteikiantys nefaktyviis!!
sakiniai gali buti laikomi ir salygos sakiniais. Tokie prepoziciniai ne-
faktyvis sakiniai vartojami tik Kathechismo pratarméje (184, ;) ir
originalo neturincioje teksto atkarpoje:

Kad tas wiffas [y // kibés gnt mi[y / Diewas // pértaidzia /
kg // t[G]rime darit? 57, ,.

Trumpame Bude, be pacituotyjy Prabilio (113,~114;) ir pagrin-
dinio teksto (184, ;) pavyzdziy, dar keli sakiniai su Salutinio démens
prepozicija yra faktyvis, todél gali biiti interpretuojami tik kaip laiko
sakiniai, plg.:

10 L. Drotvino nuomone, ,,genetiskas salygos ir laiko santykiy rySys pastebimas visoje lietuviy
kalbos $alutiniy sakiniy raidoje iki pat masy dieny” (1961: 168). Apie laiko ir salygos reiks-
miy sasajas sakiniuose su jungtuku kad 7r. dar Drotvinas 1968a: 68, Zukauskaité 1957: 173.
John Lyons iSryskina priezasties sakiniy sasajas su salygos ir laiko sakiniais ir atskleidZzia $iy
sasajy prigimties prieStaringuma (“The nature of this relationship is contraversial”), taciau
teigia, kad ne atsitiktinumas yra nulémes daugelyje kalby egzistuojancias paraleles tarp prie-
zasties, salygos ir laiko konstrukcijy (1993: 493).

11" Pasak Lyons, faktyviis pasakymai suponuoja tikra kalbamy dalyky egzistavima (1993: 605);
naudodamas nefaktyvius predikatus, tokius kaip tikéti ar galvoti / manyti, kalbétojas neper-
teikia nei tiesos, nei klaidingumo apie $alutiniu sakiniu iSreiksta propozicijos turinj; kontra-
faktyviis pasakymai prane$a apie vienos sudétinio sakinio propozicijy klaidinguma (ten pat,
795). Holvoetas ir Judzentis faktyviais vadina sakinius, kuriais “suponuojama, kad $alutinio
sakinio turinys atitinka [tikrove]”, kontrafaktyviais — tuos, kurie neatitinka tikrovés, ne-
faktyviais — sakinius, su kuriais néra siejamos jokios tokio tipo presupozicijos (Holvoet,
JudZentis (eds.) 2003: 155).
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Tu mang [...] kad’ per nidemg / // pirmoio Téwo buwau pra=//
30wes / nlig mirimo dm3i=// no / ir Pragaro / [markigi¢ // kanc3zia
tawa atpirkt tei=// kéis. 185, ;o (Ty$ mig [...] gdym pr3e3 gr3ech
pierwfse / go oycd byl 3gingt/ od Smierci// wiec3ney y piekld /
okrutng m¢=// kg twoig odkupiC rac3yt. 140 ,-141,);

Ant gato kad’ [krinia// Teftamento [...] jgio// ing namus
Obedédomo / tt=// igus dtsiuntei/ ir gnt io/ ir / gnt wiffo tlrto
io / paldimi// nima tawo. 164 ,-165; (Nakoniec gdy [kr3y // nia
Teftdmentu [...] / wef5td / do domu Obededon / wneteS 3e // [tat
nan / y nd wfgytkg mdi¢=// tnoS¢ iego btogof[tawienftwo // twoie /
ptacac tak [5c30drg 4 bo // gatg rgkg gofpodg / ktorgs v // niego miec
rac3yl. 124,~125)).

Atliepiamieji Zodziai laiko sakiniams su jungtuku kad néra la-
bai biidingi. Pacituotas Trumpo Budo sakinys (164,,—165,) susijgs
su pagrindiniame démenyje esanciu kontaktiniu zZodziu'2 tuojaus, o
Trumpo Budo pratarmes sakinys (111,, ,,)—su fuo metu. Pastaraji
antecedenta!® originale atitinka prielinksniné konstrukcija na ten
czas, plg.:

i3¢ antros wel // fsalies ti méta kad bu=// ty ijpajintis / ka
tiré=// ty [akit né rafdami 111, ,, (& 3 drugiey 34S [tro=// ny/
na ten c3as kiedyby // [i¢ [powidda¢ / coby mieli // powiddaé nie
ndyduigc 77,5 ).

Prieveiksminiy sakiniy ribos ne visada ryskios. Pavyzdziui,
Trumpo Budo sakinj 178, ,,, kuriuo nusakomas pirmasis i§ penkio-
likos Kristaus gyvenimo tarpsniy (gywatos sqnariy), galima inter-
pretuoti dvejopai — kaip prieveiksminj laiko (originale — jungiamasis

12 Apie kontaktinius zodzius, zr. Pajédiené 2004: 46-47.

13 DauksSos Postiléje junginiu fuo metu verc¢iamas Wujeko feyje godjiny (pvz., thiaug metu
193,,) ir konstrukcija na ten c3as, kuri vartojama ir laiko sakiniuose, pvz.: Thamof3ius wiénas
3¢ dwilikos ne buwo ti metu [u ieis / // kad’ até€io Jefus (Thomafs ieden 3e dwunaséie / nie
byt na ten c3as 3 nimi / kiedy // pr3yedt Jesus) 401,,; 3wake [...] Kurig ti meti rgkoffe
nefzidieme / kad’ 36dj Diéwo pild3e- // me darbais. (Swiecd [...] Ktorg na ten c3as w rgku
noSimy / kiedy [towo Bo3e pelnimy vc3ynkdmi.) 553, ;.
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zodis kiedy) arba kaip buidvardini (pagrindini sakini sudaro nomina-
lizuota konstrukcija), plg.:

Angeto paJwekinimas / / kad’ prafid[€]io [untis Diewo 178, ,,
(Anielfkie 3wid[towdnie / kiedy byl poc3ety [yn Bo3y 134, ,)).

Pagrindinio veiksmo trukmés riba zymi Trumpo Budo sakinys
su jungiamuoju Zodziu ik kolai. Jis turbiit atspindi autentiska vartose-
na, nes originalo jungiamasis zodis yra kitokios sandaros'4, plg.:

tuefsi [atdu[is pa[6= //tinimas d{ifgios / ik kétai pe= /regrinawdia
3mogus nug // taw¢s / kung mirftaczeéme 156, ,, (ty ieft// [todkie
poSilenie dufze moiey / // iako dlugo pielgrzymuie c3to=// wiek od
ciebie w Ciele Smiertel / nym 117 ).

Laiko sakiniai su jungiamuoju zodziu iki kol(ei) vartojami ir
dabartinéje kalboje (plg. Ambrazas 1976: 860). Ta pacia funkcija
turin¢iy laiko sakiniy su jungiamaisiais zodZziais kolei (kolai) ar pa-
kolei's, kuriy esama DaukSos Postiléje, nagrinéjamuose vertimuose
nerasta.

Betarpiskai veiksmy!¢ ar buiseny sekai nusakyti Kathechisme pa-
vartotas sakinys su jungiamuoju ZodZiu einancia samplaika fuojau
kaip:

thiau / kaip’ kas 4tdif / ar / ba priduga wa[[arump ifs=// min-
tingump / tad’ iam’ n¢ // gand wieno [t]ikeiimo / bé // géry darby.

14 Laiko sakiniy su jungiamuoju Zodziu ik kolai autentiSkuma patvirtina ir DaukSos Postilés
duomenys: $iuo jungiamuoju Zodziu ver¢iami lenkiski sakiniai su poki (kuris greiciausiai
kiles 1§ po ki miasty ir i§ pradziy buvo nuosekliai vartojamas vietos aplinkybés, o véliau —
laiko santykiams reiksti; plg. Klemensiewicz, Lehr-Sptawinski, Urbanczyk 1955: 472) ir
dokqd, pvz.: iifséi [...] abgioio/ ik’ kélei nop3walge (on [...] watpil / poki nie ogtadat)
403, ; Ik' kolaig 5eme // tai3ai [...] tampi and priéfakiu (Dokad3e jiemie lizef3 [...] s[taief3
[ig onego niepr3yiacielem) 1995, ;.

15 DaukSos Postilés zodziy indekso sudarytojo Czestawo Kudzinowskio (1977: 31) duome-
nimis, pakolei DaukSos Postiléje pavartotas tik karta: Pakélei efsi jeme/ ing jeme eifi
(Pokis 3iemia / w 3iemie poyd3ief3.) 199,,.

16 Apie veiksmo savoka zr. Pajédiené 2004: 35-36.

60



Baltu filologija XIV (1) 2005

724 4 (Jkoro kto pr3yid3ie do lat rozu=// mnych / tedy mu nie dofy¢
nd // wier3e / be3 dobrych vciynkow. 45, ).

Prieveiksmis fuojau leidzia tiksliau perteikti lenkisku sakiniu su
jungiamuoju zodziu skoro!'” reiSkiama vienos biisenos pradzia vos tik
pasibaigus kitai biisenai (procesui). Pagrindiniame sakinyje esantis
deiktinés reikSmés laiko prieveiksmis tad, kaip ir lenkisko origina-
lo tedy, padeda paryskinti riba, egzistuojancia tarp dviejuy nusakomuy
biiseny. Sioje knygoje tai vienintelis toks laiko sakinys!s.

Su jungiamuoju zodZiu kada knygoje rastas tik vienas!® prie-
veiksminis laiko sakinys. Jis pradedamas teksto jungiamaja funkcija
atliekanc¢iu Zodziu taigi*, nurodanciu iSvados formulavima ir Zymin-
¢iu de dicto semantini ry$i su ankstesniu tekstu:

M. Taig més buwome //wergdis / kada iif[ai /mus atpirko? 34
(M. Tofmy byli niewolnikdmi / // gdy?3 on nas odkupit? 21, ,,).

Sio sakinio démenys susij¢ semantiniu de re ry$iu, nes pagrindi-
niu sakiniu Zymima biisena pateikiama kaip laikina (inagininkas) ir

17 Lenky kalbos istorinéje gramatikoje skoro apibiidinamas kaip prieveiksmis, einantis viena-
laikiSkuma Zymin¢iu jungiamuoju zodziu (plg. Klemensiewicz, Lehr-Sptawinski, Urbanczyk
1955: 470). Wujeko postilés skoro Dauksos postiléje veriamas ir vienu kaip, ir samplaika
tuojau kaip, pvz.: kaip’ nijgge nig katno maieftoto fa- / wo / tiiau kaip’ yfznaikino patis
Jawe [...] 36tag ij / dide daugibe pradéio [akiot. (fkoro sftapit 3 gory madieftatu [wego /
Jkoro wynif3c3yt fam Siebie / [...] wnet go wietka moc lud3i poc[3]¢td nasladowac.) 74, ..
Sakiniai su jungiamuoju zodziu skoro ir atliepiniu fedy (skoro ... tedy) DaukSos Postiléje
gali buti ver¢iami sakiniais su fuojau(s) kaip ... tad, pvz.: iifsai [...] thiéus kaip iFwido / ir
palitéios / tad’ weikei pa3inos (on [...] fkero vy3r3at/y dotknat [ig/ tedy [i¢ wnet v3nat)
403, 4, arba tuojau kaip ... tad tuojaus (thiéu kaip’ its padéffi rgkofe élgety 3monig /
tad’ tiieus ro3emis ir 3iedais tampa (fkoro ie poto3yfs w r¢kach vbogich lud3i/ tedy [ie
natych- // miaft w ro3e y w kwiatki przemieniaig) 101, .
Dar viena panasi lenkiska konstrukcija su fkoro Dauksos nebuvo i§versta, plg.: fkoro kto
pr3yi=// d3ie do lat roumnych / tedy winien // ie[t [powiadac [ig¢ 60 ;(Jakstiené, Palionis,
par. 1995: 518).
Gerokai dazniau nei nagriné¢jamoje knygoje jungiamasis zodis kada vartojamas DaukSos
Postiles prieveiksminiuose laiko sakiniuose.
20 Palionio sudarytoje Dauksos Katekizmo Zodziy formy rodykléje zodelis taigi laikomas dale-
lyte (Jakstiené, Palionis, par. 1995: 729). Dabartinés lietuviy kalbos gramatikoje $is zodelis

3

S

padarinio reik§més sakiniams su jungtuku zai” (Valeckiené 1994: 717). Holvoeto ir Judzen-
¢io nuomone, ,.fad ir taigi uzima tarping pozicija tarp jungtuky ir jungiamuyjy prieveiksmiy”
(Holvoet, Judzentis (eds.) 2003: 175).
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faktyvi (biitojo laiko forma Zymi konkrety veiksma ar biiseng), o Sa-
lutiniu laiko sakiniu perteikiamas veiksmo vienalaikiSkumas su pa-
grindiniame sakinyje {vardinta biisena. Originalo jungiamasis Zodis
gdy; XVI amziaus lenky kalboje dar vartotas vienalaikiskumo reiks-
més laiko sakiniuose (Klemensiewicz, Lehr-Sptawinski, Urbanczyk
1955: 467; Kuziorowa 1953: 330; Klemensiewicz 1980: 316).

ISvados

Kathechismo ir Trumpo Budo prieveiksminiy vietos ir laiko
sakiniy sintaksinés sandaros tyrimo rezultatai patvirtina, kad Siuos
veikalus tikslinga tirti kaip atskirus, skirtingg santykj su originalu ir
savitg sintaksine struktiirg turincius tekstus, atsizvelgiant i tai, kad
abiejy veikaly pratarmés (galbtt dél Zanriniy ypatybiy) turi bendry
bruozy.

Abiem veikalams biidingi, bendraji ju teksto kloda sudarantys
yra vietos sakiniai su jungiamuoju zodziu kur ir faktyvis laiko saki-
niai su jungtuku kad. Daugelis Siy sakiniy vartojami ir kituose ano
meto lietuviskuose rastuose ir turbiit laikytini interdialektine to meto
lietuviy kalbos savybe, todél neleidzia daryti jokiy iSvady apie teksto
kilme, tarmine priklausomybe, autoriy ar verteja.

Tik Kathechisme vartojami (tiesa, pavieniai) laiko sakiniai su
jungiamaisiais Zodziais kaip ir kada. Sakinys su ik kolai rastas tik
Trumpame Bude. Prieveiksminiy vietos ir laiko sakiniy tipy pasi-
skirstymas nagrin¢jamuose Dauksos veikaluose parodytas lenteléje.

Lentelé. Prieveiksminiai vietos ir laiko sakiniai Mikalojaus DaukSos
Kathechisme ir Trumpame Bude.

Jungiamieji Zodziai Kathechismas Trumpas Budas

ik kolai
kad
kada
kaip
kur

62



Baltu filologija XIV (1) 2005

Atskiri sudétiniy sakiniy tipai, zinoma, negali biiti pakankamas,
juo labiau pagrindinis kriterijus tekstams ar teksto dalims vieniems
nuo kity atriboti. Vis délto Sie sakiniai gali biiti tam tikras pagalbi-
nis argumentas, paremiantis nagriné¢jamy teksty autonomijos ir dau-
giasluoksnés struktiiros idéjas, kurias biitina patikrinti toliau tiriant
Mikalojaus DaukSos veikalus ir kitus senosios lietuviskos rastijos

paminklus.
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SUMMARY

Complex Sentences of Place and Time in Mikalojus Dauks$a’s
Kathechismas and Trumpas Budas (1595)

Artaras JUDZENTIS, Jiraté PAJEDIENE

The article deals with complex sentences containing adverbial clauses of place and time
in Mikalojus Dauks$a’s Kathechismas and Trumpas Budas (1595). Attention is paid to the syn-
tactic structure of these sentences: subordinators, correlative words, clause order, morpho-
syntax. The central and the peripheral ways of formal expression of sentence types, authentic
phenomena and possible syntactic loans are discussed.

Locative clauses introduced by subordinator kur and factive temporal clauses intro-
duced by kad are characteristic of both texts. Those clauses are widely used in the other Old
Lithuanian writings as well, therefore they can be viewed as a common interdialectal feature
of Old Lithuanian. Clauses of time with connectives kaip and kada are rarely used in Kathe-
chismas. The only clause of time with connective ik kolai has been found in Trumpas Budas.

The analysis of adverbial clauses of place and time in the Kathechismas and the Trumpas
Budas proves that those texts are to be treated as distinct, having different relations with the
original and individual syntactic structure. The investigation of different types of complex
sentences may be useful as an additional argument for the ideas of the autonomy and layered
structure of Dauksa’s texts. These ideas could be confirmed by further careful examination of
Mikalojus Dauksa’s works and the other Old Lithuanian writings.

KOPSAVILKUMS

Saliktie teikumi ar vietas un laika nozimi Mikaloja Dauksas
darbos Kathechismas un Trumpas Budas (1595)

Artdras JUDZENTIS, Jiraté PAJEDIENE

Raksts veltits saliktiem teikumiem ar adverbaliem vietas un laika paligteikumiem Mika-
loja Dauksas darbos Kathechismas un Trumpas Budas (1595). Uzmaniba pieveérsta So teikumu
sintaktiskajai struktiirai: pakartojamajiem, korelativajiem vardiem, teikuma dalu secibai un
morfosintaksei. Diskutéti galvenie un periférie veidi teikuma tipu formalai izteiksmei, auten-
tiskas paradibas, ka ar1 iesp&jamie sintaktiskie aizguvumi.

Vietas paligteikumi, ko ievada pakartojamais vards kurz, un faktivie laika paligteikumi ar
kad ir raksturigi abiem tekstiem. Sie paligteikumi ir plasi lictoti arT citos senajos lictuviesu tek-
stos, tap&c tos var uzskatit par kop&ju interdialektalu senas lietuviesu valodas Tpatnibu. Laika
paligteikumi ar kaip un kada darba Kathechismas ir reti lietoti. Vienigais laika paligteikums ar
pakartotaju ik kolai ir atrasts darba Trumpas Budas.

Adverbalo laika un vietas paligteikumu analize darbos Kathechismas un Trumpas Budas
rada, ka §ie teksti uzskatami par atskirigiem, kam ir dazada sakariba ar originalu un Ipasa sin-
taktiska struktiira. Dazadu salikto teikumu tipu izp&te var but noderigs papildus arguments ide-
jam par Dauk3as tekstu autonomiju un to slanaino struktiiru. Sis idejas varétu tikt apstiprinatas
ar talaku riipigu Mikaloja Dauksas darbu un citu seno lietuviesu tekstu izpéti.
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ON THE ACCENTUATION OF THE ILLATIVE

Frederik KORTLANDT
(Leiden University)

When I wrote my little article on final stress in Balto-Slavic mo-
bile paradigms (2004), I could not foresee that the same issue of the
same journal would contain a contribution by Ilja Serzants on the
history of the illative (2004). This gives me an opportunity to expand
on what I have said.

Serzants claims that the original accentuation of the illative
was that of the accusative, e.g. Lith. turgun(a) (2) ‘into the market’,
*miskana (4) ‘into the forest’, rasikon(a) (2) ‘into the hand’, *Sakona
(4) ‘into the branch’, pl. turguosna, miskuosna, rankosna, Sakosna,
and that the final stress of miskaii < miskana and Sakén < Sakona,
as well as the retracted stress in fufguosna beside turgiiosna, was
taken from the locative (inessive). I fully agree and whole-heartedly
endorse this view. However, the two of us differ on the chronology
of the developments, which Serzants specifies as follows: “1. Saus-
suresches Gesetz, 2. Marginalititsprinzip, 3. Entstehung des Illativs”
(2004: 117).

Elsewhere [ have argued that the lateral mobility in the ac-
centual system (“Marginalitdtsprinzip”) arose in early Balto-Slavic
times and was restricted by Hirt’s law in late Balto-Slavic already
whereas Saussure’s law was a recent innovation of Lithuanian and
did not affect the other Baltic languages (e.g., 1977: 321, 327). The
creation of the illative was evidently an East Baltic development
(pace Mikalauskaité 1938). It follows that we must explain the ac-
centuation of the illative on the basis of the restricted lateral mobil-
ity which is best reconstructed from the Slavic (especially Slovene)
evidence, taking into account the East Baltic innovations which I
have discussed earlier (2004) and the Lithuanian system as it can
be reconstructed for the stage before its separation from Latvian (cf.
Kortlandt 1977).

As I pointed out earlier (2004: 72), I think that the rise of final
stress in Lith. inst. fuomi and loc. tame, pl. tomis, tuose, tose, but
not in the dative *tamui, tiem(u)s, tom(u)s, and the spread of the
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new accent pattern to the nominal paradigms was an East Baltic
innovation. The final stress may have been introduced on the analogy
of the new inessive, which was created by the addition of stressed
*en to the earlier locative *tami, *tajai, *taisu, cf. Slavic tom?, toi,
texii, yielding *tamé, *tajé, *taisé, with glottalization from the hiatus
before *en. The absence of an acute tone in the stem vowel of the
pronoun, which is clear from the Serbo-Croatian evidence, explains
the radical stress in the analogical locatives (inessives) raiikoje,
raiikose, rdtuose ‘wheels’, turguose, where Saussure’s law did not
operate, unlike acc.pl. rankas, ratis, turgus. Note that loc.sg. raté
reflects *raté, not **ratajé < *ratai’en, and must therefore have been
built on the analogy of *tamé. Conversely, the acute stem vowel of
the noun is found in Latvian loc.pl. ¢ds, tuds.

The illative was created by the addition of *na (Prussian na) to
the accusative, as is clear from the examples cited above. The ac-
centuation is either that of the accusative, with regular accent shift
according to Saussure’s law in Lithuanian, or analogically that of the
locative (inessive), e.g. turguosna, turguosna, cf. turgis, turguose.
The non-final stress in miskiiosna and Sakosna shows that the influ-
ence of the locative was more recent than Saussure’s law, which in
its turn was more recent than the introduction of the non-acute stem
vowel from the pronoun in rafikoje and rafikose. Note that Saussure’s
law operated not only in final syllables, as Serzants assumes (2004:
114), but also in initial and medial syllables, as is clear from the ab-
sence of retraction to a prefix in paradigms with accent pattern (3) in
the verb (cf. Kortlandt 1977: 327) and from the accentual distribution
of verbs in -auti and -uoti (for which see Kortlandt 1995).

In Latvian, the illative largely replaced the locative (inessive)
before the beginning of the written tradition (cf. Vanags 1994: 125).
The falling tone in the original ending -ai < *-gje is in agreement
with the circumflex stem vowel of Lith. raiikoje, where Saussure’s
law did not operate, and contrary to Serzants’ reconstruction *-dji
(2004: 118). The stretched tone of the regular ending -4 supports
Vanags’ identification of this ending with Lith. -a7i and -6n, with the
circumflex tone of the accusative, similarly -#, -7 corresponding to
Lith. -u#, -ifi. The broken tone of High Latvian riiokd can easily be
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analogical. Against this background, the broken tone of the plural
endings -ds, -uds can now more easily be identified with the illative
than with the inessive, where we should rather expect -ds, -uds in
view of the circumflex stem vowel in Lith. rafikose. It is indeed dif-
ficult to explain the opposition between stretched tone in the singular
and broken tone in the plural without having recourse to Vanags’
derivation of the Latvian locative from the illative rather than the

Inessive.
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KOPSAVILKUMS

Par illativa akcentuaciju

Frederik KORTLANDT

Raksta aplikota baltu valodu vienskaitla un daudzskait]a illativa formu akcentuacija, ka
arT skaidrota iesp&jama uzsvara vietas un intonaciju atskiribas cilme.
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DERIVATIVO SINONIMU FUNKCIONESANA
LIETISKA STILA TEKSTOS

Regina KVASITE
(Saulu universitate)

Funkcionalo stilu sistéma ar standartumu, oficialumu un valo-
diskas izteiksmes vienveidigumu izcelas lietiSkais stils, tomér at-
kariba no ta apaksstilu (administrativa, juridiska vai diplomatiska)
dokumentu zanra vai konkréta teksta specifikas iespgjama zinama
izteiksmes un struktiiras dazadiba. Pat ja teor&tiski §T stila tekstu vei-
dosanas prasibas ir vienadas, nereti tajos sastopamas sinonimiskas
konstrukcijas, funkcioné arT dazadi sinonimi. Sinonimiju atspogulo
misdienu lietiSko tekstu materials — p&c Latvijas Republikas neatka-
ribas atjauno$anas sagatavotie un publicétie likumi, noteikumi, [ému-
mi u. ¢. dokumenti. No visiem sinonimiem gan $aja stila, gan latvieSu
valoda kopuma lidz §im mazak uzmanibas pieversts derivativajiem
sinontmiem. Latviesu valoda tos deve dazadi: vardu darinasanas si-
nonimi (Laua 1981), varddarinasanas (afiksalie) sinonimi (Vaske-
liené 1998; 2002), tomer plasak izplatits termins ir derivativie sino-
nimi (Bankavs 2002; Freimane 1993 — turpat ka viens no paveidiem
dfiksalie, arl kombinéta tipa leksiski derivativie sinonimi; Vaskeliené
1999). Ari citas valodas zinams ne viens vien variants minéta sino-
nimu veida nosaukSanai, piem., anglu word-building synonyms (Vas-
keliené 1998; 1999), derivative synonyms (Vaskeliené 2002), deri-
vational synonym (Bankavs 2002); krievu crosoobpazoseamenvhule /
apguxcanvuvie cunonumsr (Rozental 1976; Ahmanova 2004),
cnogoobpazosamenvras cunonumus (Jarceva 1990), lietuviesu dary-
biniai sinonimai (Vaskeliené 1998) (par citiem variantiem plasak sk.
Vaskeliené 1998).

Par derivativajiem sinonimiem ir pamats runat tikai tad, kad ir
vismaz divi (sinontmu paris) vai vairak vienas saknes vardu, kas da-
rinati no ta pasa pamatvarda ar atskirigiem varddarinasanas afiksiem
un kam piemtt ta pati varddarinasanas nozime un ta pati vai tuva
leksiska nozime (Vaskeliené 2002: 92). Neatkarigi no terminologis-
kajam atskirtbam $o sinontmu nosauksana ka paveidu tos atzist dau-
dzi valodnieki, ta¢u dazadi raksturo to piederibu: “P&c morfologiska
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veidojuma sinonimi <...> var biit arT vienas saknes vardi <...>. Vienas
saknes sinontmus var apliikot ar1 ka vardu darinasanas sinonimus.
Morfologiska kopiba nav $kérslis $o vardu funkcioné$anai par pat-
stavigam leksiskam vienibam. Neatkarigi no morfologiska sastava
tie funkciong ka leksiski sinonimi” (Laua 1981: 191-192). Leksisko
sinonimiju plasi p&tijust valodniece Ruta Veidemane vienas saknes
vardus ar atSkirigiem afiksiem izskir ka jeédzieniski identas leksiskas
vienibas (Veidemane 1970: 38). Lai noskaidrotu, “vai attiecigie vardi
ir sinonimi, japierada, ka tiem ir viens logiskais pamats, — jaatrod
tiem atbilstosa kopgja logiska transformacija. Ta ir galvena metode
sinonimu noteikSana. Ka praktiska metode sinonimu noteikSana tiek
izmantota vardu substitlicija — eksperiments, kura vards tiek aizstats
ar citu. Ja viens vards var staties cita vieta, pamatos saglabajot to
pasu domu, tas ir pieradijums, ka attiecigie vardi ir sinonimi <...>”
(Laua 1981: 194-195). Substitiicijas metodi resp. nomainamibas ie-
sp&ju, gan bridinot no parak plasas sinonimijas izpratnes, ja ta tiks
uzskatita par svarigako sinontmiskuma krit€riju, atzist art R. Veide-
mane (Veidemane 1970: 20) (sal. viena no termina substitiicija no-
zim&m “l. viena valodas elementa aizstasana ar citu, neietekmgjot
saturu” (KTZ 1990: 193). Apliikojot derivativo sinonimu funkcio-
nésanu lietiSkajos tekstos, §is pan€miens skiet itin pieme&rots. Lietis-
kaja stila sastopamie derivativie sinonimi visbiezak ir termini, tapec
janoskaidro, vai atSkiras skatfjums uz sinonimiem visparlietojamaja
valoda un terminologija. Terminologija sinonimi nosauc to pasu rea-
liju, paradibu, kas ir saistita ar vienu jeédzienu, tie neraksturo atskiri-
gas to pazimes un neveic stilistisko funkciju, bet gan aizstasanas un
precizé$anas funkcijas. Ka apgalvo terminologe Valentina Skujina,
no “absoliitajiem sinontmiem, t. i., vardiem (vai vardkopam) ar pil-
nigi identu nozimi, zinatniska terminologija censas atbrivoties. To-
mér dazas sinonimu grupas terminologija saglabajas: paScilmes un
aizgitie ekvivalenti, dazi morfologiskie vai sintaktiskie varianti, ter-
minologiskie dubleti, kuros ietvertas dazadas jédziena sistematiz&taj-
pazimes” (Skujina 2002: 49). Savukart “vardi ar [idzigu nozimi un
ar at$kiribam nozimes niansgs resp. relativie sinonimi, terminologija
parasti tiek izmantoti atSkirigu jédzienu nosauksanai, un lidz ar to
tie sinontmu raksturu zaud€” (ib.: 48). Tomg&r jaatzist, ka prakse §ads
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terminu $kirums ne vienmgér tiek ieverots, par ko liecina analizgtie
teksti. Lietiskajos tekstos funkciong gan absoliitie, gan relativie deri-
vativie sinonimi. Bez tam janem véra lietisko tekstu specifika — nereti
tajos tiek skaidrots terminu lietojums konkréta dokumenta ietvaros.

Derivativo sinontmu paru vai sinonimu rindu resp. vairak neka
divu no vienas saknes darinatu ta pasas leksiskas nozimes vardu
funkciong&Sanas biezums un dazadiba lietiSkajos tekstos ir atSkiriga
(rindas apliikotaja materiala saméra retas). Runajot par sinonimu da-
rinasanas pan€mieniem, jaatzist, ka tie ir samera daudzveidigi. Atka-
11ba no ta, ar kadiem afiksiem atvasinati, derivativos sinonimus var
iedalit vairakas apakSgrupas: 1) sinonimi ar piedeékliem un ar deriva-
tivajam galotném (termins derivativas galotnes (Soida 1977; Kalme,
Smiltniece 2001) plasi sastopams valodnieciskaja literattira, tiek ru-
nats arl par derivativo fleksaciju jeb flektivo varddarinasanu (Skuji-
na 2002), par galotni ka varddarinatajimorfemu (Paegle 2003), tacu
latvieSu valodas gramatika u. c. avotos §is galotnes tradicionali deévé
par sufiksalajam galotnéem (MLLVG 1 1959; sk arT Rozenbergs 1983;
Pokrotniece 2002); 2) sinonimi ar dazadiem piedekliem; 3) sinoni-
mi ar dazadiem priedekliem; 4) pried€klu un bezpriedeklu sinonimi.
Misdienu lietisko tekstu materials lauj apliikot katru iepriekSmingto
grupu tuvak.

Viens no produktivakajiem un lietiskajos tekstos visbiezak sa-
stopamajiem derivativo sinonimu paveidiem ir atvasinajumi ar pie-
dékliem un ar derivativajam galotném. Savukart produktivakais
piedeklis, ar kuru “darina darbibu, stavoklu un procesu nosaukumus”
(Kalme, Smiltniece 2001: 73), ir -San-, “kas apzim¢€ laika zina neie-
robezotu un nebeigtu norisi, kura patlaban vai zinama laika notiek,
notika vai var notikt” (MLLVG I 1959: 150). Savukart tadam darina-
jumam sinontmiska derivativa galotne biezi vien ir -e, kas ar1 “apzi-
m¢e procesu, laika zina neierobezotu un nebeigtu norisi, kas patlaban
vai zinama laika notiek vai var notikt” (MLLVG I 1959: 166). Lietis-
kajos tekstos §adi darinatu vienu no sinonimisko terminu para vieni-
bam var sastapt itin biezi. Japiebilst, ka praksé biezak prieksroka
dodama ta paSas nozimes terminiem ar derivativajam galotném —
viens no izv€les kritérijiem actimredzot ir to Tsums, ne mazak svarigs
ir arf labskanigums. ST paradiba nav jauna. Gramatikas autori uzsver,
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ka “musdienu valoda ir vérojama tendence, izsakot substantivétu
darbibu bez procesa (vai rezultata) nozimes, norises vardus ar izska-
nu -Sana aizstat ar attiecigiem deverbaliem atvasinajumiem ar sufik-
salo galotni -e, ja vien §adi atvasinajumi valoda jau ir vai arT ja tadus
ir iesp&jams darinat <...>. Dazadas nozimes — process, rezultats un
darbibas substantivéjums, kas neizsaka ne procesu, ne rezultatu — ne
vienmg@r noteikti atdalamas cita no citas: viena un tai pasa atvasina-
juma var biit apvienotas divas no mingtajam nozim&m vai pat visas
trts nozimes <...>” (MLLVG I 1959: 166). Tas art ietekmé plasaku
1so formu lietojumu praksé. Ar substitiicijas metodi var konstatet, ka
lietiskajos tekstos tie visbiezak ir absoliitie sinontmi, kaut gan sasto-
pami termini arT ar nozimes papildkomponentu — rezultatumu. Lie-
tiskajos tekstos pat viena fragmenta vienlaikus var sastapt gan ar pie-
dekli, gan ar derivativo galotni no dazadiem priedek]verbiem atvasi-
natas formas. Reizém $adu formu sinontmiskumu apliecina taja pasa
teksta I1idzas lietotas citus procesus nosaucosu vardu (terminu) for-
mas ar piedekli -San-: izpildisana / izpilde Dokumentu ap-
grozibas apraksta vai shéma japaredz dokumentu sagatavosanas,
parbaudes un apstrades sectba, <...> izpildiSanas terminus <...>
(not. 8, 86), Ja termins noteikts kadas darbibas izpildisanai, So dar-
bibu var izpildit lidz pulksten divdesmit Cetriem pédeja termina diena
(lik. 1, 257), Ja nav iespéjams realizét ar likumu garantétas, bet ar
darbu nesaistitas tiestbas vai izpildit Sadus pienakumus arpus darba
laika, darbiniekam vinu tiesibu vai pienakumu izpildes laika garanté
darba vietas (amata) saglabasanu <...> (lik. 1, 114), Saskana ar liku-
ma “Par nodokliem un nodevam” 29. panta noteikumiem, pamatpa-
rada palielindGjuma naudas un nokavéjuma naudas aprékinasana
tiek partraukta <...> nodoklu maksatajiem, kuriem bankas pienému-
Sas izpildei maksajuma uzdevumus par nodoku samaksu <...> (not.
6, I11), Bankas valdes pienakumi un tiestbas. <...> nodrosinat Akcio-
naru pilnsapulces un Padomes lemumu izpildi (stat. 1, 9.2.1), So no-
teikumu izpildes kontroli nodrosina Valsts ienémumu dienests sadar-
biba ar citam valsts un pasvaldibas institicijam (not. 5, 22) (sal.
terminu vardnica izpilde sk. ar1 veik§ana un izpildisana (ELDO 1995:
159). Tiesi forma izpilde Tpasi plasi lictojama lietiska stila tekstos.
Ka derivativie sinontmi varétu tikt uzlikoti min€tiem sinonimiem
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antontmisks paris neizpildisana / neizpilde, kuru funkcioné$anas pie-
meri arT sastopami lietiSkajos tekstos, piem., ar jitamu rezultata
niansi Ja darbinieks nav vainigs darba normu neizpilde, vinam sa-
maksa ka par izpilditu darba normu (lik. 1, 97). Analogiskas struktt-
ras sinontmu paris, kur forma ar derivativo galotni biezi vien ir abso-
luti sinonimiska atvasinajumam ar -San-, par ko liecina citu procesu
nosaukumi taja pasa teikuma, ir izstradasana / izstrade: Ja
likumi nosaka citadas dokumentu izstradasanas, izdoSanas, pienem-
Sanas un noformesanas prasibas neka Sie noteikumi, tad pieméroja-
mas attiecigo likumu normas (not. 2, 3), Uznémuma vaditajam jano-
droSina uznémuma ieksejas kontroles sistemas izstrade un ieviesana
(not. 8, 164) (sal. izstrade 1 sk. izstradasana (ELDO 1995: 162). Re-
zultatums jitams teikuma Zemessardzes $tabs piedalas valsts robe-
Zapsardzibas plana izstrade (lik. 3, 22.2). Lietiskajos tekstos deriva-
tivo sinonimu pari veido ar atvasinajumi parbaudisana/par-
baude: Nevélak ka vienu ménesi pirms kartejas akcionaru kopsa-
pulces valdei japazino revizijas komisijai, ka <...> dokumenti pieeja-
mi revizijas komisijai parbaudiSanai (stat. 2, 7.4), Valde iesniedz
zverinatajiem revidentiem parbaudiSanai Bankas gada parskatu
<..> (stat. 1, 11.2), Sada atkartota parbaude japiemin revidenta at-
zinuma par gada parskata parbaudisanu (lik. 11, 62). Atvasinajums
ar derivativo galotni Seit acimredzot izv€l&ts, lai izvairTtos no tas pa-
Sas struktiiras vardu atkartoSanas viena un taja pasa teikuma. Citos
piemeéros 1sa forma funkciong lidzas vienlidzigiem apzim&jumiem,
starp kuriem ir gan ar piedekli -San-, gan ar derivativo galotni atvasi-
nati nosaukumi — tas Jauj domat, ka ir runa par procesu: Dokumentu
apgrozibas apraksta vai shema japaredz dokumentu sagatavosanas,
parbaudes un apstrades seciba <...> (not. 8, 86), Gada parskatu sa-
turu un formu, ka art ta sastadisanas, parbaudes, iesniegSanas un
publicésanas kartibu nosaka attiecigi likumi vai citi normativie akti
(not. 3, 1.9). Termins parbaude ieklauts ekonomikas terminu vardni-
ca (ELDO 1995: 281-282), bet taja nav atvasinajuma ar piedekli
-San-. Ar So piedekli atvasinatie verbalie lietvardi “jau it ka eksiste
vardu krajuma blakus attiecigajiem verbiem* (MLLVG I 1959: 82)
(Iidzigi art literaras valodas vardnica ir tikai parbaude ‘darbiba, pro-
cess no parbaudit’ (LLVV 6(1), 1986: 306). Tom&r min&ta forma ar
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derivativo galotni iegiist arT konkréta jédziena nozimi, tapec tikai
substitiicija palidz konstatet, kad $ie vardi funkcion€ ka absoliitie si-
nontmi. L1dzigi notiek arT ar vienas un tas pasas saknes sinonimu
pariem iegisSana / ieguve unapgisSana / apguve: Uzne-
muma riciba jabiit dokumentiem, kas apliecina ipasuma objektu tie-
sisku iegitSanu <...> (not. 8, 116), Akcijas ieguvéjs iegiist akcionara
tiesibas tikai ar to bridi, kad akcijas iegiiSana fikseta akcionaru gra-
mata (lik. 4, 38.5), Piesardzibas princips — ienémumi janorada tikai
tad, kad tie jau iegiiti vai to ieguve drosi redzama <...> (not. 8, 15);
Personai, kura vélas sanemt vai sanem socialos pakalpojumus sa-
kara ar pelnitspéjas samazinasanos vai bezdarbu, péc socialo pa-
kalpojumu sniedzéja pieprasijuma japiedalas profesionalo iemanu
apgiisanas vai pilnveidosanas pasakumos <...> (lik. 10, 30). Garan-
te <..> zinas par augstskolas struktirvienibu sadarbibu studiju
programmas atsevisku bloku realizacija (t. i., vai dazadie atseviskie
kursi nedubléjas, ka tie nodrosina pamatu talaku kursu apguvei utt.)
(not. 1, 19.13). Ar1 derivativa galotne -a var “apzimét darbibas norisi,
nozimes zina lidzinadamas atvasinajumiem ar piedekli -San- <...>.
Dazi no Siem atvasinajumiem zaudgjusi procesa nozimi un ieguvusi
vairak vai mazak konkrétu nozimi” (MLLVG I 1959: 160), savukart
piedekla -san- pamatinformacija ir “bez norades uz darbibas monu-
mentalitati, toties nozimes sekundarais moments akcenté darbibas
neierobezotibu un norises nepabeigtibu, ka ar1 vairak uzsver pasu
procesu, bet ne tik daudz ta rezultatu” (Rozenbergs 1983: 27): at-
maksasana / atmaksa Privatizeta uznémuma kreditus saskana
ar $a lemuma 1. punkta nosacijumiem dzés So kreditu atmaksasanas
seciba <.>. (Iem. 2, 12. 3), Ja uznémuma aktivi ir iekilati vai apgrii-
tinati ar kadu citu aiznemuma atmaksasanas drosibu, tas jauzrada
kopa ar informaciju par kilas un kada cita garantijas aiznémuma at-
maksasanas drosibas nosacijumiem <...> (lik. 11, 45), Sajos gadiju-
mos darba devéjs ir tiesigs dot rikojumu par ieturéjumu ne vélak ka
ménesi no avansa atmaksasanas <...> (lik. 1, 123), Zemkopibas mi-
nistrija apnemas nodroSinat <...> kreditu atmaksu no 1994. gada
1. janvara (Iig. 1, 3), Aizdevuma atmaksas termina pagarinasanas
gadijuma aiznéméjs noslédz ligumu ar Finansu ministriju (not. 13,
6). (gan atmaksa, gan atmaksasana ka sinontmi ieklauti terminu
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vardnica (ELDO 1995: 39—40). Japiebilst, ka atmaksa nav viennozi-
migs vards un mingtais termins atbilst tikai vienai no $1 varda nozi-
mém 2. Aizdevuma, parada atdosana, atlidziba, samaksa par ko (ar
naudu vai materialajam veértibam)’ (LLVV 1, 1972: 391). Sinonimis-
ki zinama konteksta var biit arT péc analogijas no ta pasa verba mak-
sat ar citiem priedekliem darinati termini, piem., izmaksasana / iz-
maksa (sk. ELDO 1995: 154), prakse arT samaksasana | samaksa u.
tml.: <...> darbinieks, kurs aprékina algas, nedrikst kartot So algu
izmaksu vai nesanemto algu uzskaiti) (not. 8, 170), Persona, <...>,
iesniedz parskatu par sanemta avansa izlietoSanu péc tam, kas bei-
dzies izmaksu saraksta noraditais izmaksas termins (not. 4, 35), Li-
guma attiecibam izbeidzoties, tirdzniecibas parstavim ir tiesitbas aiz-
turét vina rictba nodotos dokumentus vienigi saskana ar prastbam
par atlidzibas izmaksu vai izdevumu atlidzinasanu <...> (lik. 2, 115).
Nodokla piemaksas vai atmaksas summai pieméro mazumtirdznieci-
bas cenu indeksa izmainas laika no taksacijas perioda beigam lidz
nodokja samaksasanas dienai <...> (not. 6, 8), Kreditors — fiziska vai
Juridiska persona, kas uznémumam aizdod naudu vai preces (pa-
rasti — ar samaksu vélaka termina <...> (not. 8, 1), Sie noradijumi
nosaka kartibu, kada Valsts ienémumu dienesta (VID) teritorialajam
iestadem atbilstosi LR likumiem <...> jaizskata iesniegumi <...> ka
sadalit terminos vai atlikt uz laiku lidz vienam gadam bezstrida kar-
t1ba piedzenamo, valsts budzeta ieskaitamo maksajumu un soda nau-
du samaksu (nor. 3). Sai grupai var pieskaitit arT citvalodas ietekm@
prakse izplatitu derivativo sinontmu pari ar priedekli ap-, kam nor-
métaja terminologija atbilst priedeklis sa-: apmaksasana / ap-
maksa (= samaksasana |/ samaksa) (sk. ar1 atvasinajumus ar prie-
dekliem samaksa/ apmaksa): <..> gramatveZiem un revidentiem
Jjaparbauda, vai <...> piemérotas pareizas nodok{u likmes, algu ap-
maksu tarifi, pircéjiem pieskirta kredita vai materialu izlietojuma li-
miti) (not. 8, 171). LietiSkajos tekstos sastopami arT ar piedekli -um-
atvasinati abstraktu jédzienu nosaukumi, kas “var izteikt a) pabeigtu
darbibu, b) norises rezultatu” (Rozenbergs 1983: 29), kuriem atbilst
ar derivativo galotni -e darinats termins, “ja atvasinajums ar -e izsaka
darbibas rezultatu” (ib.: 28), piem., sadalijums /sadale: Uz-
némumiem ar izteiktu darba sezonalitati Valsts ienemumu dienests
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nosaka <...> citu nodokla avansa maksajumu kartibu saskana ar uz-
némumu ienakumu sadalijumu pa avansa maksajumu periodiem (lik.
13, 23.10), Minétaja plana ka sastavdalu var ietvert ari pamatlidzek-
[u objektu vai lidzigu pamatlidzek{u grupu amortizéjamas vértibas
sadalijumu pa parskata gadiem <...> (not. 8, 119), Darbu tarifikaci-
Jju, amatu un profesiju kvalifikacijas pamata (minimaldas) prasibas, to
nosaukumus un sadalijumu pa stradajoso kategorijam nosaka Latvi-
Jjas Republikas Ministru kabinets (lik. 1, 85), <...> uznémuma vadita-
jam janosaka uznémuma darbinieku pienakumu sadale un atbildiba,
atdalot uzskaites funkcijas no paréjam funkcijam (not. 8, 167), Lai
gramatvediba atspogujotu uznémuma iegadi, ir janosaka iegades
diena un iegades izmaksas, So izmaksu sadale <..> (nor. 1, 1.1). Li-
teraras valodas vardnica abi vardi saistiti ar vienu un to pasu darbibas
vardu sadalit, t. 1., ‘parveidot (veselo) ta, lai rodas divas vai vairakas
atseviSkas, samera patstavigas dalas, vienibas’, tatu to nozimes ir
diferencetas: sadale ‘darbiba, process’, sadalijums ‘paveikta darbi-
ba, rezultats’ (LLVV 7(1), 1989: 59). Sis nozimes atspogu]otas eko-
nomikas terminu vardnica, kur sadale un sadalijums fikséti atseviski
(ELDO 1995: 362-363), toties pie atvasinajuma ar -San- sadaliSana
ir norade sk. ari sadale (ib.). So terminu sinonimiska lietojuma pie-
meri konstateti lietiskajos tekstos: VID teritorialajai iestadei jakon-
trole, ka nodokju maksatajs ievéro noraditos samaksas terminus, se-
viski gadijumos, kad lemums pienemts par sadaliSanu terminos <...>
(nor. 3, 4), Lai nodrosinatu to, ka netiek iegramatoti fiktivi (faktiski
nenotikusi) darijumi, javeic pienakumu sadale <...> (not. 8, 173),
Uznémuma vadibas gramatvedibas vajadzibam (izmaksu grupésa-
nai, sadalei un pardalei, ka art pasizmaksas kalkulacijai un citiem
aprékiniem) uznemuma gramatvedibas kontu plana var paredzét
ipasus kontu nosaukumus <...> (not. 8, 110). Tadgjadi p&c tas pasas
saknes atvasindjumu semantiskajam attieksmém var veidot divus si-
nonimu parus: procesa nozimé sinonimiski ir sadalisana un sadale,
bet rezultata nozimé sadalijums un sadale.

Nereti atvasindjums ar derivativo galotni medz tikt lietots vai-
rakas nozime€s — gan abstrakta jédziena, gan konkréta jédziena no-
sauksSanai. L1dz ar to ar piedekli un ar derivativo galotni atvasinatos
terminus par sinontmiem var uzliikot tikai noteikta konteksta, kad ir
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tuvas to leksiskas nozimes. Lietiskajos tekstos visbiezak sastopami
ar piedekli -§an- un derivativo galotni -e (retak ar galotni -s) darinati
sinonimu pari: parvaldiSana / parvalde. Konkréta nozimé
termins parvalde ir “uznémuma struktiirvieniba, kas veic ta vadiSanu,
ka ar vadiSanai nepiecieSamas informacijas sagatavosanu, pétnieci-
bas darbus, saimniecisko darbibu uzskaiti un kontroli’ (ESV 2000:
366-367). Savukart praksg forma ar derivativo galotni tiek lietota ar1
ka terminu parvaldiba, parvaldisana sinontms ar nozimi ‘kada objek-
ta parraudzisana, vadiSana atbilstosi ipasnieka mérkiem, stratégijai,
ieveérojot taupibas rezimu, saimnieciskumu u. c¢.” (ESV 2000: 366-
367). Miusdienu lietiSkajos tekstos procesa nozimé pietickami plasi
izplatitas abas atvasinajumu formas: Valde sniedz rakstisku zinojumu
akcionaru kopsapulcei gada nosleguma par svarigakajam iecerém
uzneéméjdarbiba, parvaldisana <...> (lik. 4, 50), Darbinieku (per-
sondla) akciju ipasniekam ir visas tiesibas piedalities sabiedribas
parvaldisand (lik. 4, 44.5), Krajumu iegades izmaksas vai razosanas
pasizmaksa nav ietveramas Sadas izmaksas: administracijas vispare-
jas izmaksas (<...> parvaldes funkcijam izmantoto eku un iekartu no-
lietojums <...>) (not. 8, 133.1), Bankas valdes pienakumi un tiesibas:
<...> veikt operativo Bankas darbibas parvaldi <...> (stat. 1,9.2.1),
Akcija ir vertspapirs, kas <...> dod vinam [akcionaram] tiestbas pie-
dalities sabiedribas parvalde <...> (lik. 4, 8.2) (8ads formulgjums var
bt parprotams: nav skaidrs, vai runa ir par piedaliSanos institiicija,
vai ta parvaldiSsana), Parvaldes izdevumi norakstami par katru gadu,
un tie nav noradami bilances aktiva ka organizacijas vai dibinasanas
izdevumi (lik. 4, 78.6). Jakonstate, ka ekonomikas terminu vardnica
parvalde fiksets tikai uzn€muma struktiirvienibas nozime, atseviski
mingts termins parvaldisana (ELDO 292-293), toties literaras va-
lodas vardnica varda parvalde otra nozime pilniba atbilst piedek]a
-San- atvasinajumam ‘2. Darbiba, process no parvaldit’ resp. ‘likuma
noteikta kartiba vadit (valsts, administrativa apgabala u. tml.) darbi-
bu; vadit, parzinat saimniekojot’ (LLVV 6(1), 1985: 427). Ka liecina
lietvedibas prakse, ka derivativie sinontmi tiek lietoti arT tas paSas
saknes atvasinajumi aprékinasana / aprékins, parréki-
nasana / parrékins. Ar derivativo galotni atvasinatie termini
nosauc gan abstraktu, gan konkrétu jédzienu: aprékins ‘1. Process,
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ar1 rezultats no aprekinat, aprékinasana. 2. Precizi aprékinata pede-
ja alga (kadam aizejot vai kadu atlaizot no darba)’ (LLVV 1, 1972:
254), bet parrékins ‘darbiba, art rezultats no parrékinat’ (LLVV 6(1),
1985: 385). Nomainot lietiskajos tekstos lietotos terminus vienu ar
otru, saturs nemainitos — tas pierada, ka min€tos atvasinajumus var
uzskatit par sinonimiem: Visa pareja uznémuma gramatvediba esoSa
informacija uzskatama par komercnoslepumu un ir pieejama vienigi
revizijam, nodoklu administracijai nodokju aprékinasanas pareizibas
parbaudei <...> (lik. 7, 4), Aprékinasana javeic, nemot vera grama-
tojuma vértibu datuma, kura Sie uznémumi tika pirmo reizi ieklauti
konsolidacija (not. 8, 212), Pamatlidzek]u tehnisko apkopju, remonta
un rekonstrukcijas laika nolietojuma (amortizacijas) aprékinasana
netiek partraukta (nor. 4, 5.8), Nodokla maksataja <...> aplicka-
mais ienakums ir <...> sastadita maksataja gada parskata pejnas un
zaudeéjumu aprékina uzraditais pelnas vai zaudejumu apjoms pirms
uznemuma ienakumu nodokja aprékinasanas <...> (lik. 13, 4) (atva-
sindjums ar derivativo galotni nosauc konkrétu jédzienu, kam vairs
nav raksturiga procesa nozimes nianse), Pefnas un zaudejumu ap-
rékina shemu nakamaja parskata gada drikst mainit tikai tad, <...>
Jja péc vienas un tas pasas shémas aprekins ir sastadits vismaz divus
gadus péc kartas (lik. 11, 4); Nav pielaujama nekada savstarpéja
aktiva un pasiva postenu vai ienémumu un izdevumu postenu par-
rekinasana (not. 8), Konvertéjamds valitas parrékins tiek veikts péc
Latvijas Bankas noteikta valitas kursa sabiedribas dibinasanas ligu-
ma parakstisanas diena <...> (lik. 5).

Lietiskajos tekstos sastopami arTderivativie sinonimi ar dazadiem
piedékliem. Derivativo sinonimu parus var veidot atvasinajumi ar pie-
dekliem -§an- un -ib-, -San- un -um-, -ib- un -um-, piem., ekonomikas
terminu skaidrojosaja vardnica (ESV 2000) ka sinontmi ieklauti ter-
mini izskérdesana, izskérdiba (203); atlidzinasana, atlidzinajums (50);
taupiba, taupigums (486). Jau pats fakts, ka §adi derivativie sinontmi
iek]auti terminu vardnicas, liecina par to potencialo iespgamibu. At-
kariba no ta, kada nozime izsakama, var izv€leties piemérotakos afik-
sus. Deverbaliem atvasinajumiem ar piedekli -San- atbilst piedeklis
-1b-, kas ir “visproduktivakais substantivu piedeklis abstraktu jedzienu
nosaukumu atvasinasanai” (MLLVG 1 1959: 121-122). Reizém $o
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piedeklu pamatnozimes ir diferencgjusas, piem., atvasinajumiem
ar piedekli -7b- piemit rezultativuma nokrasa (Iidzigi ar1 piedeklim
-um-), dazi atvasinajumi ar Siem piedekliem ieguvusi konkrétu no-
zimi. “Nomina agentis nozimi ieguvusi no verbiem valdit un vadit
atvasinatie lietvardi ar izskanu -7ba- — valdiba (ar kolektiva nozimi)
un vadiba (ar kolektiva, retak individualu nozimi)“ (MLLVG I 1959:
128). Sinonimu pari ar piedekliem -§an- un -7b- ir diezgan izplatiti
lietiSkajos tekstos, piem.,vadisana / vadiba. Termins vadiba
lietots konkréta jedziena nozimeé ‘1. Uzn@muma, organizacijas Ipas-
nieki, parvaldes darbinieki, kam ir tiesibas veikt, uznemties uznému-
ma, organizacijas vai to struktlirvienibu vadiSanu. 2. Sk. vadisana’
(ESV 2000: 524), piem., Gramatvedibas galvenie uzdevumi ir sadi.
nodrosinat uznemuma vadibu ar informaciju saimnieciska rakstura
lemumu pienemsanai <.> (not. 8, 5.1). Savukart abstrakta jeédziena
nozimé ka ‘darbibu kopums (planosana, planu istenoSana, pamatosa-
na, kontrole, IEmumu pienemsana u. c.), kas nepiecieSams uznémej-
darbiba; uznémuma, organizacijas veiksmigai darbibai, darbinieku
rosinasanai kvalitativi veikt darba pienakumus u. tml.” (ESV 2000:
525) lietiskajos tekstos sastopami gan atvasinajumi ar -San-, gan ar
-ib-: Akcionariem <...> ir tiesibas rakstveida <...> pieprasit, lai pa-
dome parbauda valdes darbu sabiedribas komercdarbibas vadiSana
(lik. 4, 70.3), Krajumu iegades izmaksds vai razoSanas paSizmaksa
nav ietveramas Sadas izmaksas: administracijas visparéjas izmaksas
(netiesas izmaksas, kas radusas uznémuma vadiSanas, kontroles un
administrésanas procesa <...> (not. 8, 133.1), Ministrija <...> dod
istermina aizdevumus pasvaldibam to istermina finansu vadibas no-
likiem (nol. 1, 4.1.14), Sabiedribas operativai vadibai Dalibnieku
sapulce var iecelt pati <...> (stat. 3, 4.20), Rikojuma dokumenti ir
dokumenti, ar kuru palidzibu tiek veikta vienpersoniska vai kolegiala
organizacijas vadiba (not. 2, 101), RazoSanas izmaksas var ieklaut
ar noteiktu dalu no izmaksam, kas netiesi saistitas ar attiecigas pro-
dukcijas razoSanu, ja sis izmaksas attiecas uz to pasu periodu (razo-
Sanas tieSa vadiba un apkalposand nodarbinato inzenieru, tehniku,
remontstradnieku un citu darbinieku darba algas ar sociala nodok-
la atskaitijumiem <..> (not. 8, 132). Ekonomikas terminu vardnica
termini vadiba un vadiSana ir minéti atseviski (ELDO 1995: 430),
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toties citu nozaru, piem., celtniecibas, dzelzcela, stikla tehnologijas,
terminu vardnicas $1 sinonimija atspogulota. Atvasinajumu para a¢-
lidzinasana /atlidziba elements atlidziba ekonomikas ter-
minu skaidrojosaja vardnica konkréta nozime definéts ka ‘samaksa
par padarito darbu, veikto pakalpojumu’ (ESV 2000: 49), savukart
ka sinontmi fikséti atvasinajumi atlidzinasana, atlidzinajums ‘zau-
dejumu atmaksasana fiziskai vai juridiskai personai, kurai tos no-
darfjusi cita fiziska vai juridiska persona’ (ESV 2000: 50). Lidzigi
arT ekonomikas terminu vardnica (ELDO 1995: 38; art apakSterminu
sastava atlidzinasanas darijums, atlidzindgjuma darijums (50), bet
lietisko tekstu materials atspogulo citu sinontmiju (Skiet, ka lidzigi
ka sadale, sadalisana un sadalijums, ari Seit varétu atvasinajumus
sadalit divos paros: procesa nozime atlidzinasana un atlidziba, bet
rezultata nozZime atlidzinajums un atlidziba): Fiziskas un juridiskas
personas, kuram Sads zaudéjums nodarits, ir tiesigas prasit ta atli-
dzinasanu likumdoSanas aktos noteiktaja kartiba (lik. 7, 17), Liguma
attiectbam izbeidzoties, tirdzniecibas parstavim ir tiesibas aizturét
vina riciba nodotos dokumentus vienigi saskana ar prasibam par
atlidzibas izmaksu vai izdevumu atlidzinasanu <...> (lik. 2, 115),
Darba nespéjigas personas, kuras zaudejusas apgadnieku un kuram
ir tiestbas sanemt kaitéjuma atlidzibu, iesniegumam pievieno <...>
(not. 10, 6). Ka varda atlidziba derivativie sinontmi pat divi atvasi-
najumi atlidzinajums, atlidze un internacionalais leksiskais sinonims
kompensacija ir fikséti latvieSu valodas sinonimu vardnica (S 1964:
32). Derivativo sinontmu parus veido arT atvasinajumi ar piedékliem
-San- un -um-, piem., izlietoSana / izlietojums:Persona,
kas saskana ar ligumu veic darba algu, stipendiju un tamlidzigas iz-
maksas (talak teksta — “darbinieks”), iesniedz parskatu par sanemta
avansa izlietoSanu <...> (not. 4, 35), Parskaitito summu sanéméjas —
sabiedriskas organizacijas — iesniedz Valsts ienemumu dienestam
parskatu par sanemtajam summam un to izlietojumu <...> (lik. 12,
4), Lai nodrosinatu saimniecisko darijumu atbilstibu likumiem, uz-
némuma statitiem un iekséjas kartibas noteikumiem, gramatveZiem
vai revidentiem japarbauda <...> vai piemérotas pareizas nodokju
likmes, algu apmaksu tarifi, pircéjiem pieskirta kredita vai materia-
lu izlietojuma limiti) (not. 8, 171), Saskana ar sa likuma 2. pantu
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parskaitito summu izlietoSana tadiem mérkiem un pasakumiem, kas
nav paredzéti So summu saneméeju statitos (nolikumos), ka art ne-
pareizu un nepilnigu zinu sniegsana Valsts ienemumu dienestam par
sanemtajam summam un to izlietojumu pielidzinama ar nodokli ap-
liekama objekta slepsanai <...> (lik. 12, 6). P&c fiksejuma ekonomi-
kas terminu vardnica un papildskaidrojuma redzams, ka to nozimes
tiek diferencétas: izlietojums (sk. ar1 paterins) un izlietosana (sk. art
izteresana) (ELDO 1995: 153). Kaut min&tajos piemeéros jitama at-
vasinajumiem ar pied€kli -um- raksturiga rezultatuma nokrasa, tomer
praktiskais lietojums rada, ka lietiska stila tekstos Sis $kirums netiek
konsekventi ieverots.

Biezi parus veido ar latviskiem un internacionaliem elementiem
darinati sinonimi — Tpasi produktivi $aja zina ir latviskie piedekli
-San- (ar1 -um-), bet “loti daudziem internacionalismiem ir interna-
cionalas cilmes beigu dalas jeb finales, piem., vienkarsas -acija, -ija
u.c.” (Kalme, Smiltniece 2001: 76—77) (citos avotos lietoti termini
vienkarsas vai paplasinatas izskanas (MLLVG 1 1959: 175), vardda-
Jas jeb elementi (Skujina 1999b). Sadi derivativie sinonimi ar -Sana
un -acija, kas ‘norada uz darbibu, iedarbibu vai to rezultatu’ (Skujina
1999b: 9) (retak ar -ums un —itate, kas ‘norada uz abstraktu nojégu-
mu — Ipasibu, ticksmem, stavokli’ (Skujina 1999b: 56) gan ka virster-
mini, gan ka apakSterminu komponenti fiks€ti ekonomikas terminu
skaidrojosaja vardnica (ESV 2000): atestésana, atestacija (47); cen-
tralizeSana, centralizacija (89); denacionalizésana, denacionalizaci-
ja (117); diskriminésana, diskriminacija (125) (ar1 kreditu d. (253);
identificesana, identifikacija (174); inkorporésana, inkorporacija
(190); intensificésana, intensifikdacija (192); klasificésana, klasifika-
cija (220) (ar1 pircéju k. (389); kodificésana, kodifikacija (223); kon-
centrésanas, koncentracija (232) (ar1 razosanas k. (419); konsolide-
Sana (konsolidésanas), konsolidacija (237); kooptésana, kooptacija
(242); koordinésana, koordindcija (242); legalizésana, legalizacija
(260); liberalizésana, liberalizacija (267); nacionalizésana, nacio-
nalizacija (312) (ar1 zemes n. (553); naturalizacija, naturalizéSana
(314); privatizacija, privatizésana (404) (parasti pirmaja vieta minéts
atvasinajums ar -Sana); racionalizésana, racionalizacija (414); reor-
ganizéSana, reorganizacija (433); reprivatizéSana, reprivatizacija
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(433); standartizésana, standartizacija (468); taksésana, taksacija
(484); unificesana, unifikacija (514) (art dokumentu u. (127); izstra-
dajumu u. (203); uzskaites u. (523); mobilitate, mobilums (305) u.
tml. Piedeklis -san- ir produktivs, jo ar to “iesp&jami atvasinajumi
no katra verba. Verbalie lietvardi ar minétajiem piedekliem jau it ka
eksisté vardu krajuma blakus attiecigajiem verbiem; Iidz ar aizgiitu
verbu valoda ienak arf attiecigie atvasinajumi ar -San- un -7dj-, piem.,
realizét — realizéSana, realizetajs (MLLVG 1 1959: 82). Praksg biezi
pielauta kliida, “kuras izplatiba sava loma bijusi tuvakas saskarsmes
valodam, ir vardu ar -§ana un -dacija nepareiza lietosana. Ja jano-
sauc process ta aktivaja norisé, lietojams atvasinajums ar -Sana <...>.
Savukart atvasinajumi ar -gcija izmantojami nevis procesu, bet gan
ar attiecigo procesu saistitu pasakumu, notikumu vai institiiciju un
dazkart pat konkr&tu objektu nosaukSanai” (Skujina 1999a: 56). Lie-
tiskajos tekstos $adi latviski un internacionali atvasinajumi izplatiti
loti plasi: likvidésSana / likvidacija Akcionaru kopsapulce ir
tiesiga <...> lemt par Sabiedribas struktiirvienibu, parstavniecibu
un filialu izveidosanu vai likvidesanu (1ik. 4, 48), Lidz ar likvidatoru
ievelesanu izpildinstiticijas pilnvaras izbeidzas, bet tas atbildiba sa-
glabajas lidz uznemuma likvidesanai (lik. 9, 50.2), Ja paredzama lie-
la liznu vértiba, pamatlidzekja nolietojums janosaka, nemot vera so
veértibu, ka ari paredzamos pamatlidzek]a izslegsanas (likvidacijas)
izdevumus (not. 8, 125), Likvideta (pardota) meitas uznémuma dar-
bibas rezultati jaiekjauj koncerna pelnas un zaudejumu aprékina lidz
meitas uznemuma likvidacijas (pardosanas) dienai <...> (not. §,211),
Jautajumu par nodokju paradu un sociala nodokla parada dzésanu
izskata, pamatojoties uz Sadiem dokumentiem: zinas par likvidacijas
gaita iegiitajiem lidzekliem (not. 9, 13.7), Uznémuma likvidacijas vai
reorganizacijas gadijuma uznemuma arhiva turpmako uzglabasanas
kartibu pec saskanosanas ar Valsts arhivu generaldirekciju nosaka
likvidacijas komisija <...> (not. 8, 67) (ekonomikas terminu skaidro-
josaja vardnica ir arT vardkoptermini uzpémuma I. (ESV 2000: 520)
un likvidésanas / likvidacijas vértiba (ib.: 273); registréSana /
registracija: Prasibu atzit akciju sabiedribu par neesosu var celt
2 gadu laika péc akciju sabiedribas registréSanas Uznémumu regis-
tra (lik. 4, 92.2), Lai nodroSinatu pilnigi visu darijumu registréSanu
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gramatvediba to rasanas seciba, darijumiem to rasanas bridi japies-
kir kartas numurs <..> (not. 8, 99), Saskana ar Latvijas Republikas
Ministru kabineta 1994. gada 14. jinija noteikumu nr. 117 “Par no-
doklu un citu maksajumu registrésanas un elektroniskajam iericém
un sistemam” 4. 1. punktu noteikt uznemumus un to darbibas veidus,
kuriem, sanemot skaidru naudu, nodokfu un citu maksajumu regis-
traciju atjauts veikt, neizmantojot elektroniskos kases aparatus (11k.
1), Inventarizacija — uznémuma ipasuma un lietojuma esoso lidzek|u
<...> apsekoSana, registracija inventarizacijas sarakstos un salidzi-
nasana ar gramatvedibas datiem <...> (not. 8), Dokumenta registra-
cija ir process, kura pieraksta zinas par dokumentu (dokumenta au-
tors, datums, veids, numurs, satura izklasts), atzime ta registracijas
datumu un pieskir tam registracijas numuru (not. 8, 98), Aizpilditus
kases ienemumu un izdevumu orderus gramatvediba pirms izsnieg-
Sanas kasei registré kases ienemumu un izdevumu orderu registraci-
jas Zurnala (not. 4, 28) (forma registracija biezak ir vardkopterminu
atkarigais komponents); realizé&Sana / realizacija: Turklat
Jjaievero ierobezojumi, kadi likumdosanas aktos noteikti attiectba uz
akciju realizeéSanu arvalstu fiziskajam un juridiskajam personam (lik.
4, 48.2), <...> pircejiem vai pakalpojuma saneméejiem darijumu ap-
liecinoso dokumentu (kviti) drikst neizsniegt: laikrakstu kioski, izne-
mot alus un bezalkoholisko dzérienu realizaciju, kuros ne mazak ka
60 % apgrozijuma sastada laikrakstu, Zurnalu, brauksanas talonu un
telekartes realizacija, ka art laikrakstu realizacija citas vietas (11k.
1, 4.1.), Garanté <...> zinas par augstskolas struktirvienibu sadar-
bibu studiju programmas atsevisku bloku realizacija <...> (not. 1,
19.13). Reizém internacionalais termins ir ieguvis konkréta jédziena
nozimi, tomer tos var uzskatit par derivativajiem sinonimiem, jo sa-
stopams arT tads So atvasinajumu lietojums: inventarizeSana /
inventarizdacija Par inventarizacijam uzpemuma ir atbildigs
uznémuma vaditajs, kurs inventarizacijas veikSanai uznémumd iz-
veido inventarizacijas komisijas atsevisku objektu (struktirvienibu,
noliktavu u. tml.) inventarizeSanai (not. 8, 147), Konkrétu objektu
inventarizacijai ieteicams komisijas sastava izveidot grupas, kurdas
biitu vismaz tris cilveki (not. 8, 149) (ELDO inventarizacija sk. ar1
inventarizéSana 144), bet literaras valodas vardnica inventarizacija
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skaidrots ka ‘inventiira, arT ipaSumu, prasibu, saistibu registréSana,
attiecigu sarakstu sastadiSana, parbaude un registrésana’ (LLVV 3,
1975: 472); organizésana / organizdcija: Pirmaja konsul-
tativaja apspriedeé Dibinataji: <...> izlemj par sabiedribas organizé-
Sanas izdevumu finanseSanu un nepieciesamo dokumentu izstrada-
Sanu <...> (lik. 4, 32); Gramatvedibas organizacijai jabiit lietiskai,
gramatvedibai jabut skaidrai un parskatamai (not. 8, 6), Parvaldes
izdevumi norakstami par katru gadu, un tie nav noradami bilances
aktiva ka organizacijas vai dibinasanas izdevumi (lik. 4, 78.6). Kon-
kréta jédziena nozime termins organizacija ir lietots, piem., Organi-
zacijai, izdodot vai pienemot tiestbu aktus, savas pilnvaras (kompe-
tences) jaapliecina dokumenta sakuma ar noradi uz attieciga likuma
vai cita tiestbu akta pantu vai punktu, kas organizacijai dod tiestbas
izdot vai pienemt So tiesibu aktu (not. 2, 16).

Lidzas ar pied€kliem un derivativajam galotném un ar dazadiem
piedekliem darinatiem derivativajiem sinonimiem, gan ne tik plasi
izplatiti, ir tas paSas saknes priedéklu un bezpriedéklu sinonimi,
piem., glabasana / uzglabasana: leraksti attaisnojuma do-
kumentos un gramatvedibas registros jaizdara skaidri, saprotami un
ta, lai nodrosinatu So ierakstu saglabasanos tik ilga laikposma, kads
glabasanai arhiva noteikts likuma “Par gramatvedibu” (not. 8, 40),
Naudas lidzeklu glabasanai nepieciesams izvéléties pietiekami dro-
Sas glabasanas vietas <...> (not. 8, 142), Finansu parskati, gramat-
vedibas registri, attaisnojuma dokumenti un gramatvedibas organi-
zacijas dokumenti jauzglaba sistematiski sakartoti visa paredzetaja
gramatvedibas informdcijas glabasanas laika (not. 8, 9), Vaditajam
ir janodrosina visu saimnieciskas operacijas apstiprinoso dokumen-
tu originalu, kopiju vai datu attéelu uzglabasana (lik. 7, 2), Personu,
kura veic pavadzimes-rékina veidlapu uzskaiti un uzglabasanu, iecel
ar uznémuma vaditaja (ipasnieka) rakstisku rikojumu (not. 7, 10). At-
seviskos gadijumos viena teikuma konstatgtas abas formas: Uznému-
ma likvidacijas vai reorganizacijas gadijuma uznémuma arhiva turp-
mako uzglabasanas kartibu <...> nosaka likvidacijas komisija, kura
sakarto dokumentus un nodod tos talakai glabasanai valsts arhivos
<...> (not. 8, 67). Sinonimu pari veido ar atvasinajumi ar priedék-
li no-, piem., ligums / noligums Citos darijumos ar arvalstim
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Sos noteikumus papildina Latvijas Republikas parakstitie starpvalstu
noligumi (not. 12, 51); Bankas starpvalstu ligumi, kontrakti un ar to
izpildi saistitie dokumenti tiek rakstiti valsts un anglu valoda <...>
(stat. 1, 1.5). Ekonomikas terminu vardnica ir forma noligums, ari
apakstermins starptautisks noligums (ELDO 1995: 251-252), tacu
to var uzskatit par fakultativu elementu, par ko liecina ta fiksgjums
kvadratiekavas starptautisks [no]ligums “Anglu-latviesu Eiropas
Savienibas primaro aktu terminu vardnica” (R., 2000). Par deriva-
fivajiem sinonimiem var uzskatit arT atvasinajumus, kuru formas ar
un bez priedekla reizém lietojuma tiek jauktas: /émums / nolé-
mums Juridisko personu naudas lidzekliem un citam vertibam, kas
atrodas komercbanka un citas kreditiestades, var uzlikt arestu tikai
ar tiesas lemumu vai prokurora sankciju <...> (lik. 6, 10), Lai pie-
raditu piederibu personu kategorijai, kurai ir tiesibas naturalizéties
<...>, persondai jaiesniedz <...> arhiva izzina vai tiesas nolémums
(not. 11, 13) (sal. sinontmu vardnica lemums — nolémums, likma;
spriedums (S 1964: 143), bet juridisko terminu vardnicas fiks€ti gan
tiesas lemums, gan tiesas nolemums (ar1 tiesas spriedums).
Lietiskajos tekstos var tikt lietoti sinonimi ar dazadiem prie-
dékliem. Kopuma $1 ir visproblematiskaka sinonimu grupa, tomé&r
reiz€ém $adi darinatus derivativos sinonimus fiksé terminu vardni-
cas. Parasti dazadi priedekli diference terminus, tomér praktiskais
lietojums liecina, ka tekstos nozimju skirums reizém netiek ieverots
(ne vienmér tos pietieckami konsekventi skir ar1 specialisti). Atva-
sindjumu para elementi izzipa / uzzina skaidroti ekonomikas
vardnica: izzipa ir ‘dokuments, kura ir Tsas zinas par kadu personu
vai faktu (piem., par bérnu skaitu gimeng, izpelpu’ (ESV 2000: 205),
bet uzzina ‘1. Faktu, datu apkopojums par uznémumu, ar kuru ir vé-
lesanas sadarboties. Parasti u. izsniedz TpaSas organizacijas, kuras ir
tiesigas un kuram ir pienakums to darit. 2. Dokuments, kura ir Tsas
zinas par kadu fizisku vai juridisku personu, faktu’ (ESV 2000: 523).
Tatad otraja nozime $ie termini ir sinonimi (pastav viedoklis, ka §ie
substantivi ir vieni no nedaudzajiem derivativo — afiksalo resp. pre-
fiksalo paronimu piemériem (Freimane 1993: 106): Registram uz
pieprasijumu jaizsniedz izzina par to, ka nav ticis izdarits kads no-
teikts ieraksts (lik. 2, 88), Lai izdaritu korigéjosus ierakstus, par
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attaisnojuma dokumentu jaizmanto gramatvediba sagatavota izzina
(not. 8, 29), Darba nespéjigas personas, kuras zaudejusas apgad-
nieku un kuram ir tiestbas sanemt kaitejuma atlidzibu, iesniegumam
pievieno <...> uzzinu no dzivesvietas par boja gajusa darbinieka
gimenes sastavu <...> (not. 10, 6). Ekonomikas terminu vardnica
ir fikséta abpusgja saikne izzina sk. arl uzzina; uzzina sk. ari izzina
(ELDO 1995: 166; 430). So vardu sinonimiskumu apstiprina sino-
nimu vardnica min&ta viena no darbibas varda izzinat atbilsmém
uzzinat (S 1964: 119), ka arf literaras valodas vardnicas skaidrojumi
izzina ‘3. dokuments, kura ir 1sas zinas par kadu personu vai faktu’
(LLVV 3, 1975: 742) un uzzina ‘3. dokuments, kura ir 1sas zinas par
kadu personu vai faktu. Péc pieprasijuma sanemami (parasti auto-
matizeti, elektronu skaitlojama masina ievaditi) dati, informacija
(piem. par vilcienu atieSanas laiku, par kadas iestades atraSanas
vietu’ (LLVV 8, 1996: 233). Lietisko tekstu materials liecina, ka
Siem atvasinajumiem ar derivativajam galotném, tiesa gan, $o vardu
pirmajas nozimées (‘process, paveikta darbiba’), sinontmiski var bt
atvasinajumi ar piedekliem -San- attiecigi izzinasana un uzzinasa-
na, piem., Arvalstu juridisko un fizisko personu zinatniska darbiba
kontinentalaja Selfa un ekonomiskaja zona pielaujama tikai tada
gadijuma, ja tas nepiecieSams jiras vides izzinasanai <...> (lik. 8,
13). Atbilstosi literaras valodas vardnicas skaidrojumiem atvasina-
jumi sadala / iedala ir semantiski atSkirigi: sadaja ‘tematiski
apvienota (parasti likuma) teksta dala, kura ieklautas vairakas noda-
las’ (LLVV 7(1), 1989: 61), iedala ‘neliels iedalijums, nodalijums’
(LLVV 3, 1975: 232) (sal. nodaja — ‘tematiski apvienota dala (tek-
sta, gramata, periodiska izdevuma)’ (LLVV 5, 1984: 513). Savukart
ekonomikas terminu vardnica termins iedala minéts ar noradi sk.
ari sadaja (ELDO 1995: 122). Tads So terminu lietojums sastopams
ar praks@: ST punkta sadalas aizpildiet atkariba no uzturésands ie-
mesla (iesn. 1), Sadas parvéertésanas rezultata radies vertibas pie-
augums ir jaiegramato posteni “llgtermina ieguldijumu parvérte-
Sanas rezerve” iedalda “Pasu kapitals” (lik. 11, 29.2), Tas [ekono-
miski vienveidigas kodu grupas] apvienotas divas lielas iedalas:
bilances kontos un operdaciju kontos (not. 8, 107). Saja derivativo
sinonTmu grupa vargtu minét art sinonimiski lietotus atvasinajumus
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apmaksa / samaksa,kaut gan ar priedekli ap- darinatais vards
uzlikojams par latvieSu valodas normam neatbilstosu, tas funkcio-
né lietiSkajos tekstos saméra biezi (sal. atbilstoSie atvasinajumi ar
piedekliem -San- apmaksasana | samaksasana): Apmaksas sanem-
Sand par pardotajam precém un sniegtajiem pakalpojumiem ietilpst
sadas darbibas <...> (not. 8, 76), Dienas vidéjo izpelnu atvalinaju-
ma apmaksai aprekina, ménesa videjo izpelnu dalot ar 25,4 <...>
(lik. 1, 103), <...> tiek iznomats valsts uznemums — ekas, iekartas u.
c. pamatlidzek]i un pardoti apgrozamie lidzekli ar apmaksas termi-
nu, kas sakrit ar nomas liguma apmaksas terminu (nor. 2, 22.14),
Darba samaksas uzskaites (aprékindasanas) procesa ietilpst sadas
darbibas <...> (not. 8, 80). Bez tam jakonstate, ka literaras valodas
vardnica ar nozimi ‘atlidziba, samaksa (piem. par darbu, pakalpoju-
mu)’ vards apmaksa ir ieklauts (LLVV 1, 1972: 234) (sal. samaksa
skaidrojums ‘maksa par padarito darbu’ (LLVV 7(2), 1989: 185).

Derivativie sinonimi ir ITdz §im maz pétits lietiska stila leksikas
slanis, arT par to funkcionésanu lietiSkajos tekstos runats samera reti.
IzsmeloSus secinajumus par $o sinonimu izplatibu, to darinasanu un
atsevisku afiksu produktivitati biitu paragri izteikt, tom&r noteiktas
tendences, analizgjot musdienu lietiskos tekstus, iezimejas. Pirmaja
resp. ar piedekliem un ar derivativajam galotn€m atvasinato deri-
vativo sinontmu grupa, kas lietiSkajos tekstos parstaveta visplasak,
produktivakais piedeklis ir -San-. Tas sastopams paros visbiezak ar
derivativo galotni -e, bez tam sinonimu pari ar derivativo galotnu
atvasinajumiem veido piedeklis -um- (japiebilst, ka reizém blakus
var bt arT ar izskanu -§ana darinats termins). Tikpat plasi izplatiti
ar dazadiem piedekliem, piem., -San-, -ib-, -um- atvasinatu terminu
kombinacijas. Ipasi populari lietiskaja stila ir ar latvisko izskanu
-§ana un internacionalo elementu -dcija atvasinatie sinonimi. Sadi
derivativie sinonimi biezi tiek ieklauti arT terminu vardnicas. Liet-
vedibas un likumdog§anas prakse veérojami arT valodas kultiiras nor-
mu parkapumi, piem., internacionala -acija iesaknoSanas latviska -
Sana vieta. Mazaka ir atvasinajumu ar priedeékliem dazadiba, tomer
var runat ar1 par $adu derivativo sinontmu funkciong&Sanu lietiska
stila tekstos.
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Avoti
iesniegums (iesn.)

1. Iesniegums terminuzturésanas atlaujai.
lémums (Iem.)
1. Par kartibu, kada no Latvijas Republikas budzeta dz&Sami privatiz&to lauksaimniecibas
uznémumu un zvejnieku kolhozu krediti.
ligums (lig.)
1. Finansu ministrijas un Zemkopibas ministrijas ligums.
likumi (lik.)
1. Latvijas darba likumu kodekss.
. Latvijas Republikas Tirdzniecibas likums (projekts).
. Latvijas Republikas valsts robezas likums.
. Par akciju sabiedribam.
. Par arvalstu ieguldijumiem Latvijas Republika.
Par bankam.
. Par gramatvedibu.
. Par Latvijas Republikas kontinentalo Selfu un ekonomisko zonu.
9. Par sabiedribam ar ierobezotu atbildibu.

10. Par socialo drosibu.

11. Par uznémumu gada parskatiem.

12. Par uznémumu ienakuma nodokla atlaidi invalidu biedribu uzpémumiem (uznemej-
sabiedribam), mediciniska rakstura, ka arT citu labdaribas fondu uzpémumiem (uzneme;j-
sabiedribam) 1995., 1996. un 1997. gada.

13. Par uznémumu ienakuma nodokli.

nolikums (nolik.)
1. Finansu ministrijas nolikums.
noradijumi (nor.)
1. Metodiskie noradijumi par uznémuma iegades atspogulosanu gramatvediba.
2. Metodiskie noradijumi par uznémumu ienakumu nodokla aprékinasanas un maksasanas
kartibu.
3. Noradijumi par kartibu, kada VID teritorialajam iestadém jaizskata un janoformé nodok-
lu samaksas terminu pagarinajums uz laiku 1idz trijiem ménesiem.
4. Noradijumi par pamatlidzeklu un to nolietojuma (amortizacijas) uzskaiti (LR Finansu
ministrija. Noradijumi nr. 357).
noteikumi (not.)
1. Augstskolu akreditacijas noteikumi. (MK noteikumi nr. 370).
. Dokumentu izstradasanas un noformésanas noteikumi.
. Grozijumi likuma “Par gramatvedibu”. (MK noteikumi nr. 270).
. Kases operaciju uzskaites noteikumi.
. Kartiba, kada tiek apturéta saimnieciska darbiba, ja nav nodro$inata ar nodokliem un no-
devam apliekamo objektu pareiza un pilniga uzskaite. (MK noteikumi nr. 259).
6. Nokavéjuma naudas un pamatparada palielinajuma aprékinasanas un nomaksas kartiba.
(Latvijas Republikas Valsts ienémumu dienests).

7. Noteikumi par kartibu, kada izgatavojamas un uzskaitamas precu pavadzimes-rékina

veidlapas.

8. Noteikumi par uzpémumu gramatvedibas kartoSanu un organizaciju.

9. Noteikumi par valsts budzeta ieskaitamo nodoklu un nodevu paradu dzésanu. (LR MK

noteikumi nr. 94).
10. Noteikumi, saskana ar kuriem darba devgjs atlidzina darbiniekam sakroplojuma vai arod-

w AW
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slimibas d€] nodarito kaitgjumu.

11.
12.
13.

nr. 37).

rikojums (rik.)

Par naturalizacijas iesniegumu pienemsanas kartibu. (MK noteikumi nr. 217).
Par partiku. (MK noteikumi nr. 129).
Valsts garant€to aizdevumu atmaksas terminu pagarinasanas noteikumi. (MK noteikumi

1. Par uzpémumiem (uznémgjsabiedribam), kuriem nodoklu un citu maksajumu registraci-
ja ir atlauta bez elektroniskajiem kases aparatiem. (Valsts ienémumu dienesta rikojums

nr. 372).
statiiti (stat.)

1. Akciju sabiedribas “Latvijas investiciju banka” statiti.
2. Akciju sabiedribas statiiti.
3. Sabiedribas ar ierobezotu atbildibu (SIA) statiti.

Literatura

Ahmanova, Olga. 2004.

Bankavs, Andrejs
(sast.). 2002.

Freimane, Inta. 1993.

Gaivenis, Kazimieras;
Keinys, Stasys. 1990.

Slovarj lingvsiticeskih terminov. Moskva.

Leksikografijas terminu vardnica (franéu—latvieSsu—anglu valo-
da). Riga: LU LatvieSu valodas institits.

Valodas kultiira teor&tiska skatfjuma. Riga: Zvaigzne ABC.
Kalbotyros terminy Zodynas. Kaunas: Sviesa. /KTZ/

Grévina, Ruta. (aut. kol. vad.) Ekonomikas skaidrojosa vardnica. Riga: Zinatne. 2000. /ESV/

Grinberga, FElza; Kalnciems,
Oskars; Lukstins, Gustavs;
Ozols, Janis. 1964.

Jarceva, V. N. (red.) 1990.

Kalme, Vilma;
Smiltniece, Gunta. 2001.

Laua, Alise. 1981.
LLVV, 1972-1996.
MLLVG, 1959.

Paegle, Dzintra. 2003.

Pokrotniece, Kornélija
(atb. red.). 2002.

Rozenbergs, Janis. 1983.

Rozentalj, Ditmar Eljasevic,
Telenkova, Margarita
Aleksejevna. 1976.

Skujina, Valentina
(red.). 1995.

Latviesu valodas sinonimu vardnica. Riga: Latvijas Valsts iz-
devnieciba. /S/

Lingvsiti¢eskij enciklopediceskij slovarj. Moskva: Sovetskaja
enciklopedija.

Latviesu literaras valodas varddarinasana un morfologija. Lo-
kamas vardskiras. Liepaja: Liepdjas pedagogijas akadémija.
Latvie$u leksikologija. Riga: Zvaigzne.

Latvie$u literaras valodas vardnica. 1.-8. s&j. Riga: Zinatne.

Misdienu latviesu literaras valodas gramatika. I d. Riga: Latvi-
jas PSR Zinatpu akadémijas izdevnieciba.

Latviesu literaras valodas morfologija. I d. Riga: Zinatne.

Latviesu literaras valodas morfologiskas sisteémas attistiba: Lo-
kamas vardskiras. Riga: LU LatvieSu valodas institits.

Latviesu valodas praktiska stilistika II. Riga: Zvaigzne.

Slovarj-spravo¢nik lingvisti¢eskih terminov. Moskva: Prosves-
Cenije.

Ekonomikas, lietvedibas un darba organizacijas termini. Riga.
/ELDO/

91



Regina KVASITE. Derivativo sinonimu funkcioné$ana lietiska stila tekstos

Skujina, Valentina. 1999a. Latviesu valoda lietiSkajos rakstos. Riga: Zvaigzne ABC.

Skujina, Valentina. 1999b. Latigu un grieku cilmes varddalu vardnica. Riga: Kamene.

Skujipa, Valentina. 2002. Latvie$u terminologijas izstrades principi. Riga: LVL.

Soida, Emilija. 1977. Galotnes derivativas funkcijas latviesu literaraja valoda. LPSR
ZA Vastis 2. 109-121.

Vaskelien¢, Jolanta. 1998. Lietuviy kalbos darybiniai sinonimai: teorinis aspektas. Lin-
guistica Lettica 2. Riga: LVI. 223-246.

Vaskelieng¢, Jolanta. 1999. Darybiniai veiksmaZodziy abstrakty sinonimai. Linguistica

Lettica 4. Riga: LU LVI. 110-143.

Vaskelieng¢, Jolanta. 2002. Darybiniy sinonimy stilistika. Linguistica Lettica 10. Riga: LU
LVI. 92-101.

Veidemane, Ruta. 1970. Latvie$u valodas leksiska sinonimija. Riga: Zinatne.

Regina Kvasyté

Lietuviy kalbotyros ir komunikacijos katedra
Humanitarinis fakultetas

Siauliy universitetas

P. Visinskio 38

LT-76352 Siauliai

Lietuva

be@hu.su.lt

SUMMARY

The Functioning of Derivational Synonyms in Legal Texts
Regina KVASITE

Texts of legal (official) style are characterized by officialese and standard linguistic
expression, but a certain variety is allowed. As a result there’s good reason to discuss the
synonymy in texts of the style mentioned above. The usage of derivational synonyms, i.e.
words derived from one root with various derivational means, is especially interesting and
already investigated to a small degree. Several groups of derivational synonyms (e.g. words
derived with suffixes and inflectional derivatives; various suffixational derivatives; various
prefixational derivatives) may be singled out in legal acts, resolutions and other documents
of the Latvian language. The variety of functioning of these groups is discussed in the present
article. The most often met pairs of synonyms (even recorded in terminological dictionaries)
are the following: terms derived with suffixes and appropriate inflectional derivatives, also,
terms derived with a help of two — usually Latvian and international — suffixes. Some of them
are included in terminological dictionaries, e.g. inventarizeéSana, inventarizacija. Sometimes
the terminological dictionaries reflect the nuances of meanings of the terms which are created
by derivational means, and it is possible to discuss the distinctive terms; practical usage does
not always accord with the requirements of the standardized terminology.
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ZEMES PIKU NOSAUKUMI LATVIESU IZLOKSNES

Dzintra PAEGLE
(Latvijas Universitate)

Latvijas laukos augsne biezi vien ir akmenaina un malaina, pa-
vasaros saulé un v&ja uzarta mala zeme atri izkalst, veidojas sakaltu-
Sas lielas un cietas zemes pikas. Tas nevar ar vieglam koka ecesam
sasmalcinat, tapec dauza ar lielu koka amuru, lai varétu ies€t seklu.
Vel “18. gs. un 19. gs. sakuma Latvija galvenie zemes apstradasanai
lietotie darba r1ki bija dzimtbiitnieciskajai klauSu saimniecibai rak-
sturigais spilu arkls un koka eceSas.” (Leinasare 1962: 81).

A. Lerha-Puskaisa vaktajos materialos ir zinas par cieto zemes
piku sasmalcina$anu, uz tam atsaucas K. Milenbahs “Latviesu valo-
das vardnica” (turpmak ME): Gulbené veci [audlis stasta, ka kakalze
(sakaltis mala gabals uz lauka) esuot vilka masa un akmens vilka
bralis. (ME 11 137). A. Austrins biografiska stasta “Puiskans” $aja sa-
kara raksta: “Daudz patikamaka [pavasaros] bij kukurznu dauzisana
Ares kalna, kurus nevaréja saecet ar koka ecésu. Man nu vinus uzde-
va sasmalcinat ar kukurznu dauzamo” (Austrins 1959: 373). 18. gs.
otraja pusg cieto zemes piku sasmalcinasanai sak ieteikt zemes velt-
nus. “Tomér dzimtbutnieciskas saimniecibas ietvaros veltni Latvija
ieviesas loti 1énam. A. Hupels atzimég, ka 18. gs. 70. gados veltni iz-
méginaja un ieviesa tikai dazas Vidzemes muizas. .. 19. gs. 20. gados
zemes rulli tiek lietoti tikai retos gadijumos” (Leinasare:1962: 76).
ArT raksta autores lauku materials 20. gs. 70.gados liecina, ka zemes
veltni [idz 20. gs. sakumam tika lietoti tikai lielakajas un bagatakajas
saimniecibas un ne vienmér. Zemes veltna nosaukumi ir konstatéti
sadi: zemes veltnis // rullis // blukis vai kiilenis. Teicgji stastija: lika
lielus kitlenus virsi, uozuola, liels, rantis izdzitas, smags bi, pa divi
zirgi lika prieksa (Jekabniekos); [blukim] bij gareniski likstes, vai nu
uzsistas vai izgrieztas, lai biitu kankalu drupinatajs (Dzerve), karznus
spaidija, ar rievaino bluki blukéja (Laudona); kiilenis apals klucis
nuo uozuola kuoka, smaks, kas spiestu labak tuos grumtus, (Vilcg.)

Cietu, sakaltu$u zemes piku dauziSana ar koka amuru vai sa-
smalcinasana ar zemes veltni vairs netika lietota kops 20. gs pir-
majiem gadu desmitiem, kad lauku apstradei izmantoja dzelzs arklus
un ecésas vai citu modernaku zemes apstrades tehniku.
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Raksta apkopoti zemes piku nosaukumi latviesu izloksnés,
materials ieglts netiesi, vacot izlok$nu datus par zemkopibas dar-
barikiem no 1970. lidz 1972. gadam. legiitais materials par zemes
piku nosaukumiem Iidz Sim nav bijis apstradats, tas papildinats ar
K. Milenbaha “Latviesu valodas vardnicas* (ME) faktu materialu un
ir raksta autores kartografGts. (Skat. raksta beigas lingvistisko karti
Zemes piku nosaukumi.)

Raksta cietas zemes piku nosaukumi latvieSu izloksné&s apliikoti
alfabéta seciba, aiz nosaukuma noraditas zinas par nosaukuma regis-
tréjumu ME vardnica un autores vakumu, kas noraditi ar inicialiem
DzP. Aiz vietas nosaukuma iekavas dots ta numurs lingvistiskaja kar-
te. Péc K. Milenbaha vardnicas skaidrota vardu cilme, veikts salidzi-
najums ar “Latviesu literaras valodas vardnicu” (LLVV).

bambalis — ME 1 261 pie varda barmibals, ar1 banibalis, baribale
u.c. — Liepajas pus€ ar citam nozimeém, piem., ‘méslu vaboles, ka-
menes’ u.c., bet nozimes ‘zemes pika’ nav.; DzP ar nozimi ‘zemes
pika’ konstat&jusi Vane (91): bi cuguna rull a, smagi, tuos bambajus
pierullej.

Pie varda bambals Endzelins norada to ka mantotu, kas atbilst
latvieSu bambat ’sist’, li. bambeti ‘rukt, trokSnot’. LLVV nav.

cimbulis — ME 1 383, ‘sauss, ciets zemes gabals’ — Rauna (296),
Kempé [Palsmang (381)]; DzP Duntg (189), Lencos (286), Skulte
(194), Rauna: zemes rullis apals, art ar rievam, skautnaic, lai drupi-
natu cimbujus. LLVV nav.

Vardam cimbulis ir konstatéti citi fonétiski morfologiskie va-
rianti:

cimburs — ME 11 383 Drustos (303), Piebalga (310, 316); LLVV
nav.

1 cirigulis — ME 11 384 Mazsalaca (248), DzP ar1 Vilkeng (179);
LLVV 2, 193 cingulis, cinguli: pareti. Zemes pika (parasti sakal-
tusi)’, piemé&rs nemts no V. Laca darbiem: Ponte satvéra sakaltusu
zemes cinguli un svieda runcim ...

cinkulis? — ME 1 284 ar citu nozimi, DzP Ziemeros (462), LLVV
nav.
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cimpulis — ME 1383 Limbazos (183), DzP ar1 Ttja (182); LLVV
nav.

cimulis — ME 11 384 atsauce uz Ulmana vardnicu 1872 pie varda
cimbulis, bez vietas norades. LLVV nav.

ME I 383 noradits, ka sakne cimb- ir veidojusies ka talaks par-
veidojums no kams ’Kloss — kukurznis, pika’, savukart pie varda I
kams, ME 1I 152 no r. koMb ‘pika, liela masa’, kas radniecigi ka-
muols, cemurs u.c. Tatad vardu grupa ar sakni cimb- un tas parvei-
dojumiem, iespgjams, ir veidojusies ka sens aizgumums no krievu
valodas. Tomér etimologija neskaidra, jo pie varda III kama ’gabals,
pika‘ ME II 148 ir norade, ja vards runajams ar vienu m, tatad kams 1,
vai diviem, tad aizguvums igaunu kammal ‘liels gabals.’

grumti — ME nav, DzP Vilcg (165): kiilenis .., kas spiestu labak
tuos grumtus; kuo ta laukus ar emuru sadauzit;

Latviesu-lietuviesu vardnica 2003: 357 kukurznis tulkots ar vardu
grumstas ar nozimi ’sakaltusi zemes pika’, tatad latviesu izloksnés Lie-
tuvas pierobeza vards grumti varétu biit aizgits no lietuvies$u valodas.

grunti — ME nav, DzP Augstkalng (164), Eleja (167), Jekabnie-
kos (157): gruntus sitam ar pietém, Livberze (139), Platone (158),
Sesava (168), Svete (150), Vircava (151): grunti jau bi daud?z.

ME 1 665 noradits, ka vardu /I grundulis ar nozimi ‘zemes pika’
pierakstijis A. Bilensteins sava Ulmana vardnicas eksemplara. LLVV
3, 156 grunts ar citu nozimi — zemes virskartas ieZi, pamats. Do-
majams, ka vards grunti cietas zemes pikas nosaukSanai Zemgalg,
lidzigi grumti, lietots kaiminu lietuviesu valodas iespaida.

kakalze, kakalza, ME I 137 Aliiksné (465); ‘cieta kluvusi mala
pika, ko nevar ar ecé$am sasmalcinat’ Apukalna [Jaunlaiceng (385)],
Gulbeng; DzP Anna (467), Kalncempjos (395), Liteng (472), Zelti-
nos (390);

Vardam kakalze registréti citi fongtiski morfologiskie varianti:

kakacis — ME 11 137 pie varda kakacis, Vecpiebalga (316);

kakalsnis ar nozimi ‘kakalznis 1.” — ME 11 137 ziemelaustrumu
Vidzemg;

kakalznis — ME I 137 Sttiru muiza [Blidené (106)], Erglos (326),
EH I 575 Vecgulbeng (401), Altksng (465);
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kokauzas, resp. kakauzas — ME 11 137 kakauzi ar citu nozimi,
DzP Beja (466) un Markalng (463).

Javer§ uzmaniba uz varda beigu dalu, jo lidzigi ir vardu ciekurs,
Ciekurs varianti ciekauzis, kas sastopami tikai Kurzemé& (LVDA, M.
Graudina, B. BuSmane 10. kartes komentari). Vards kakauzas ar au
registréts arm Markalné un Beja, kaut gan var bit radies citadi neka
Kurzeme.

kakazi — ME 11 137 kakazas ar citu nozimi, DzP Ilzeng (389).

ME 1 137 kakalze, kakalza etimologija saistita ar vardiem ap-
kala, aizkaltéties, kalst, kur sakne kakal radusies ka reduplikacija
(divkarsosanas), bet z drosi vien tapat ka kukurznis, kukulznis un cie-
kurzis. Tatad vards mantots. LLVV nav.

kankalis — ME 11 155 I karikalis, Kuldiga (80), kankalis? — Aluk-
sng (465); DzP —Veselava (301), Dzerve (28).

kankalis — ME 11 156 [ kaiikalis Cieceré (105), Aizputé (29),
Tadaikos (45), Métriena (429), Rauna (296), Grobina (43); EH 1 584
Saldii (104), Nica (53), DzP arT Kazdanga (31): [rullim] uzsita lakti-
nas vai izévelej, istaisij stipinas, iznaca rantains, tuos kankalus sa-
spiez, vel uztaisa sézamuo.

ME 11 155 vardus kankalis, ar1 kankalis uzskata par kursismiem
lidzas vardam kankars II *zemes pika’ Stendera vardnica 1789, rad-
niecigs leiSu kankalai ‘Hoden — seklinieks’, kankoréZis ’Ciekuri’ un
drosi vien Iidzigi latvieSu ci€kurs, cinkuris, cinkulis.

LLVV 4, 124 kankalis, ar1 kankalis ‘Saciet€jis graudains mala
zemes gabals, arT jebkura cita pika: mala, sals pika’, citéti “Padomju
Latvijas Sieviete” 1970, 7. Griva, A. Talcis, A. Caune. Vardnica nav
noradits, ka kankalis, kankalis biitu apvidvards.

klampa — ME 11 212 klaripa ar citu nozimi ’kads liels gabals,
siera vai maizes gabals’, bet ne zemes pika. DzP — Tijja (182) lietots
ar nozimi ‘zemes pika’.

ME II 212 vards drosi vien aizgiits no vacu klampe. LLVV nav.

(zemes) klucis — ME 11 233, pie varda klucis, citéts Blaumanis,
tatad Ergli (326). Un turpat talak klucains: tapat ari kluc¢ainu zemi
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smalcinuot, tas vieglaki izdarams péc ne visai liela lietus, kad kluci
miksti un drizak sabirst.

Vards klucis aizgiits no vacu, ME II 233.

LLVV 4,270 saja nozimé 4. noz. ‘Liels, masivs (akmens, ledus)
gabals, arT sakaltis augsnes gabals’ (bez piemera).

klimgis — ME 11 236 ar citu nozimi "koka sprungulis’ u.c., bet ne
zemes pika. DzP Vitrupe (178) : tad tuos klungus dabii mikst. Endze-
Itns ME II 236 par cilmi norada ar jautajuma zimi, ka varbiit aizgiits
no vidusaug§vacu klunge ‘Knauel — kamols’.

LLVV nav.

kruvesis, arl kruvézis — ME 11 291 Rauna, ar kruesis Skujene
‘pacelums, cieti sasalusi dubli uz izbraukta cela, ka arT sasalusi zeme
uz lauka”- Rajiena (254), Vainizos (185), cini un arumu kruvesi..
Vards lietots galvenokart sasaluSas zemes pikas nosauksanai uz cela
vai lauka, retumis ‘saul€ izzuvusi cieta zemes pika uz lauka’. Vardu
ar nozimi ‘sakaltusi zemes pika’ DzP konstat&jusi Liezéré (403) un
Dzelzava (409).

ME 1II 291 norade, ka vards mantots.

LLVV 4, 458 kruvesi, kruvesis. ‘Sasalusi, ar1 sacietgjusi dubli
uz cela, uz lauka, saciet&jusi dublu gabali’, citéts A. Upits, J. Sudrab-
kalns.

kukurznis? — ME 11 303 Sesava (168), Piebalga (316), Krape
(338), Aduliena (408), Lejasciema (393), Jaungulbeng (410), Lubana
(417), Valka (374), Galgauska (479); es atstaju mdajinu, killenuodams
pa kukurzpiem un vgléniem. (Skalbe.), DzP arT Erglos (326), Jumurda
(327), Krauklos (406), Lazdona (419), Lubeja (329), Nirza (493),
Prauliena (420), Saikava (424), Tirza (399), Vecpiebalga (316), Ve-
java (328): ka lielaki kukurzni, agrak vienc uotrs uzsita ltkstes [rul-
lim], pierulléj.

Vardam registréti §adi fonétiski morfologiskie varianti:

kukarzis, kukarzi — DzP Durée (388);

kukarznis, kukarzni — DzP Druviena (398), Métriena (429), Lau-
dona (423): kukarznus spaidija, ar rievainuo blukéja;
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kukulksnis — ME 11 302 Koknesg (347), Zalite (229):): gani tevi
Sautriem svieda, ardjini kukulksniem,; Lubgja (329), DzP Lazdona
(419): tiruma mala daudz kukulksnu, kukulksnus var sadrupanet ar
dzelZa eceSam;

kukulsnis? — ME 11 302, Lubeja (329), Selpili (355), Zalite (229),
DzP ar1 Bérzauné (337), Liepkaln€ (333), Marciena (422), Mednos
(430), Vestiena (336), Vipe (431);

kukulznis — ME 11 302 pie varda kukulsnis? Zalite (229), Jaun-
gulbeng (410), Zasa (363); DzP ar1 Bérzaung (337), Kaunata (495),
Selpili (355);

kukursnis— ME 11 303 Liezéré, DzP Aduliena (408), Cesvaing
(416), Dzelzava (409), Kusa (412), Meiranos (421), Ogre (325),
Olos (413), Saviena (428), Vietalva (301), Virang (407);

kukusni — ME 11 303 no Austrumvidzemes, DzP Kalsnava (343),
Medzila (318), Odziena (341), Sausngja (335), Viesiena (411);

kukuzis, kukuzi — DzP Vecgulbeng (401), ME II 303 Varaklanos
ar citu nozimi;

I kukuzni — ME 11 303 Turaida (199), Kalsnava (343), LL.audona
(423), Cesvaing (416), Tirza (399), Jaunpiebalga (310), Skaistkalng
(247), DzP ar1 Nirza (493);

kukiizni — ME 11 303 pie varda kukiirznis? Skaista (507);

kurzni — DzP Kaunata (495);

ME II 303 noradits, ka vardi I kukurs, kukurznis un citi ar daza-
diem fonétiskiem parveidojumiem ir mantoti ar kop&ju nozimi ‘pa-
c€lums’, lidzigi darinajumi sastopami radu valodas.

LLVV 4, 467 kukurznis “Blivas (parasti sacietgjusas) augsnes
pika, gabals.’ Citets A. Austrins.

kurikul(i)s — ME 11 315 ‘kopa saspiesta masa’, ari ar nozimi ‘ze-
mes pika’ Rauna (296), Dzirciema (86), Aliksn€ (465): aruot visi
kunkuli jasadauza, DzP ar1 Aglona (447), AtaSieng (432), Dagda
(503), Kraslava (506), Liksna (450), Livanos (436), Malta (494),
Ozolaing (490), Silajanos (440), Skaista (507), Stirnieng (433), Va-
raklanos (426), Viskos (451);

ME 11 315, 316 vards kurikulis dro$i vien mantots.

LLVV 4, 491 kunkulis ’Sacietgjusi, sabiezgjusi pika, (biezak par
€dienu); arT ‘kankalis’ (bez pieméra);
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kumdss — ME 11 310, 2. noz. zemes pika: viens darbinieks lai
ece, uotrs kumasus dauza Blideng (106).

ME 11 310 kumadss drosi vien radniecigs ar kumudss, mantots.

LLVV 4, 484, 5 kumoss cita nozimé, ar neliels gabals.

pika, pikas — ME 111 212, 213 Valmiera (273), Burtniekos (266),
Salaca (173), Drustos (303), Bauska (235), Dundaga (63); EH 11 230
Embiité (51), Vecpiebalga (316), Dobele (136), Dunika (60), Edo-
1€ (9), Ergemé (262), Viesiena (411), Glada (149), Gramzda (56),
Lielauce (112), Lielvircava (159), Zalenickos (156), Aizpute (29),
11 (145), Irlava (129), Jaunpili [Zaubg (320)], Kal&tos (61), Kiegelos
(278), Limbazos (183), Liepkalné (333), Jelgava, Penkulg (154), Po-
ciema (181), Priekul€ (48), Rijjiena (254), Mazsalaca (248), Zvarde
(111), Cirgalos (376), Stende (72), Stiiru m.[Blideng (106)], Ulma-
1€ (14), Vaidava (285), Vilce (165), Zebreng (108), DzP art Garoza
(144), Erglos (326), Suntazos (217).

Vardam pika registréts fonétiski morfologiskais variants piks ar
plasu arealu:

piks — ME 1III 213 Smilten€ (290), Selpilt (355) Liezere (403),
Erglos (326), Bérzauné (337), Birzos (362), Aliiksné (465), EH 11
231 — Vecpiebalga (316), Auleja (502), lecava (224), Garsene (371),
Keipeng (322), Kaldabruna [Rubenos (441)], Kurmené (241), Liep-
kalng (333), Lubana (417), Memelg (364), Nereta (365), Vecmuiza
(Zemgal@) [Vecumniekos (231)], Jaunpiebalga (310), Akniste (368),
Prauliena (420), Ranka (396), Rembatg (222), Saikava (424), Zalve
(359), Sesava (168), Silajanos (440), Madliena (331), Skaistkalné
(247), Sunakste (353), Varnava (354), Varaklanos (426), Zvirgzding
(487), DzP ar1 Dricénos (482).

ME III 212, 213 vards mantots.

LLVV 6 2, 172 pika *Neliels, ieapal$ (parasti ka miksta) veido-
jums, gabals: mala pika, zemes pika, dublu pika’.

pikulis, pikuls ME 111 213 arT ar nozimi ‘zemes pika’ Aliksné
(465), Stamerieng (402):
ME III 213 vards célies no pika, mantots. LLVV nav.
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pintkulis, pifikuls — ME 111 220 ar nozimi ’jebkura kopa saspies-
ta masa’. DzP ar nozimi ’zemes pika’ Aizkalne (446), Dagda (503),
Ezerniekos (499), Izvalta (505), Kastrane (321), Lizuma (397), More
(311), Nicgale (444), Suntazos (217): pavasaruos lieluos pinkulus
tiruma dauzija ar lielu kuoka amuru, citadi netika gala, VainiZos
(185): kur bij pliena zeme, tur vajadzéja ruobainu rull, tas saberza
tuos pinkulus;

ME 11 220 vards pirikulis c€lies no pirika I, tas savukart no pit,
mantots.

LLVV 6 2, 197 pinkulis 1)‘Neliela pika, neliels gabals, arT ne-
liels kunkulis’: dublu, mala, miklas pika; 2) arT ‘Savélies matu, spal-
vu kopums, kuskis,’ ar1 pinkujaina zeme Upits 4, 210.

veléna(s)— ME 1V 529 ar1 ‘zemes pika’, varétu biit ‘zemes pika
ar zalu sakném’ Nigrande: plésuma siksta velena; velénas nav vél
saecétas. Tomer DzP konstat&jusi, ka Zvirgzding skaidri saka — ve-
lenas — zemes pikas, bet zemes pikas ar zalem — gornas (sal. krie-
vu nepHUHa, nE€pH — velénas); Vardu velénas ar nozimi ‘sakaltusas
zemes pikas bez zalu sakném’ DzP konstat&jusi Zvirgzding (487),
Baltinava (478) un Nautrénos (480);

velaini — DzP ar nozimi ‘cietas zemes pikas’ Dunte (189), Liep-
upe (187) un Skulte (194).

ME 1V 529 pie varda veléna norada, ka cilme saistama ar vardu
velt, mantots.

LLVV 8, 366 veléna ar nozimi *zemes gabals ar augu sakném’.

Daudzveidigie zemes piku nosaukumi, kas raksta minéti gandriz
40, atklaj tautas valodas bagatibu, Latvijas iedzivotaju kontaktus, li-
teraras valodas vardu krajuma veidoSanas procesu.

Izlok$nu materiala analize rada, ka specializéti nosaukumi, ar ku-
riem apzim¢ tikai sakaltusas cietas zemes pikas, ir tikai dazi. Tie ir var-
di kukurznis, kukurzni, kas lietoti ar literaraja valoda. Izloksnés tiem
ir dazadi fonétiski morfologiskie varianti: kukarznis, kukarznis, kuka-
zis, kukulksnis, kukulsnis, kukulznis, kukusni, kukuzni, kukiizni, kurzni.

Savukart vardus kankalis, kankalis — sporadiski lieto dazadas
vietas lejzemnieku izloksnés, biezak gan Kurzemeé. LLVV vardu
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kankalis uzrada ka literaru, un Seit vards kunkulis skaidrots ar vardu
kankalis, bet sinontmiskais pinkulis paskaidrots ar vardu kunkulis,
nevis péc analogijas ar kankalis vai kukurznis. Domajams, ka $ada
nevienadiba literaras valodas vardnica cietas zemes pikas nosauk-
Sana un vardnicas skaidrojuma liecina, ka 1sti literaraja valoda par
vienigo zemes pikas nosaukumu nav nostabilizgjies kukurznis, tiek
lietoti ar citi vardi, piem., kankalis vai kunkulis, atkariba no rakstitaja
dzimtas izloksnes tradicijas.

Liekas nemotiveti LLVV par literaru uzrada vardu cingulis, tas
atrasts V. Laca darbos, jo ta izplatiba izloksn&s ir visai neliela.

Tikai sakaltuSu zemes piku ar vardiem ar kakalze, kakalzas,
kakalsnis, kakalznis, kakauzas, kakazi nosauc Altuksnes pusg, §is
vards vai ta varianti netiek uzraditi LatvieSu literaras valodas vard-
nica.

Saméra neliela izplatiba ir specializétiem zemes pikas nosau-
kumiem bambalis, cimbulis, ar1 cimpuli, cimulis, cimburs, grumti,
grunti, tie nav ieklauti LLVV.

Visai plasi visa Latvija lietoti cietas zemes pikas nosauksanai
vardi pika, piks lejzemnieku izloksngs, bet atseviskas vietas Vidze-
me un Latgal@ pinkulis, pinkulis, bet kunkulis, kunkulis — galvenokart
Latgale. Tomer $ie nosaukumi lietoti arT jebkuru citu piku, resp. pika
saspiestas vai salipusas masas nosauk$anai — vai nu galas pika, miltu
pika, medus pika, vai arT savéluSos matu, spalvu vai vilnas piku no-
saukS$anai.

Ar vardu kruvesis, kruvesi latviesu izloksn€s apzime sasalusus
dublus uz izbraukta zemes cela, bet atseviskas vietas arT (sasalusas?)
zemes pikas uz lauka.

Nosaukumi klampa, klungis, kumdss, veléna, velaini zemes pi-
kas nosauks$anai izmantoti uz Iidzibas pamata ar citam realijam.

Vairuma zemes piku nosaukumos lietoti mantoti vardi ka bam-
balis, kakalze vai kakalza, pika vai piks, kunkulis, kukurznis, pinku-
lis, velena. Uz kontaktiem ar lietuvieSiem norada vardi grumti, grunti
Zemgalg, ar krieviem — cimbulis un citi $2 varda fonétiski morfolo-
giski varianti, ja tie ir c€lusies ka parveidojumi no krievu koms, bet ar
vacieSiem — klampa, klucis. Par kursismu uzskatams vards kankalis,
kankalis.
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SUMMARY

Names of Clods of Earth in Latvian Dialects
Dzintra PAEGLE

It is necessary to pulverize the hard clods of earth when cultivating the land. Until the
very end of the 19th century frequently some kind of wooden hammer was used for doing this
work. Nevertheless the pulverization of hard clods of earth was no longer very problematic
since the decade of the twenties of the twentieth century, because in the cultivation of land
heavy iron tools were used. In Latvian dialects about forty names of earthen clods are encoun-
tered. In the Latvian dictionary to designate hard clods of earth they use the names kukurznis,
kankalis or kankalis and kunkulis, but inconsistently. In the dialects of the district of Madona
the predominating name is kukurznis with many phonetic and morphological variants: kukarzis,
kukarzis, kukulksnis, kukulsnis, kukulznis, kukusnis, kukuzis, kukiizni, kurzpi, but kankalis or
kankalis is encountered not only in Curland but sporadically in all the Low Land dialects. In its
turn kunkul(i)s to denote hard clods of earth is encountered in a part of the Latgalian dialects. In
order to designate hard clods of earth or any compressed or squeezed together mass in the Low
Land dialects they use the name pika, piks, whereas in the area of Aliksne to denote hard clods
of earth they use the names kakalze, kakalza, as well as kakalsnis, kakalznis, kakauzas, kakazi.
The nouns bambalis, cimbulis, cingulis, cimpulis, cimulis, cimburs, grumti, grunti, klampa,
klungis, kumass, pinkulis, velaini, velénas have a comparatively restricted distribution. Point-
ing to contacts with Lithuanians are the nouns grumti, grunti in Zemgalia, and to contacts with
Russians — the name cimbulis and other phonetic and morphological variants, if these have
arisen as restructurings from Russian xoms. Pointing to contacts with Germans are klampa,
klucis. The names kankalis, kankalis are considered Curonianisms.

104



Baltu filologija XIV (1) 2005

FILIPAS FORTUNATOVAS IR INDOEVUROPIEéIU
AKCENTOLOGIJOS PRADZIA

Olegas POLIAKOVAS
(Vilniaus universitetas)

Dabartingje ide. akcentologijoje yra nemaza neiSspresty proble-
my. Paminésime tik kelias i$ ju. Yra nustatyta, kad ide. prokalbéje
kirtis buvo laisvas. Manoma, kad jis taip pat galéjo biiti muzikinis.
Taciau neaiSku, ar Sioje prokalbéje buvo priegaidziy opozicija. Tai
pat iki Siol neaisku, kaip atsirado ir vystési priegaidés atskiruose
ide. kalby arealuose, pvz., indy—arijy, senovés graiky, balty—slavy;
ar i$ tikryjy lietuviy kalbos priegaidés yra velesnes kilmés negu se-
novés graiky, slavy prokalbés ir latviy kalbos priegaidés. Abejotini
ir pacios tradicinés akcentologinés rekonstrukcijos metodologiniai
pagrindai.

Per pastaruosius deSimtmecius pasirodé nemazai akcentologijai
skirty darby. Kalbédami apie balty akcentologija, galime pastebéti,
kad kalbininkai daug pasieké, visy pirma, sinchroniniame lygmenyje.
Ju sékme lemia, viena vertus, Siuolaikiniy eksperimentinés fonetikos
metody (zr. Girdenis, Pupkis 1974; Pakerys 1982; Girdenis 2000;
Stelle 1971; Markus 1993; Grigorjevs 1998; Grigorjevs, Remerts
2004; Kudirka 2004 ir kt.), antra vertus, — struktirinés lingvistikos
metody taikymas. Kirc¢io ir priegaidziy tyrimas buvo tiesiogiai susi-
jes su ju santykiy su morfema nagrinéjimu. Atskirai buvo i$nagrinéti
tokie dalykai: akcentiné galia, kirtis bei jo vieta ir pirminiy zodziy
kir¢iavimo désningumai, akcentiné dominacija, atrakcija, mutageni-
ja, prozodinés kaitos ir kt. (zr. Stundzia 1995, 4-26).

Silpniausia diachroninés akcentologijos vieta iki §iol lieka jos
tyrimo metodologija. Neretai problemos atsiranda ne tik dél skirtin-
gu teoriniy poziiiriy jas sprendziant ar skirtingo empiriniy fakty in-
terpretavimo, bet ir dél tam tikry Ziniy stokos apie tiriamojo objekto
istorija. Biitent ja remiantis galima paaiSkinti vieno ar kito metodo
atsiradima ir spresti apie jo pagristuma. Nors ide. akcentologijai buvo
skirta gana daug darby, tagiau jos istorija néra gerai istyrinéta. Sio
straipsnio tikslas yra trumpai apzvelgti ide. akcentologijos mokslo
gaires, o jo démesio centre bus akcentologijos metodologiné pusé.
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Gerai zinoma, kad dabartiné ide. kalby akcentologija prasideda
F. Fortunatovo tyrimais. Tai buvo pripazinta dar jam gyvam esant.
Pvz., rusy kalbotyros istorikas S. K. Buli¢ius ji pavadino ,pirmuoju
pionieriumi ir vienu i§ indoeuropieciy akcentologijos kiiréjy, A. Les-
kyno, H. Hirto, V. Streitbergo ir kity akcentology tyrimy pradinin-
ku“! (Buli¢ius 1902, 322). Tai pripazino ir dabartiniai akcentologai
(plg. Dybo 1978, 583 ir kt.). Taciau, kad ir kaip biity keista, siste-
minio vertinimo F. Fortunatovo ir kity akcentology darbai dar nesu-
lauké. Be to, liko neatspausdinti kai kurie jo darbai, skirti lietuviy?
ir latviy?® akcentologijai. Sisteminis F. Fortunatovo darby vertinimas
tampa biitinybe, nes mes turime pabrézti ne tik negincijamus §io
mokslininko nuopelnus, bet ir atkreipti démesi ir kai kurias esmi-
nes jo darby klaidas, kurios nebuvo pastebétos ir iki Siol yra daznai
kartojamos.

Trumpai apzvelgsime akcentologijos istorija. 1820-yjy mety
pradzioje Fr. Bopo déka balty kalbos buvo itrauktos i indoeuropeis-
tikos moksla. Jei , pradzioje buvo Zodis*, tai akcentologijos pradzio-
je greiCiausiai buvo Fr. Kursaitis, aprases lietuviy kalbos akcenting
sistemg (Kurschat 1849; 1876, 57-70). Su S§ia sistema susipazino
F. Fortunatovas, asmeniskai pazinojegs $i lietuviy kalbininka?*.

I8 pat pradziy F. Fortunatovas ypatinga démesi skyré dviem ide.
kalboms — lietuviy kalbai’, nuo kurios prasidéjo jo moksliné karje-
ra, ir sanskritui. Laikui bégant, jis tapo vienu i§ geriausiy Siy kalby

! Dar turéjo buiti paminétas ir F. de Sositiras — O. P.

2,06 ynapeHuu u fonrote B 6antuiickux s3pikax. 1. JlonroTra B THTOBCKOM s3bIKe™ . Rusijos
Moksly akademijos archyvo Sankt Peterburgo skyrius, donz. 90, on. 1, ex. xp. 23. F. For-
tunatovo terminas doneoma reiSkia intonacija, priegaidés, plg. — ,.6udamu rameiuickou
doneomsl s Hazvléaio pasiuyue oonzomul no kavecmey* (Fortunatovas 1993, 191; 1961, 14).

3,006 ynapeHn# 1 JoiroTe B Oantuiickux s3bikax. II. Jlonrora B naTsImckoM s3bike™. Rusijos
Moksly akademijos archyvo Sankt Peterburgo skyrius, dponn. 90, om. 1, exn. xp. 22. (Pirmoji
sio darbo dalis buvo atspausdinta, Zr. Fortunatovas 1993). ,,O pa3nu4HbIX BHUAaX JOJITOTHI B
JIaTBIIICKOM s13bIKe™ — ona. 90, om. 1, ex. xp. 31.

4 Jy pazintis {vyko F. Fortunatovo komandiruotés Vakary Europos $alyse metu, kai 1872 m.
Karaliauciuje jis studijavo ten esancius lietuviskus leidinius ir rankras¢ius, zr. Sabaliauskas
1979, 121-122.

5 Apie tai raSoma jo minétos komandiruotés ataskaitoje ,,Mano lingvistinés studijos tuo metu
(1870-yju pradzioje — O. P.) dazniau krypo i lietuviy kalbq, jos vietos ir santykiy tiek su
slavy, tiek ir su kitomis indoeuropieciy kalbomis nustatymq™ (Berezinas 1968, 29). Citatos
vertimas | lietuviy kalbg i$: Sabaliauskas 1979, 122.
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zinovy®. Baiges Maskvos universiteta 1868 m., F. Fortunatovas pri-
¢jo prie iSvados, kad tolesniam lyginamosios kalbotyros vystymuisi
labai reikalingi tiek gyvyju dialekty bei tarmiy, tiek senyju rasty ty-
rinéjimai. Anksc¢iau negu Leipcigo jaunagramatikiai, F. Fortunatovas
suprato butinybe palikti ,,tvankiq, pilng migloty hipoteziy atmosferq
dirbtuves, kurioje yra kalamos ide. proformés®, ir iSeiti 1 ,,grynq aki-
vaizdsios realybés ir Sivolaikiskumo orq”.’ Sie jaunagramatikiy Zo-
dziai lingvistiniame pasaulyje sulauké visuotinio atgarsio tik 1878 m.,
o F. Fortunatovas jau 1871 m. vaziavo i Lietuva8, turédamas tiksla
tirti lietuviy tarmes Suvalkijoje. Dirbdamas su tarmine medziaga,
F. Fortunatovas pagarséjo savo preciziSkumu. Jis metodologiskai
pagrindé skirtumo tarp tautosakos filologiniy teksty® ir tautosakos
tarminiy teksty svarba. Pastarieji tekstai, jo manymu, yra svarbesni
kalbinei analizei'0. Ypatinga démesj tuo metu F. Fortunatovas galéjo
atkreipti | muzikinj kirti, kuris lietuviy kalboje ryskiausiai pasireiskia
Suvalkijoje!!.

Po tarmiy tyringjimo Lietuvoje Fortunatovas émési tekstologijos
studijy, kurias 1872—1873 m. galéjo sékmingai tgsti savo mokslinés
komandiruotés | Vakary Europa metu.'? Tada F. Fortunatovo déme-
sio centre pasirodé sanskritas ir ypac jo archajiskiausias variantas —
vedy kalba. Jo mokytojai buvo zymiausi to meto sanskritologai: Tiu-
bingene — R. Rotas!3 (1821-1895), Berlyne — A. Fr. Véberis, o Pary-
ziuje — A. Bergenis (1838—1888). F. Fortunatovas ines$é svary indélj

6 Reikia atkreipti démes; | tai, kad F. Fortunatovas be kity dalyky atrado du Sioms kalboms
svarbius désnius.

7 Plg. Osthoff, Brugmann 1878, 7. Pats K. Brugmanas studijavo lietuviy kalba Lietuvoje
1880 m. rugpjti¢io mén. Garliavos apylinkéje prie Kauno, zr. Sabaliauskas 1979, 80-81.

8 Manoma, kad F. Fortunatovo zmona buvo kilusi i§ Lietuvos, Zr. Poliakovas 1990.

° Jy pavyzdziu buvo F. Neselmano (1853) lietuviy liaudies dainy rinkinys.

10 Tokius tekstus F. Fortunatovas (1872) pateiké kartu su V. Mileriu, kuris su juo keliavo {
Lietuva.

11 Straipsnio autorius pats gerai prisimena, kaip 1982 m. vasaros metu pirma karta gyveno ir
dirbo Suvalkijoje. Neisdildoma ispudi ¢ia palieka vietinés kalbos priegaidés, kurios ryskiai
skiriasi nuo kity lietuviy kalbos regiony prozodijos.

12 F. Fortunatovas mokési ir dirbo Tiubingene, Berlyne, Karaliau¢iuje, Leipcige, Paryziuje ir
Londone.

13 Pagrindinis jo veikalas yra Akademinis sanskrito kalbos zodynas (,,Sanskritworterbuch®,
St. Petersburg 1853-76), parasytas kartu su Biotlinku (Béhtlingk)).
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1 sanskrito kalbos teksty tyrimo metodologija'4, be to, isleido darba,
skirta svarbaus senovés indy rasto paminklo ,,Samavéda — Aranya-
ka — Samhita (Fortunatovas 1875) analizei. Sis paminklas svarbus
tuo, kad jis priklauso vienam i$ keturiy rasty rinkiniy, kuriy tekstai
yra pagrindinis vedy sanskrito prozodijos Saltinis.!> Analizuodamas
§i ir kitus paminklus, F. Fortunatovas iSstudijavo vedy kalbos muzi-
kinj kirtj, prarastg jau klasikiniame sanskrite!.

Pagrindiniu kiréiuoty skiemeny tonu vedu sanskrite laikomas
udatta ,,aukstas, pakeltas®, transkripcijoje Zymimas akiito zenklu ().
Antras, gana retas tonas buvo svarita ,,garsusis®, kuris transkripci-
joje zymimas graviu (*)!7. Treias tonas — anudatta ,,zemas® — buvo
nekir¢iuotuose skiemenyse. Tiksly pirmyjuy dvieju tony fonetinés
realizacijos nustatyma apsunkina juy skirtinga interpretacija, nes vedy
rankra$c¢iuose buvo vartojamos kelios akcentuacijos sistemos. Visa
tai greiciausiai atspindi senus kir¢io skirtumus atskirose Sios kalbos
tarmése. Prozodijos klausimai daugeliu atzvilgiy lieka iki galo ne-
iSaiskinti (plg. Jelizarekova 1982, 107). Dazniausiai vedy sanskrito
zodziuose buvo tik vienas kirtis, taciau retkarciais pasitaikydavo ir
du, pvz. vikas'® “vilkas’.

Tyrinédamas rysj tarp lietuviy kalbos priegaidziy miSriuosiuo-
se dvigarsiuose i/, ir ir Siy dvigarsiy atitikmeny kitose ide. kalbose,
1878 m.! F. Fortunatovas nustaté dvi atitikmeny eiles:

I lie. i, i# = skr.r, gr. al, Mo/ ag, oo, lot. ol / or ir

II: lie.il,ir = skr.ir,dr, gr.Aw,oh/ow, 0o, lot. I / ra.
(Fortunatovas 1880, 586—589). Fonologiné ide. prokalbés rekons-
trukcija rode, kad pirmieji garsai atsirado i$ ide. trumpyjy skiemeni-
niy/, r o antrieji — i§ ilguju skiemeniniy / ir 7.

Veikcausiai i§ Siy fakty jam ir gimé idéja, kad jei vedy sanskrite
ir lietuviy kalboje kirtis yra muzikinis, tai jis galéjo buti paveldétas

14 Zr. Petersonas 1956, 8-11.

15 Plg. Hirt 1929, 182.

16 F. Fortunatovas taip pat atrado svarby senovés indy kalbai ,,/ + dantinis* virtimo cerebraliniu
désni, kuris buvo pavadintas jo vardu, plg. Petersson 1911; Collinge 1985, 41-46.

17 Nesunku matyti, kad Fortunatovo ,,akiitinis ilgumas* fonetiskai buvo ar¢iau lie. akiito ir skr.
aukstojo tono, o antra priegaid¢ arciau lie. cirkumflekso ir skr. svaritos.

18 H. Hirto (1929, 182) monografijoje $is zZodis Zymimas vikas.

19 Siuos metus nurodo F. de Sositiras 1894/1922, 496.
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i§ ide. prokalbés.? F. Fortunatovo manymu, ide. prokalbéje buvo dvi
priegaidés (pagal jo terminologija — du ilgumai: onumensnas ooneoma
L-akitinis ilgumas® ir npepvisucmas doneoma?! ,cirkumfleksinis il-
gumas*“)2. Sias priegaides turéjo ilgieji balsiai, dvibalsiai ir mirieji
dvigarsiai. Jo teigimu, akiitinis ilgumas buvo ten, kur ide. dvibalsiy
antrieji f ir ¥ ir misriyjy dvigarsiy antrieji /, , m ir n buvo pusilgiai, o
cirkumfleksinis ilgumas — kur minéti garsai buvo trumpi (plg. Fortu-
natovas 1961, 14-16, 31-33, 40—41). Ide. prokalbéje priegaidés buvo
nepriklausomos nuo kiréio. Siuos postulatus F. Fortunatovas nuolat
pastoviai kartojo savo darbuose (plg. Fortunatovas 1897, 62; 1956,
1961 ir kt.), ta¢iau konkreciai ju niekur nepagrindé.

Véliau F. Fortunatovo i§vadoms bendrais bruozais pritaré F. de
Sosiiiras. Tiesa, Sio mokslininko darbuose licka nemazai neaiSkumy
bei prieStaravimy, taip pat jis ne visada aiskiai iSreiSkia savo nuo-
mong. Jis teigé, kad senovés indy, senovés graiky ir lotyny kalbos
wpacios kazkada turéjo specifinius priegaidziy skirtumus, kurie yra
biudingi balty kalbiniam arealui” (Saussure 1894)23. Jo manymu,
F. Fortunatovo nustatyty priespriesy Saltiniu reikia laikyti ide. pro-
kalbe. Taciau Siam teiginiui prieStaravo jo paties po to padarytas
teisingas struktiirinis pastebéjimas, kad viena prieSpriesa (t.y. lie. 11,
r —il, if’) yra toning, o kita (skr. @r2* — r) — ,,vokaling¢* (,,vocalique*)?.
Ju Saltiniu F. de Sositiras laiko ,,ide. prieSpriesa i — r*.2 Siame darbe
Jis teigia, kad i8 $iy ide. ilgyju garsy ir balsiy lietuviy kalboje atsirado

2 Sig idéja galéjo pagristi ir faktas, kad senovés graiky kalbos kirtis taip pat buvo muzikinis,
nors, kaip matome i$ nurodyty atitikmeny, $iais atvejais jis nebuvo esminis.

Galime pastebéti, kad savo darbuose F. Fortunatovas vartoja J. Baro (Bars / Baar) termi-
nologija, iSversta | rusy kalba: ,,gedehnte Liange* — dnumenvhas doncoma ir ,,gestossene
Lange* — npepwisucmas doneoma, tuo tarpu A. Bilensteinas vartojo terminus — ,,gedehnter
Ton* — onumenvuwiii mon™ ir ,,gestossener Ton“ — npepuvigucmuiii mon, plg. Fortunatovas
1993, 182; jo panaudoti §iy mokslininky darbai — zr. p.181.

I8 F. Fortunatovo darby galima padaryti i§vada, kad pirmoji priegaidé buvo panasi | lietuviy
kalbos tvirtaprade (akiting), o antroji — { tvirtagale (cirkumfleksing). Pvz., kalbédamas apie
ide. prokalbés dvibalsius, Fortunatovas (1961, 32) raso, kad lietuviy prokalb¢je senieji dvi-
balsiai su akditiniu ilgumu virto dvibalsiais su tvirtaprade priegaide, o su cirkumfleksiniu
ilgumu — dvibalsiais su tvirtagale priegaide.

2 Plg.: ,,qu on ne pouvait douter que ces langues n’eussent connu elles-mémes les différences
toniques si spéciales qui caractérisent I'idiome baltique* (Saussure 1922, 497).

Reikia pridéti ir 7 — O. P.

§j termina vartoja F. de Sosiiiras (1894/1922, 497), be abejo, turédamas omenyje toning (su-
persegmenting) priespriesa ir fonologing (segmenting) priespriesa.

26 Ir atitinkamai [ ir [ — O. P.
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tvirtapradg, o i$ atitinkamy trumpyjy garsy ir balsiy — tvirtagalé prie-
gaidé. Sveicary mokslininkas tai iSreiskia formule pilnas — vilkas. Po
to jis raSo, kad ,,sanskrito kalbos prieSpriesa ur — r, jau nagrinéta
kaip intonacijos faktas [...), daugiau negali biti laikoma intonacijos
faktu (Saussure 1894)27,

I§ ¢ia mes matome, kad F. de Sosiiiro nuomon¢ apie priegaides
yra paremta prielaidomis. Pirma, nurodyty lietuviy kalbos ir sanskrito
priespriesy $altinis yra ide. prokalbé; antra, senovés indy, graiky ir
lotyny kalbos anks¢iau taip pat turéjo priegaides. IS to gali sekti i§va-
da, kad ide. kirtis buvo muzikinis. Tac¢iau F. de Sositiro pateiktoje iS-
vadoje aiSkiai pasakyta, kad prieSprieSa 7 — r néra toniné. Tai reiskia,
kad ide. prokalbéje nebuvo (vartojant dabarting terminologija) toniniy
fonologiniy opozicijy. Taciau §i, mano manymu, teisinga i§vada prie-
Starauja jo (1896, 157) kartu su F. Fortunatovu (189728, 62) suformu-
luotam désniui apie kircio kélimasi i§ cirkumfleksinio skiemens i akii-
tinj. Sis désnis buvo pavadintas abiejy mokslininky vardu. Cia F. de
Sositiras palaiké F. Fortunatovo postulata, kad ide. prokalbéje kirtis
buvo nepriklausomas nuo priegaidziy, teigdamas: ,.fvirtagalé ir tvir-
tapradeé priegaidés buvo biidingos (arba egzistavo tam tikru laiku) vi-
siems ilgiesiems balsiams — tiek kirciuotiems, tiek nekirciuotiems, tiek
Zodzio galo skiemenyse, tiek ir ne Zodzio galo skiemenyse* (Saussure
1894)%. Taciau kitur §iame straipsnyje jis pats sau prieStarauja, teig-
damas, kad ,,nekirciuotoje pozicijoje priegaidé lieka mums pasiépta,
Jji pasireiskia déka kircio, kuris perteikia jai intensyvumaq' (Saussure
1894)31. F. de Sositras, aiSkiau negu F. Fortunatovas?, formuluoja

27 Plg.: ,,skr. iir — r était tout a l'heure, elle aussi, un fait d’intonation et ne l’est plus... elle
n’est pas davantage un fait d’intonation* (Saussure 1922, 498).

Darbas paskelbtas 1895 m.

Tik, kaip zinoma, pirmasis ji atrado lietuviy prokalbéje, o antrasis — balty—slavy prokalbéje.
Véliau reliatyvi §io désnio chronologija tapo diskusijos objektu.

30 Plg.: ,intonations «geschliffen» et «gestossen» existent (ou ont existé a un moment donné)
aussi bien chez les longues atones que chez les longues toniques* (Saussure 1922, 490).
Plg.: ,,l'intonation, il est vrai, nous demeure cachée en syllabe atone, elle ne devient visible
directement qu’a la faveur de [’accent qui la rend intense (Saussure 1922, 491).

Plg. ,,51 onpenensio paznuune Mexay AUGTOHraMu M TUQTOHINYSCKUMU COYETAHUSIMH C
KpaTKOH HECIOroBOH 4acThio (m.e. , kpamkumu 3gykamu ‘' — O. P.) u mudronramu u mud-
TOHIMYECKMMHU COYCTAHHSIMH C HEKPATKOil HECIIOrOBO! 4acThIo (m.e. ,, doneumu 36yKamu ** —
O.P): n.e. nudToHrn 1 AUQTOHrMYECKUE COUETAHUs NEPBOTO BUAA UMEIU B JIUTOBCKO—
CIIABSHCKOM (,,06anmo—cnasanckom™ — O. P.) IpepbIBUCTYIO TONTOTY, U NMOTOMY JU(GTOHTH
U TUPTOHIHYECKUE COYETaHHsI BTOPOTO BUJA MPEACTABISUIM 31€Ch JUTUTEIBHYIO OIroTy"
(Fortunatovas 1956, 292-293).

2!

>3

2!

=3

3

3

b}

110



Baltu filologija XIV (1) 2005

tezg ir pateikia nemazai pavyzdziy, kad lie. kalbos pirminé tvirtap-
radé priegaidé atsirado ten, kur ide. prokalbéje balsiai buvo ilgi, o
pirminé tvirtagalé priegaidé — kur joje balsiai buvo trumpi. Taciau i
tezé nebuvo iki galo iSnagrinéta®. F. Fortunatovas vienas i§ pirmujy
atkreipé démesi i priegaidziy kitima, pvz., (' — ~) lie joti ir jodinti**
(plg. Fortunatovas 1961, 16). Si reikini i§samiau tyré F. de Sositiras,
pavadings ji metatonijos (métatonie) terminu (zr. Sositiras 1894/1922,
434), dabar plagiai vartojamu akcentologijoje. Sios F. Fortunatovo ir
F. de Sosiiiro idéjos tapo kertiniu akcentologijos akmeniu.

Anksé¢iau minétame darbe F. Fortunatovas (1880) visy pirma nu-
stato dvi atitikmeny eiles (4 ir B), esancias tarp balty kalby (pirmiau-
sia — lietuviy kalbos) priegaidziy junginiuose VR ir jy modifikacijy
VRV | RV slavy kalbose. Siuos atitikmenis jis pagrindZia gausybe pa-
vyzdziy, kuriuos kartoja ir dabartiniai priegaidZiy tyrinétojai, plg.:

A.
lie. varnas — T. voromw, serb. vrdn, Cek. vran;
lie. (a. sg.) baizdq  — r. borodu, serb. brddu, (¢ek. bradu — O. P.);
la. dargs ‘brangus’ . dorogw, serb. drdg, cek. draho, bulg.

drago

la. zelts ‘auksas’ — 1. zoloto, serb. zldto, Cek. zlato, sorb.(a) zlo-
to ir

B.

lie. vdrna, la. vdrna® — r. vorona, serb. vrana, ¢ek. vrdna, sorb.(a)
wrona,

lie. kdrve — 1. korova, serb. krava, ¢ek. krdva, sorb.(a)
kruwa;

lie. déina, la. délna*® — r. dolonv’?, serb. dlan, &ek. dlan (vietoj
dlan), sorb.(a) dlon;

lie. mdlti, la. malt ~ — 1. molote, serb. mljeti /| mleti, ¢ek. mliti,
sorb.(a) mléec ir t.t.

(plg. Fortunatovas 1880, 578-579).

3

Sio straipsnio F. de Sosiiiras neuzbaigé, nors ir planavo uzbaigti (straipsnio gale, p. 446 yra
nurodyta, kad jis bus tgsiamas). Greiiausiai jis susidiiré su problemomis, kuriy pats nega-
1&jo i§spresti.

Si 7odi, reidkianti ‘versti joti’, F. Fortunatovas ima i§ F. Kur§ai&io tarmes, 7r. Fortunatovas
1961, 16.

35 Tais laikais dar nebuvo nustatyti lietuviy ir latviy kalby priegaidziy atitikmenys, todél
F. Fortunatovas vartoja tarming forma; la. bk. kalbos forma — vérna.

7r. auk$Giau; la. bk. kalbos forma — delna.

37 I8 kur r. lodons, ladony, plg. Fortunatovas 1880, 579.
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Remdamasis $iais atitikmenimis F. Fortunatovas daro dvi i§vadas:

1) slavy prokalbéje buvo dvieju priegaidziy opozicija, kuria, jo
manymu, rodo kir¢io refleksai ryty slavy kalby formose su pilnabal-
siSkumu, serbuy—kroaty formos su skirtingomis priegaidémis, o ceky
formos — su skirtingais ilgumais. Kirtis pirmame misriyjuy dvigarsiuy
balsyje atsirado i$ junginiy su tvirtaprade priegaide, o antrame — i$ jun-
giniy su tvirtagale priegaide.

2) lietuviy kalba turi tvirtaprade priegaidg ten, kur slavy prokal-
béje buvo tvirtagalé priegaidé; ir atvirksciai — tvirtagalé priegaidé lie-
tuviy kalboje yra ten, kur slavy prokalbgje buvo tvirtapradé priegaidé.
Tuo remiantis buvo padaryta iSvada, kad Sios priegaidés abiejose kal-
bose yra skirtingos.

Véliau §j klausimg i§samiau nagrinéja ir komentuoja F. Fortuna-
tovo mokinys T. Torbjornsonas (1894, 145), kuris V'R junginiy pasi-
keitima slavy kalbose aiSkina schemiskai:

*gord-  (>*gord-?) >*grod- > *gorod irtdt.

*gorch- (>*gorch-?) >*groch- > *goroch irt.t.

Sias F. Fortunatovo i§vadas be jokios kritikos perémé ir kiti ak-
centologai. Siomis i§vadomis jie remiasi savo darbuose ir dabar. Ta-
¢iau jos priestarauja daugybei esminiy dalykuy, taip pat ir kitoms paties
F. Fortunatovo iSvadoms. Kaip slavistas, jis inesé svary indél; i slavy
kalby lyginamaja—istorine kalbotyra. F. Fortunatovas parod¢, kad ve-
lyvojoje slavy prokalbéje ilgyjy ir trumpuyjy balsiy skirtumai virto ju
kokybiniais skirtumais. Tokiu biidu slavy prokalbéje turéjo biti pra-
rastos ir priegaidés, nes F. Fortunatovas jas postulavo tik ilgiesiems
balsiams (plg. Fortunatovas 1956, 208; 1961, 14 ir kt.).

Véliau atskirose slavy kalbose atsirado ilgyju ir trumpuyjy balsiy
opozicijos, taip pat priegaidés (serbuy—kroaty, slovény kalbose), ta-
¢iau visos jos yra naujos ir jau neturi nieko bendro su atitinkamomis
ide. opozicijomis, plg.:

slav. (nauji) V' —ide. V', plg. sebr.-kr., slov. méd — gr. uév, lie.
medius; sebr.-kr. noé, slov. noc — lat. nox, lie. naktis; sebr.-kr. raz —
lie. rugps ir t.t.;

slav. V' (nauji) — ide. ¥, plg. sebr.-kr. sir, slov. sir— lie. siiris,
stirus; sebr.-kr. va — lie. ieva, v.a.k. iwa; sebr.-kr., ticho (s.sl. oyxo)—
lie. austs , lo. auris ir t.t. Be to, ten, kur serby—kroaty, slovény kalbose
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yra ilgieji balsiai, ¢eku, slovaky kalbose yra trumpieji ir atvirksciai
(plg. Fortunatovo A ir B pavyzdzius auksciau).

Taip pat reikia pastebéti, kad lietuviy ir slavy kalby Zodziy mor-
fonologiné struktiira smarkiai skiriasi (lie. VR :: slav. RV / VRV), be
to, lie. kalbos opozicijos, pvz. varng : vdrng, yra vienmatés, o slavy,
pvz. 1. vorona : voron, yra daugiamatés. Reikia atkreipti démes;i ir {
tai, kad priegaidés, kaip supersegmentiniai vienetai, negali egzistuo-
ti be ju segmentiniy pagrindy — balsiy ir sonanty. Negalima jrodyti,
kad skiemeny struktiira ir ja sudarantys balsiai, dvibalsiai ir miSrieji
dvigarsiai gali pasikeisti, o ju priegaidés lieka nepasikeitg. Tai buvo
ne tik F. Fortunatovo klaidos. Jos atspindi tuometinio kalbotyros
mokslo ir jo metodologijos lygi.

Kitu svarbiu F. Fortunatovo, kaip akcentologo, atradimu tapo
priegaidziy nustatymas priisy kalboje. Remdamasis treciojo priisy
Katekizmo duomenimis, jau pirmajame akcentologijai skirtame dar-
be F. Fortunatovas (1880, 580-581) pateiké preliminarias iSvadas
apie prusy ir lietuviy kalby priegaidziy atitikmenis. ISsamiau §iuos
atitikmenis jis apra§é atskirame tyrime (Fortunatovas 1895). Siuo-
se abiejuose darbuose rusy mokslininkas nustaté, kad priisy kalboje
ilgumo Zenklas ant dvibalsio, miSriojo dvigarsio pirmojo démens ir
ant balsio Zyméjo tvirtaprade priegaidg, o ant antrojo dvibalsio dé-
mens 38 — tvirtagale priegaide. Be to, jis parod¢, kad ten, kur prisy
kalboje buvo tvirtapradé priegaid¢, lietuviy kalboje buvo tvirtagalé,
ir atvirks¢iai: kur priisy kalboje buvo tvirtagalé priegaidé, lietuviy
kalboje buvo tvirtapradé, plg.:

apr. (a. sg.) mérgan — lie mergq, apr. pienkts — lie pefiktas, apr.
kirdimai — lie. gifdZiame™ ir kt.;

apr. (a. sg.) sainan — lie siny, apr. geiwan — lie gyvas, apr.
bodt —lie. biti ir kt.

F. Fortunatovas bandé nustatyti atitikmenis ir tarp prisy bei sla-
vy kalby, pateikes tokius pavyzdzius: apr. kérschan — r. ¢erezov ‘per’,
apr. girbin (< gérben) ‘skaiCius’ —r. Zérebej ‘burtai’, apr. kérdan ‘lai-
kas’ —r. cereda, s. sl. ¢réda (< *cerda) ‘laiko tarpas’. IS to seka, kad

38 Misriyjy dvigarsiy antrieji démenys nebuvo Zymimi, nes jiems Zyméti nebuvo specialy
diakritiniy zenkly.
3 Tarminé forma, lie. bk. forma — gifdime.
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prisy tvirtapradé priegaidé atitinka slavy tvirtaprade priegaidg, o abi
Sios priegaidés atitinka lietuviy kalbos tvirtagalg priegaide. Nors to-
kiy pavyzdziy kiekis yra ribotas ir jy akcentologai paprastai necituo-
ja, taCiau idéja, kad prusy ir slavy priegaidés buvo panasios ir skyrési
nuo lietuviy kalbos priegaidziy, buvo nepagristai perimta ir placiai
paplito tradicinéje akcentologijoje.

Silpniausia F. Fortunatovo straipsnio (1880), kuriuo prasidé-
jo ide. ir balty—slavy akcentologija, vieta buvo latviy kalba. Jame
F. Fortunatovas pateiké mazai latviy kalbos pavyzdziy, ir beveik
nieko nekalbéjo apie jos priegaidziy santykius su kity balty ir slavy
kalby priegaidémis. Ta salygojo priezastys, kurias véliau paaiskino
pats F. Fortunatovas. Faktai liudija, kad F. Fortunatovas stovéjo prie
dabartinés latviy akcentologijos pradmenuy. I tai mes turime atkreipti
ypatinga démesi, nes Sis dalykas iki Siol nebuvo pastebétas.

Latviy kalbos prozoding sistema su trimis priegaidémis pirmas
nurod¢ J. Neilandas (Neuland / Neilands) 1874 m., o po jo — K. Lindé
1881 m. Po to daugiau negu deSimt mety nepasirodé né vieno straips-
nio §ia tema. | Sivos faktus atkreipé démesj F. Fortunatovas latviy
akcentologijai skirtame darbe (Zr. Fortunatovas 1993, 190-191). Jis
kreipési | J. Velme?, ragindamas latviy kalbininkus apraSyti Latvi-
jos tarmes, turincias trijy priegaidziy sistema. [ §i raginima atsiliepé
J. Pelekas ir J. Endzelynas. Pirmasis parasé nedidelj straipsnelj apie
Césio, Dzerbenés ir kity aplinkiniy vietoviy tarmes (Peleks 1894), o
antrasis — didelj straipsnj apie Valmieros apylinkiy tarmes (Endzelins
1897). J. Endzelyno straipsniui pritaré J. Neilandas (1897), nurodgs,
kad biitent Siy tarmiy pagrindu jis jau 1874 m. buvo aprases triju
priegaidziy sistema. Véliau apie $ia sistema taip pat rasé P. Smitas
(1899). Sie darbai padéjo tvirtus latviy akcentologijos pamatus ir pa-
skatino Sios kalbotyros krypties intensyvia raida.

Viename savo straipsnyje (Poliakovas 1996, 165) atkreipiau dé-
mesi 1 tai, kad remdamasis Endzelynu, F. Fortunatovas pirmasis nu-
staté atitikmenis, esancius tarp dvieju lietuviy ir trijy latviy priegai-

40 Plg. Velme (1894, 23). 1883-1922 m. J. Velmé dirbo vokieéiy kalbos lektoriumi Maskvos
universitete, kuriame iki 1902 m. su juo bendravo F. Fortunatovas. Jo redaguotame Zurnale
HAustrums® (1896, 12, 939-941) F. Fortunatovas paskelbé recenzija, skirtg J. Lautenbacho
knygai apie lietuviy ir latviy liaudies kiiryba.
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dziy (plg. Endzelins 1911, 49, 1974, 381). Taciau ilgai nebrivo galima
suprasti, ar F. Fortunatovas nepadaré klaidos. Apie Siuos atitikmenis
jis rasé savo lietuviy kalbos fonetikos paskaitose (18901891 m.,
1891-1892 m.). F. Fortunatovas teige, kad (1) lietuviy kalbos tvirta-
galé priegaidé (r. ,,60cx00suee yoapenue™) atitinka latviy kalbos cir-
kumfleksing (r. ,,npepwieucmas’) priegaide; o lietuviy kalbos tvirtap-
radé priegaideé (r. ,,Hucxoosawee yoapenue™) atitinka dvi latviy kalbos
priegaides: (2a) testine priegaide (r. ,,0numenvhas doncoma‘) ir (2b)
cirkumfleksine (r. ,,npepuisucmasn’) priegaide. Taciau Siame darbe jis
nepateike jokiy pavyzdziy (plg. Fortunatovas 1961, 16). Apie Siuos
priegaidziy atitikmenis F. Fortunatovas taip pat rasé latviy akcento-
logijai skirtame darbe, jau pateikdamas pavyzdziy. Reikia pastebéti,
kad F. Fortunatovas rasé tais laikais, kai lietuviy kalbos kir¢iuotés dar
nebuvo sunormintos, o kai kurie jo pateikti pavyzdZziai dabartingje lie-
tuviy kalboje laikomi tarminémis formomis, plg.:
(1) lie. balsas (4)* — la. balss, lie.daizas (4) — la. daizs.
(2a) lie. délna*® (1) - la.delna, lie.ilgas (1) - la. ilgs;
(2b) lie. kalnas (3) — la. kalns, lie. gérti — la. dzert.#
Atitikmenys 2a ir 2b nekelia jokiy abejoniy, nes atitinka priimta
balty priegaidziy teorija. Abejoniy kelia pirmoji F. Fortunatovo ati-
tikmeny eilé, nes, kaip nustatyta, lietuviy tvirtapradé priegaidé atitin-
ka latviy krintanciaja priegaide. Galima manyti, kad tai F. Fortunato-
vo klaida arba jis rémési kokiu nors kitu latviy dialektu. AS bandziau
§i dialekta nustatyti, taciau tokio dialekto néra (plg. Rudzite 1993,
105-115, 370-371; Andronovas 1996). Atsakyma i §i klausima ra-
dau paties F. Fortunatovo darbe. Jo darbuose vartojama terminolo-
gija yra labai paini. Livonijos (,,TuduistHICKHE TOBOPHI*) tarméses

41 Daiktavardziy kir¢iuotés pateiktos straipsnio autoriaus — O. P.

42 F. Fortunatovas nurodo tarming forma. Sia forma pateikia ir M. Fasmeris (Zr. ,,2Tumonoru-
YEeCKHH CIIoBapb pycckoro sizbika“, 1987, 1, 448), o forma délnas jis nurodo kaip lie. ryty.
Dabartinés lie. kalbos forma délnas priklauso 3 kir¢iuotei.

4 F. Fortunatovas pateikia tarming forma, kuri dabartinéje lie. kalboje priklauso 3 kir¢iuotei,
taciau ji neprieStarauja F. Fortunatovo teorijai. Apie lietuviy ir latviy kalby priegaidziy ati-
tikmeny skirtumus zr. Zinkevicius 1966, 32-49, Kazlauskas 1968, 5-122; plg. Poliakovas
1996, 169.

4 Plg. ,,00 yoapenuu u 0onzome 6 banmuiickux asvikax. Il. [Joneoma 6 numoeckom sizvixe*. Ru-
sijos Moksly akademijos archyvo Sankt Peterburgo skyrius, pona. 90, om. 1, ex. xp. 23, 1. 3.

45 Dabartinés latviy kalbos vidurio tarmé.
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be testinés priegaidés jis skiria cirkumfleksing priegaid¢ su nepilnu
luzimu (r. ,,0oneoma c Henonnvim nepepwvisom™) ir cirkumfleksing
priegaide su pilnu luzimu (r. ,,0on20ma ¢ nornvim nepepvisom™). I§
to seka, kad pirmoje priegaidziy atitikmeny eiléje F. Fortunato-
vas teisingai nurodé latviy kalbos formas su krintancigja priegaide
(r. ,,0oneoma ¢ Henonnwvim nepepwisom’’), taciau specialiu zenklu §ios
priegaidés nepazyméjo.

Latviy priegaidziy zyméjimo sistema atsirado ne i§ karto.

Pvz., dvigarsiuose krintanciaja priegaid¢ K. Lindé (1881, 48)
zymeéjo akiito Zenklu ant pirmojo dvibalsio démens (braukt [braukt]
‘braiikti’, testing priegaide — akiito Zenklu ant antrojo dvibalsio dé-
mens (kauls [kauls] ‘kaulas’), lauzting priegaide — kableliu (*) vir$
antrojo démens (augt [aligt] ‘augti’).

J. Neilandas (1897) tgstinei priegaidei Zymeéti vartojo bruksneli
vir§ balsés (tehws [tews] ‘tévas’), krintanciajai priegaidei — kablelj
vir§ balsés arba gravi (lauks [lauks] ‘latikas’ / behrns [berns] ‘bér-
nas’), lauztinei priegaidei — akiita (zirgs [zifgs] ‘Zirgas’).

J. Pelekas (1894) tegsting priegaide zyméjo taip pat kaip J. Nei-
landas, krintanciaja — *, lauZting — .

Dabartine latviy kalbos priegaidziy zZyméjimo sistema jvedé
J. Endzelynas* (1922, 21-25), kuri prigijo dabartinéje akcentologi-
joje, plg.:

1lie. ~(2,4)% —1a. :
lie. tos — la. tas, lie. aiisi®—  la. ausi, lie. pirkti —la. pirkt.
2alie. " (1) —la. ~: |

lie. moté — la. mdte, lie. bérzas**— la. berzs, lie. arti — la. art;
2b.|lie. ' (3)50 —la. " |

lie. kélmas — la. celms, lie. rytas —  la.rits  lie. gérti — la. dzert.

46 Savo pirmame latviy akcentologijai skirtame straipsnyje J. Endzelynas (1897, 118-119 ir
kt.) Zyméjo testing priegaide taip pat, kaip J. Neilandas.

47 Tokie pat atitikmenys egzistuoja tarp lietuviy ir latviy veiksmazodziy.

4 Tokie pat atitikmenys egzistuoja tarp lietuviy ir latviy veiksmazodziy.

49 Tarminé forma, priklausanti 1 kiréiuotei; dabartingje lie. kalboje $i forma priklauso 3 kir-
Ciuotei.

50 Tokie pat atitikmenys egzistuoja tarp lietuviy ir latviy veiksmazodziy.
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Jei uzraSytume F. Fortunatovo nustatyta pirmaja lietuviy ir lat-
viy kalby priegaidziy atitikmeny eilg, taikydami J. Endzelyno latviy
kalbos priegaidziy zyméjimo sistema, pvz., (1) lie. balsas — la. balss,
lie. darzas — la. darzs, tai tokiu atveju F. Fortunatovo pranasumas,
nustatant lietuviy ir latviy kalbos priegaidziy atitikmenis®!, apie ku-
rivos rasé latviy kalbininkas (Endzelins 1911, 49, 1974, 381)%2, ne-
kelty jokiy abejoniy. F. Fortunatovas taip pat teisingai nurodé, kad
trys latviy kalbos priegaidés atsirado i§ dviejy balty prokalbés prie-
gaidziy. Toks poziiiris buvo naujoviskas, nes P. Smitas (1899; Polia-
kovas 1984, 12) teigé, kad visos trys latviy priegaidés tesia ide. ir
balty prokalbiy priegaides.

Be F. Fortunatovo atradimy, svarbig reikSmg¢ akcentologijos
vystymuisi taip pat turéjo A. Leskyno (1881) ir A. Becenbergerio
(1883) tyrimai.

A. Leskynas straipsnyje apie Zodzio galo kiekybés santykius
suformulavo désnj lietuviy kalbai: ,,Senqgji ilgumq islaike tie pir-
miniai ZodzZio galo ilgieji skiemenys, kurie turéjo tvirtagale prie-
gaide; tie, kurie turéjo tvirtaprade priegaide — sutrumpéjo*s (plg.
Leskien 1881, 189). Nors straipsnio apimtis yra nedidelé (vos dau-
giau negu du puslapiai), taciau jame Leskynas §i désnj itikinamai
pagrindé daugeliu pavyzdziy, remdamasis daiktavardziy (valdZia —
katé, ranka, rankas — rafikos, mergds), budvardziy (gerir — gerii-ju,
gera — gero-ji), veiksmazodziy (suku — sukii-s, suki — suké-s) para-
digmomis.>* Sutrumpéjimo nebuvo ilgose nekirCiuotose galtinése.
Galima manyti, kad jose irgi anksc¢iau galéjo biti tvirtagalé priegai-
dé, pvz., raiikos atsirado i$ *rafikos. F. Fortunatovas paaiskino, kad
véliau pralietuviy kalboje nekir¢iuotoje pozicijoje dvi priegaidés
sutapo i viena ilguma (plg. Fortunatovas 1961, 15). Ta¢iau, mano
manymu, tai galima paaskinti morfononologinémis priezastimis.

51 F. Fortunatova ir J. Endzelyna taip pat siejo draugiski asmeniniai santykiai. Rusy moksli-
ninkas buvo vienas i§ pirmyjy, kuris palaiké jauno latvio kalbininko darbus. Taip pat galime
pastebéti, kad J. Endzelynas §iltai atsiliepia apie F. Fortunatova savo vokiskai paraSytos
latviy kalbos gramatikos pratarméje (plg. Endzelins 1922, VIII).

52 Plg. ,,...er [F. Fortunatovas — O. P.] denn auch das Verhiltnis der lettischen Intonationen
zu den litauischen schon vor mir bestimmt hat™ — .. jis taip pat ankSc¢iau uz mane nustaté
santykius tarp latviy ir lietuviy priegaidziy‘.

53 Citatos vertimas — Sabaliauskas 1979, 76.

54 Sis désnis naujaisiais laikais buvo $iek tiek patikslintas.
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Tokiu atveju galiiniy sutrumpéjimas galéjo salygoti galtiniy unifi-
kacija, o tai galéjo paZzeisti visa lietuviy kalbos morfologing siste-
ma, bet to neivyko.

A. Becenbergeris (1883) nustaté lietuviy ir senovés graiky kalby
priegaidziy atitikmenis Zodzio galo skiemenyse. Anot jo, Sioje pozi-
cijoje minéty kalby priegaidés ir ju Zyméjimas yra diametraliai prie-
Singi — akiitas lietuviy kalboje yra tvirtapradé, senovés graiky kalbo-
je — tvirtagalé priegaidé; ir atvirksciai, cirkumfleksas lietuviy kalboje
yra tvirtagalé, senovés graiky kalboje — tvirtapradé priegaidé, plg.:

g. sg. lie. mergds — gr. onlag ‘Sesélis’;

a. sg. lie. paczas (pacias <*pacids) — gr. ooyig ‘sieksnis’ (Zr.
Bezzenberger 1883, 66).

I8 F. Fortunatovo akcentologijos darby nesunku matyti, kad at-
skiry lie., latviy, senovés priisy, slavy ir senovés graiky kalby prie-
gaidziy palyginimas leido daryti i§vada, kad ten, kur lie. kalboje prie-
gaidé tvirtapradé, minétose kalbose — tvirtagalé, o kur lie. kalboje
tvirtagalé, kitose kalbose — tvirtapradé. F. Fortunatovas, kaip ir F. de
Sosiiiras, nespé¢jo jvairiy teorijy ir hipoteziy galutinai sujungti { vieng
akcentologijos mokslo sistema. Rusy mokslininkas jas tik apibendri-
no. Pagrindiniai jo akcentologinés teorijos bruozai yra §ie*:

1) ide. prokalbégje jis rekonstruoja dvi minétas priegaides, rem-
damasis, visy pirma, lie., latviy ir kai kuriy slavy kalby priegaidziy
sistemomis?®.

2) ide. ir balty prokalbése kirtis buvo muzikinis, laisvas ir turéjo
dvi priegaides, kurios galéjo biti kir¢iuotuose ir nekir¢iuotuose skie-
menyse. Nustojus veikti Leskyno désniui, ,,nekirciuotoje pozicijoje
dvi priegaides lie. prokalbéje sutapo*s.

3) senovés priisy kalboje buvo dvi priegaides, kurios buvo pa-
zymétos treCiajame katekizme (1880, 580—581; 1895).

55 Tezes 1), 5) ir 6) zr. Fortunatovas 1961, 14-16.

56 Plg.: ,,OmHocumenvHo 0012UXx 2IACHBIX 8 UHOOE8. 5i3. 3aMedy, YUMo HA OCHOBAHUU NOKA-
3aHUll, 21A6HLIM 00PA30M, OAIMUIICKUX 53bIKOS, UMEHHO JUMOBCKO20 U JAMbIUICKO20,
MAKdice HEKOMOPbIX CIABIHCKUX A3bIKOG, 51 3AMeUalo, Ymo UHO0esp. don2ue 21acHvle UMen
doneomy 08yx podos. A npuxodicy K 9momy Ha OCHOBAHUU OANMUUCKUX U CIAGIHCKUX 53bl-
K08. B nacmosiyee epems k 3momy npuxooam u Opyue TuH2EUCIbL, HO OHU HA3BIBAIOM MO
0eyms gudamu yoapeHnust 8 unooesp. 13.° (Fortunatovas 1961, 14).

57 Zr. Fortunatovas 1961, 15.
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4) trys latviy kalbos priegaidés atsirado i§ dvieju priegaidziy.
Lie. kalbos tvirtagalé priegaidé atitinka latviy kalbos cirkumfleksing
priegaid¢ su nepilnu lizimu (= krintanciajq priegaide — O. P.), o lie.
kalbos tvirtapradé priegaidé vienais atvejais atitinka latviy kalbos
testine priegaide, kitais atvejais — cirkumfieksine priegaide su pilnu
lazimu (= stumting priegaide — O. P.).

5) lie. kalbos tvirtapradé priegaidé atitinka latviy, senovés prisuy,
slavy ir senovés graiky kalby tvirtagalg priegaide, o lie. kalbos tvirta-
galé priegaidé atitinka Siy kalby tvirtapradg priegaide.

6) ,,Sios ide. ilgyjy balsiy priegaides isliko balty-slavy prokalbé-
Je, balty prokalbéje ir iki Siol islieka latviy kalboje*s.

Sia F. Fortunatovo akcentologing teorija perémé J. Endzelynas
(1899, 274), pareiskes, kad lie. kalboje priegaidés pasikeité, o latviy,
senovés priisy, slavy ir senovés graiky kalbose — ne. Sia i§vada palai-
ke K. Biiga (1924, XXXI1/1961, 45). Taciau ja galima buty palaikyti
tik tuo atveju, jeigu bty galima visy minéty kalby priegaides tiesio-
giai lyginti viena su kita. O to padaryti nejmanoma.

Véliau daugeli i§ nagrinéty idéjy aprasé ir savo monografijose
iSpopuliarino Chr. Stangas (1957, 20; 1966, 125). Dél Sio moksli-
ninko jtakos jas perémé ir kiti akcentologijos specialistai, daznai net
nepagalvodami, kad ju Saltiniu buvo F. Fortunatovo darbai. Taciau
sisteminio ir kritinio vertinimo §io ir kity akcentologijos pradininky
teorijos bei ju metodologija iki Siol nesulauké. O be jo s€ékmingas
akcentologijos vystymasis yra nejmanomas.

Galime pastebéti, kad klasikiné akcentologija susiformavo tuo
metu, kai nebuvo grieztai atskirti fonetiniai ir fonologiniai dalykai,
o reliatyvi chronologija neretai buvo ignoruojama. Pagrindinis kla-
sikinés akcentologijos metodas, Chr. Stango (1957, 3) pavadintas
eklektiniu®®, yra visiskai subjektyvus bei leidzia savivalg. Jis neati-
tinka dabartinés kalbotyros mokslo metodologijos lygio. Visy pirma,

8 Plg. ,,Omu 0ea euoa 0oneomvl uHO0EEp. OOJISUX 2NACHBIX COXPAHAIOMCA 8 IUM.—CNAB. 53.
coxXpansaomes 6 06wy.6anm. A3. u 00 cux nop coxpausiromcs 6 namuiuickom asvike* (Fortuna-
tovas 1961, 14).

9 My approach is eclectic... in one case I may consider a Stokavian form as being the oldest,
while in another case I may select a Cakavian, and in a third a Russian etc., without any
other criterion but the fact that the particular form selected is best capable of explaining
other forms “ (Stang 1957, 3).
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§is metodas prieStarauja struktiirinés lingvistikos principams. Toks
metodas leidzia kontaminuoti jvairias akcentines struktiiras ir kur-
ti tokias sistemas, kuriy atskiros dalys néra tarpusavyje susijusios.
Supersegmentiniai elementai yra priklausomi nuo segmentiniy, o ne
atvirksciai. Dél to, priegaidziy, kaip ir balsiy, pasikeitimas yra tiesio-
giai susijes su zodzio morfonologinés struktiiros pasikeitimu. Mano
manymu, Siuolaikinés akcentologijos teorijos pagrindus turéty su-
daryti struktirinés lingvistikos principai, grieZtas reliatyvios chrono-
logijos paisymas, morfonologijos bei lie. ir latviy kalby eksperimen-
tinés fonetikos tyrimy duomenys.
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SUMMARY

Filipp Fortunatov and the Beginning of the Indo-European
Accentology

Olegas Poliakovas

In the Indo-European accentology there are a lot of unsolved problems. The weakest
point of it is its methodology. Some problems appear not due to different theoretical views
or various interpretations of the same facts but because of lack of knowledge of the history
of accentology. Although a huge number of works were devoted to different problems of this
branch of linguistics, its history leaves in many aspects unknown. Its knowledge could help
us to find definite mistakes ant thus to solve some current problems. The presented article
reviews shortly the history of the main trends in the Indo-European accentology. Its beginning
is connected with the name of F. Fortunatov and his Moscow linguistic school. Reviewing the
contribution made by this scholar to the Indo-European and Balto-Slavonic accentology we
must pay a definite tribute to his merits but at the same time to point out his mistakes that are
spread in the modern accentology.

KOPSAVILKUMS

Filips Fortunatovs un indoeiropie$u akcentologijas sakotne
Olegas Poliakovas

Indoeiropie$u akcentologija ir daudz neatrisinatu problemu. Vajakais punkts ir tas
metodologija. DaZas problemas radusas nevis atSkirigu teorétisku uzskatu vai interpretaciju
del, bet akcentologijas vestures zinasanu trikuma rezultatd. Lai ari §is valodniecibas no-
zares problémam ir veltits daudz darbu, tas v&sture ir palikusi daudzgjada zina nepazistama.
Sis zinaSanas varétu palidzét mums atklat noteiktas kliidas un atrisinat dazas pasreizgjas
problémas. Raksta Tsi apliikoti galvenie virzieni indoeiropie$u akcentologijas zinatnes vesture.
Tas sakotne ir saistita ar Filipa Fortunatova un vina Maskavas lingvistiskas skolas vardu.
Parskatot zinatnieka ieguldijumu indoeiropie$u un baltu-slavu akcentologijas zinatng, mums ir
janoverte vina nopelni, bet tai pasa laika janorada ari vina klaidas, kas ir izplatitas arT misdienu
akcentologija.

123






Baltu filologija XIV (1) 2005

SINTAKSINES KAUZACINES KONSTRUKCIJOS LIETUVIY,
NORVEGUY IR SUOMIY KALBOSE

Sigita RACKEVICIENE
(Mykolo Romerio universitetas, Vilnius)

Sio straipsnio tikslas — i3analizuoti sintaksines konstrukcijas, ku-
rias formuoja lietuviy, norvegy ir suomiy kalby kauzatyviniai veiks-
mazodiniai junginiai (sintaksiniai kauzatyvai) ir nustatyti, kokie ju
tipai budingi kiekvienai tiriamai kalbai (apie sintaksiniy kauzatyvy
formalius tipus lietuviy, norvegy ir suomiy kalbose Zr. Rackevi¢iené
2004a; apie morfologiniy kauzatyvy formuojamas sintaksines kons-
trukcijas zr. Rackeviciené 2004b).

1. Teoriniai analizés principai

Sintaksines kauzacines konstrukcijas formuoja vienas veiks-
mazodis (morfologinis kauzatyvas) arba i§ dviejy veiksmazodziy /
veiksmazodzio ir buidvardzio susidedantis veiksmaZodinis junginys
(sintaksinis kauzatyvas). Konstrukcija su morfologiniu kauzatyvu
gali nusakyti tokia pat kauzacing situacija kaip ir konstrukcija su sin-
taksiniu kauzatyvu. Pavyzdziui, konstrukcija su morfologiniu kau-
zatyvu Teévas sugédino berniukq ir Konstrukcija su sintaksiniu kau-
zatyvu Tévas priverté berniukq susigésti nusako kauzacing situacija
“Tévas padaré taip, kad berniukas susigésty.” Sia kauzacing situacija
sudaro dviejy situacijy — kauzuojamosios ir kauzuojanciosios — san-
diira. Kauzuojanciosios situacijos subjektas (kauzatorius), atlikda-
mas veiksma arba patirdamas blisena, sukelia kauzuojamaja situacija,
kurios subjektas (kauzuojamasis subjektas) patiria biisenos kitima:

Tevas sugédino berniukq.
Tévas priverté berniukq susigésti.
(Scaus + Prcaus) — (Spas+Pr)
”Tévas (Scaus) padaré taip, kad (Prcaus) berniukas (Spas) susigésty (Pr).”

Konstrukcijos su morfologiniais ir su sintaksiniais kauzatyvais
1§ esmeés skiriasi savo sintaksine struktiira (zr. Comrie 1975; 1976).

Morfologiniai kauzatyvai, vienu Zodziu nusakydami ir kauzuo-
jantjji, ir kauzuojamaji veiksma/biisena, formuoja vieno lygmens
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konstrukcija, kurioje laisvas pozicijas valentiniams palydovams at-
veria vienas predikatinis zodis. Pavyzdziui, konstrukcijos Tévas su-
gédino berniukq dél netinkamo elgesio sintaksing struktiira galima
pavaizduoti taip:

sugédino (Pr)

tévas (Scaus) berniuka (Spas) dél netinkamo elgesio (Adv)

Veiksmazodis sugédino atveria sintaksines pozicijas kauzato-
riaus ir kauzuojamojo subjekto vaidmenis atliekantiems palydovams
tévas ir berniukq bei adverbialini vaidmenj atliekanciam palydovui
del netinkamo elgesio.

Sintaksiniai kauzatyvai, kurie kauzuojantjji ir kauzuojamaji
veiksma/biiseng nusako dviem atskirais Zodziais, formuoja dviejy
lygmeny konstrukcija. Tokioje konstrukcijoje kiekvienas predikati-
nis Zodis laisvas pozicijas savo valentiniams palydovas atveria atski-
rai, taip suformuodami du lygmenis, kuriy antrasis pavaldus pirma-
jam. Pavyzdziui, konstrukcijos Tévas priverté berniukq susigésti del
netinkamo elgesio sintaksing struktiirg galima pavaizduoti taip:

priverté (Prl)
tévas (Scaus) berniukg (Spas) susigésti (Pr2)

(berniukas) (Spas) dél netinkamo ¢lgesio (Adv)

Kaitomasis veiksmazodis priverté formuoja pirmaji konstrukci-
jos lygmeni ir atveria sintaksines pozicijas kauzatoriaus ir kauzuo-
jamojo subjekto vaidmenis atliekantiems palydovams tévas ir ber-
niukq bei reikSminio veiksmazodzio bendraciai susigésti. Bendratis
savo ruoztu formuoja pirmajam pavaldy antraji lygmeni ir atveria
tam tikrg pozicija kauzuojamajam subjektui (t.y. suteikia jam seman-
tini vaidmeni, bet nevaldo jo sintaksisSkai) bei adverbialini vaidmeni
atliekanc¢iam palydovui dél netinkamo elgesio.

Taigi sintaksiniy kauzaciniy konstrukciju struktiirg lemia tai,
kiek predikatiniy zodziy sudaro kauzatyva. Taciau kai kurios kalbos
turi tokiy kauzatyviniy veiksmazodiniy junginiy, kurie savo sintak-
sinémis savybémis labiau primena morfologinius, o ne sintaksinius
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kauzatyvus (zr. Comrie 1976: 296-303; 1989: 166-171; Falk 1991:
72-76). Kaip pavyzdi biity galima pateikti pranciizy kalbos kauzaci-
n¢ konstrukcija:

Jai Sfait manger les pommes a Paul.
AS padariau, kad suvalgyti INF obuoliai priel.+Paul
‘AS padariau taip, kad Paulas suvalgé obuolius.’

(pvz. 1§ Comrie 1989: 169)

Pateiktoje konstrukcijoje kaitomasis ir reikSminis veiksmaZzo-
dziai yra netek¢ savo pirminiy valentiniy savybiy ir funkcionuoja
kaip vienas sintaksinis vienetas su jam biidingomis valentinémis sa-
vybémis. Abu veiksmazodziai kartu valdo tris palydovus — Je, les
pommes ir a Paul. Tokie kauzatyvai uzima tarsi tarping padétj tarp
kauzatyviniy veiksmazodziy ir veiksmazodiniy junginiy. Juos su-
daro du veiksmazodziai, bet konstrukcijoje jie elgiasi kaip vienas
veiksmazodis.

Visi morfologiniai kauzatyvai, kaip jau minéta, formuoja vieno
lygmens konstrukcijas, o sintaksiniai kauzatyvai yra dviejy tipu: (1)
formuojantys vieno lygmens konstrukcijas (ang. monoclausal
causatives) ir (2) formuojantys dviejy lygmeny konstrukcijas
(ang. biclausal causatives) (r. Kozinsky, Polinsky 1993: 178). Siuo
straipsniu siekiama iSsiaiskinti, kokio tipo konstrukcijas formuoja lie-
tuviy, norvegy ir suomiy kalby sintaksiniai kauzatyvai. Nusakant pre-
dikato palydovy sintaksines savybes, straipsnyje operuojama sakinio
daliy terminais. Tiriami tik semantiSkai bitini kauzatyvy palydovai.
Jie sakinyje gali uzimti veiksnio (V), tiesioginio papildinio (TP) ir ne-
tiesioginio papildinio (NP) sintaksines pozicijas, kurias lemia forma-
lts sintaksiniai rysiai. Aplinkybémis laikomos sakinio dalys, kurio-
mis eina semantiSkai fakultatyviis kauzatyvy palydovai. Tyrimui jos
néra svarbios ir todél neanalizuojamos (zr. Ambrazas 1986; Ambrazas
(ed.) 1994: 477-493; Geniusiené 1987: 47; Rackeviciené 2004b).

2. Sintaksiniy kauzaciniy konstrukcijy tipai lietuviy,

norvegy ir suomiy kalbose

[Sanalizuota medziaga rodo, kad visi lietuviy kalbos sintaksi-
niai kauzatyvai formuoja dviejy lygmeny konstrukcijas. Norvegy ir
suomiy kalby sintaksiniai kauzatyvai yra dvieju tipy — formuojantys
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vieno ir dviejy lygmeny konstrukcijas. Straipsnyje sudaromos sin-
taksinés opozicijos tarp kauzatyvy ir atitinkamos reik$més nekauza-
tyvy ir taip siekiama iSsiaiskinti, kaip pasikeicia sintaksinis modelis,
nekauzatyva pakeitus vieno arba dviejy lygmeny konstrukcijas for-
muojanciu kauzatyvu.

2.1. Vieno lygmens sintaksinés kauzacinés konstrukcijos

Vieno lygmens sintaksines kauzacines konstrukcijas formuoja
tam tikros semantikos norvegy ir suomiy kalby sintaksiniai kauza-
tyvai. Juos sudaro kaitomasis bendraja kauzacija reiskiantis veiks-
mazodis (“daryti taip, kad”) ir reik§minio prototipinio tranzityvinio
veiksmazodZzio dalyvio forma. Prototipiniu tranzityviniu veiksma-
zodziu straipsnyje laikomas veiksmazodis, iSreiSkiantis prototipinio
tranzityvumo semanting schema — aktyvus subjektas veikia pasyvuy
objekta ir vienaip ar kitaip ji keicia (siiti, statyti). I$ $iy nariy suside-
dantys sintaksiniai kauzatyvai nusako situacija, kurioje kauzatorius
rupinasi, kad kauzuojamasis subjektas atlikty veiksma ir paveikty
objekta, paprastai priklausanti pa¢iam kauzatoriui, pvz. norv. fa sydd
‘pa(si)sitidinti, pasirtpinti, kad (tau) pasiiity’, suom. saada rakenne-
tuksi ‘pa(si)statydinti, pasirtipinti, kad (tau) pastatyty’.

Aptariami sintaksiniai kauzatyvai sakinyje elgiasi ne kaip veiks-
mazodiniai junginiai, o kaip vienas veiksmazodis ir formuoja tokias
pat konstrukcijas kaip atitinkamos reik§més morfologiniai kauzaty-
vai. Tai lemia $io tipo kauzatyvy sintaksinés savybés. Jy nariai (kai-
tomasis veiksmazodis ir reik§minio veiksmazodzio dalyvis) laisvas
pozicijas valentiniams palydovams atveria ne kiekvienas atskirai, bet
kartu, kaip vienas sintaksinis vienetas, ir formuoja viena kauzaci-
nés konstrukcijos lygmeni (apie Sio tipo norvegy kalbos sintaksines
konstrukcijas zr. Ledrup 1996; plg. taip pat §io tipo dany ir Svedy
sintaksines konstrukcijas — Herslund 1986; Sundman 1986).

Norvegy ir suomiy kalby vieno lygmens konstrukcijas formuojan-
tys sintaksiniai kauzatyvai sudaro sintaksines opozicijas su atitinka-
mos reik§més nekauzatyvais — prototipiniais tranzityviniais veiksma-
zodziais, pvz. @ sy ‘sititi’ : fa sydd ‘pasirtpinti, kad sitity’. Nekau-
zatyva pakeitus kauzatyvu, valentiniai palydovai uZima tokias sintak-
sines pozicijas: subjekto vaidmenij atliekantis nekauzatyvo palydovas
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kauzatyvo aplinkoje uzima sintaksiskai fakultatyvaus netiesioginio
papildinio pozicija arba yra praleidziamas. Objekto vaidmeni atlie-
kantis nekauzatyvo palydovas islaiko savo tiesioginio papildinio po-
zicija. Naujasis palydovas, atliekantis kauzatoriaus vaidmeni, kauza-
tyvo aplinkoje uzima veiksnio pozicija:

Pr : Pr1+Pr2

V(Sakt) TP(O) V(Scaus) TP(O) NPfak (Sakt)

Sintaksinio kauzatyvo palydovai gali iSsidéstyti keliais biidais.
ReikSminis veiksmazodis gali eiti iSkart po kaitomojo veiksmazo-
dzio arba po objekto vaidmeni atliekancio palydovo. Taigi sintaksi-
nis kauzatyvas gali biiti i§skaidytas:

(a) reikSminis veiksmazodis eina iskart po kaitomojo veiksma-
zodzio:

norv.

Skredderen (Sakt) sydde klcer (O).

siuvéjas siuvo rubai

‘Siuvéjas siuvo riibus.’

Jeg fikk sydd noen klcer hos skredderen

(Scaus) O) (Sakt).

a§ pasiriipinau, pasitti keli rubai priel.+siuvéjas
kad PAS DAL

‘AS pasisitidinau keleta riiby pas siuvéja.’
(norv. tekst.)

suom. ---
(b) reiksminis veiksmazodis eina po objekto vaidmeni atlickan-
¢io palydovo:

norv.
Arbeiderne (Sakt) malte  flvet (O) i favorittfargene til sultanens datter.
darbininkai nudazé léktuvas sultono dukros mégstamomis spalvomis

‘Darbininkai nudazé 1éktuva sultono dukros mégstamomis spalvomis.’
Sultanen (Scaus) fikk flvet (O) malt i datterens
favorittfarger.
sultonas pasirtipino, lektuvas+ nudazyti PAS DAL dukters mégstamomis
kad Zym.artik.
‘Sultonas pasiriipino, kad 1éktuvas biity nudazytas dukters mégstamomis spalvomis.’

(norv. tekst.)

spalvomis
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suom.

Kustantamo (Sakt) julkaisi  kirjoitukset (O).
leidykla NOM isleido rasiniai ACC
‘Leidykla isleido rasinius.’

[Hdin] (Scaus) sai molemmat kirjoituksensa (O)  julkaistuksi.

jis/ji NOM pasirtipino, abu jo/jos rasiniai ACC+pos. pries. isleisti PAS DAL
kad

¢Jis/ji pasirtipino, kad abu jo/jos rainiai buty isleisti.’

(NS, V, 4)

Sintaksines konstrukcijas sudarantys palydovai turi apibrézta
leksing raiska. Kauzatorius reiSkiamas asmenuy, o objektas — daik-
ty pavadinimais. Kauzuojamasis subjektas paprastai reiSkiamas tam
tikros profesijos atstovy arba istaigy pavadinimais, bet dazniausiai
visai praleidziamas. Sintaksinés konstrukcijos nusako situacijas,
kuriose asmuo (uzsakovas), pasitelkes kitag asmeni ar asmeny grupg
(vykdytojus), siekia vienaip ar kitaip paveikti jam paciam priklau-
santi daikta. Si priklausomyb¢ daznai isreiskiama formaliomis prie-
monémis: norvegy kalboje — savybiniais jvardziais (han fikk kicerne
sine sydd ‘jis pasiriipino, kad jam pasitity drabuzius’) arba objekto
vaidmeni atliekancio vardazodzio zymimaja forma (han fikk bilen
reparert ‘jis pasiriipino, kad jam sutaisyty masing’), suomiy kalbo-
je — posesyvinémis priesagomis (hdn sai molemmat kirjoituksensa
Julkaistuksi ‘jis/ji pasiriipino, kad i§spausdinty jo/jos rasinius’).

Su sintaksiniu kauzatyvu, formuojanciu vieno lygmens kons-
trukcijas, opozicija gali sudaryti ir trivalentis nekauzatyvinis veiks-
mazodis, prisijungiantis ne tik veiksnj ir tiesiogini papildini, bet ir
palydova, atliekantj adresato vaidmenyj ir einanti sintaksiskai fakulta-
tyviu netiesioginiu papildiniu. Kauzatyvas perima tokio nekauzatyvo
palydovus ir naujy neprisijungia. Kauzatoriaus (veiksnio) pozicija jo
aplinkoje uzima adresato vaidmeni atliekantis nekauzatyvo palydo-
vas. Taigi kauzatyvo palydovy skaicius islieka toks pat kaip ir ne-
kauzatyvo:

Pr : Pri1+Pr2

V(Sakt) TP(O) NPfak.(Adr) V(Scaus=Adr) TP(O) NPfak.(Sakt)

(a) reikSminis veiksmazodis eina iSkart po kaitomojo veiksma-
zodZio:
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norv.
Banken (Sakt) innvilget  selskapet (Adr) et lan (O).
bankas suteiké bendrové paskola

‘Bankas suteiké bendrovei paskola.’

Selskapet fikk innvilget lan i banken
(Scaus=Adr) O) (Sakt).
bendrove dare, kad suteikti PAS DAL paskola priel.+bankas

‘Bendrové gavo paskola banke.’
(norv. tekst.)

suom. ---

(b) reikSminis veiksmaZodis eina po objekto:

norv.

Trygdekontoret tilbakebetaler klubben — pengene

(Sakt) (Adr) (O).

pasalpy kasa grazina klubas pinigai

‘Pasalpy kasa grazina klubui pinigus.’

Klubben far pengene tilbakebetalt fra trygdekontoret

(Scaus=Adr) O) (Sakt).

klubas pasirtipina, kad  pinigai+ sugrazinti PAS DAL priel.+pasSalpy kasa
zym. artik.

‘Klubas atgauna pinigus i§ pasalpy kasos.’
(norv. tekst.)

suom. -

Vieno lygmens konstrukcijg norvegy ir suomiy kalbose gali for-
muoti ir sintaksiniai kauzatyvai su reikSminio veiksmazodzio ben-
dratimi. Juy kaitomojo veiksmazodzio funkcijas atlieka veiksmazodis
,.leisti®. Dabartinéje norvegy kalboje Sios konstrukcijos jau yra prak-
tiSkai iSnykusios, jas i§stimé konstrukcijos su reik§minio veiksma-
zodzio dalyvio forma. Dabartinéje suomiy kalboje $io tipo konstruk-
cijos taip pat vartojamos retai, jy apraSomos situacijos nusakomos
konstrukcijomis su morfologiniais kauzatyvais. Norvegu kalboje $iy
kauzatyvy palydovai gali biiti iSsidéste skirtingai:

norv.

Kong Olav lot bygge domkirke av stein i Nidaros.
(Scaus) (0)

karalius Olavas pasirtipino, kad pastatyti INF katedra priel.+akmuo  priel.+Nidaros

‘Karalius Olavas liepé Nidaros mieste pastatyti akmening katedra.’
(pvz. 1§ Faarlund e.a. 1997: 1009)
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Kongen (Scaus) lot hodet (O) hente.
karalius pasirtipino, kad galva atnesti INF

‘Karalius liepé atnesti galva.’
(pvz. 1§ Faarlund e.a. 1997: 1009)

suom.
Hdin (Scaus) antaa korjata  kenkdnsd (O) [suutarilla] (Sakt).
jis/ji ripinasi, kad  taisyti INF  batai ACC+pos. batsiuvys ADS

pries.
‘Jis/ji taisosi batus pas batsiuvi.’
(NS, 1, 83)

2.2. Dviejy lygmeny sintaksinés kauzacinés konstrukcijos

Dviejy lygmeny sintaksines konstrukcijas gali formuoti jvairios
semantikos lietuviy, norvegy ir suomiy kalby sintaksiniai kauzatyvai.
Juos sudaro bendraja kauzacija reiSkiantis kaitomasis veiksmazodis
ir reikSminio veiksmazodzio bendratis arba budvardis, pvz. liet.
(pri)versti susimqstyti,(pa)daryti grazy, norv. fa til a le ‘(pa)dary-
ti, kad juoktysi, (pra)juokinti’, gjore sint ‘(pa)daryti, kad pykty,
(pa)piktinti’, suom. saattaa itkemdcdn ‘padaryti, kad verkty, pravirk-
dyti’, saada kauniiksi ‘padaryti grazy, pagrazinti’.

Sio tipo sintaksinius kauzatyvus sudarantys predikatiniai ZodZiai
sakinyje iSlaiko savo valentines savybes ir kiekvienas atskirai atveria
pozicijas valentiniams palydovams, taip suformuodami du atskirus
konstrukeijos lygmenis. Kaitomasis veiksmazodis formuoja pirmaji, o
bendratis/biidvardis — pirmajam pavaldy antraji konstrukcijos lygmeni
(apie $io tipo norvegy kalbos konstrukcijas Zr. Nordgérd, Afarli 1990:
120-127; Afarli 1997: 150-153; Faarlund e.a. 1997: 1026-1029).

Tiriamose kalbose dviejy lygmenuy konstrukcijas formuojantys sin-
taksiniai kauzatyvai sudaro sintaksines opozicijas su trijy tipy nekauza-
tyvais: (1) intranzityviniais veiksmaZzodziais, (2) tranzityviniais veiks-
mazodziais ir (3) veiksmazodiniais junginiais “darytis+buidvardis”.

Sintaksinése opozicijose dalyvaujantis nekauzatyvas prisijungia
vieng arba du palydovus, kuriy vienas uzima veiksnio, o kitas — tiesio-
ginio arba netiesioginio papildinio pozicijas. Kauzacinés konstrukcijos
pirmaji lygmeni formuojantis kaitomasis veiksmazodis atveria sintak-
sines pozicijas tokiems palydovams: veiksnio pozicija naujam palydo-
vui (kauzatoriui), tiesioginio papildinio pozicijg subjekto vaidmeni at-
liekan¢iam nekauzatyvo palydovui ir netiesioginio papildinio pozicija
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reik§minio veiksmazodzio bendraciai arba biidvardziui. Pastarasis pa-
lydovas (bendratis/biidvardis), formuodamas pirmajam pavaldy antraji
konstrukcijos lygmeni, atveria tam tikra pozicijg subjekto vaidmeni
atliekanciam nekauzatyvo palydovui — nevaldo jo sintaksiskai, bet su-
teikia semantini kauzuojamojo subjekto vaidmenj. Kitiems i§ nekauza-
tyvo perimtiems palydovams (jei tokiy yra) bendratis/buidvardis ne tik
suteikia jvairius semantinius vaidmenis, bet ir valdo juos sintaksiskai,
atverdami jiems tiesioginio arba netiesioginio papildinio pozicijas:

(1) intranzityviniai veiksmazodziai : sintaksiniai kauzatyvai

Siose sintaksinése opozicijose nekauzatyvo palydovas, atlickan-
tis subjekto vaidmeni, uzima kauzacinés konstrukcijos pirmojo lyg-
mens tiesioginio papildinio pozicija, o kiti nekauzatyvo palydovai,
jei tokiy yra, — antrojo kauzacinés konstrukcijos lygmens netiesiogi-
nio papildinio pozicija. Nekauzatyvo palydovai, atliekantys kitus nei
subjekto vaidmenis, Zymimi x zenklu:

Pr : Pr1
V(Spas/akt) NP(x) V(Scaus) TP(Spas/akt) NP(Pr2)
—\

[0](Spas/akt) NP(x)

liet.

Mes (Sakt) susimqstéme  apie tikrqjj miskininko pasaukimq.

NOM priel. +ACC

Suvaziavimas  priverté mus susimqstyti  apie tikrajj

(Scaus) (Sakt) miskininko
pasaukimaq.

NOM ACC INF priel. +ACC

(liet. tekst.)

norv.

Du (Spas) tenker over hele livet ditt.

tu galvoji priel. + visas tavo gyvenimas

‘Tu galvoji apie visa savo gyvenima.’

Det (Scaus) far deg (Spas) til d tenke  over hele livet
ditt.

tai padaro, kad tu ACC priel.+galvoti  priel.+visas tavo

INF gyvenimas

‘Tai privercia tave apmastyti visa tavo gyvenima.’
(norv. tekst.)
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suom.

Rahoittajat uskovat héineen.

(Spas)

sponsoriai NOM tiki jis/ji ILT

‘Sponsoriai tiki juo/ja.’

Hdin (Scaus) saa rahoittajat (Spas) uskomaan  hdneen.
jis/ji NOM padaro, kad sponsoriai ACC tiketi INF ILT  jis/ji ILT

‘Jis/ji privercia sponsorius juo/ja tikéti.’
(suom. tekst.)
(2) tranzityviniai veiksmazodziai : sintaksiniai kauzatyvai
Siose sintaksinése opozicijose nekauzatyvo palydovas, atlie-
kantis subjekto vaidmeni, uzima kauzacinés konstrukcijos pirmojo
lygmens tiesioginio papildinio pozicija, o nekauzatyvo palydovas,
atliekantis objekto vaidmeni, — antrojo kauzacinés konstrukcijos lyg-
mens tiesioginio papildinio pozicija:

Pr : Pr1
/\ /N
V(Spas/akt)  TP(O) V(Scaus) TP(Spas/akt) NP(Pr2)
— N

[0](Spas/akt) TP(O)

liet.

Mes (Spas) pamirSome  Siuos jvykius (O).

NOM ACC

Laikas (Scaus) priverté [mus] (Spas) pamirsti Siuos jvykius (O).

NOM ACC ACC

(liet. tekst.)

norv.

Vi (Spas) glemte det kalde trondheimsveeret (O).

mes pamirSome Saltas Trondheimo oras

‘Mes pamir$ome $alta Trondheimo ora.’

Musikk (Scaus) fikk oss (Spas)  til a glemme det kalde trondheims-

veeret(O).
muzika padare, kad mesACC priel.+pamirsti INF $altas Trondheimo oras

‘Muzika paveiké mus taip, kad mes pamirSome Salta Trondheimo ora.’
(norv. tekst.)

suom.
Moragh (Spas) unohti kipunsa (O).
Moraghas NOM  pamir$o skausmas ACC+pos.pries.

‘Moraghas pamir$o savo skausma.’
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Kiukku sai Moraghin  unohtamaan  kipunsa
(Scaus) (Spas) (0).
pyktis NOM padaré, kad ~ Moraghas ACC pamirsti INF ILT  skausmasACC+pos.pries.

‘Pyktis priverté Moragha pamirsti savo skausma.’
(suom. tekst.)

(3) veiksmazodiniai junginiai “darytist+biidvardis” : sintaksiniai
kauzatyvai

Siose sintaksinése opozicijose nekauzatyvo palydovas, atliekan-
tis subjekto vaidmeni, uzima kauzacinés konstrukcijos pirmojo lyg-
mens tiesioginio papildinio pozicija, o kiti nekauzatyvo palydovai,
jei tokiy yra, — antrojo kauzacinés konstrukcijos lygmens netiesiogi-
nio papildinio pozicija. Nekauzatyvo palydovai, atliekantys kitus nei
subjekto vaidmenis, Zymimi x Zenklu:

Pr1+Pr2 : Pr1
V(Spas/akt) NP(x) V(Scaus) TP(Spas/akt) NP(Pr2)

[0](Spas/akt) NP(x)

liet.

Jaunoji (Spas)  pasidaré panasi i Coliuke.

NOM priel +ACC

Siaura juosta ir daré jaungj panasiq i Coliuke.
(Scaus) (Spas)

NOM ACC priel. +ACC

(liet. tekst.)

norv.

Det (Spas) ble enkelt for tyven.

tai pasidaré paprasta  priel.+vagis

‘Vagiui tai pasidaré paprasta.’

En ulast dor gjorde det enkelt for tyven.
(Scaus) (Spas)

neuzrakintos durys  padaré tai paprasta priel.+vagis

‘Neuzrakintos durys tai vagiui palengvino.’
(norv. tekst.)

suom.
Asia (Spas) kavi héinelle selvdksi
reikalas NOM pasidare jis/ji ALT aiSkus TRAN

‘Reikalas pasidaré jam/jai aiskus.’
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[Hdn] (Scaus)  sai asian (Spas)  itselleen selviksi.
jis/ji NOM padaré reikalas ACC pats ALT+pos. aiSkus TRAN
pries.

‘Jis/ji i$siaiSkino (padaré sau paciam/paciai aiSky) reikala.’
(suom. tekst.)

Aptartos dviejy lygmeny kauzacinés konstrukcijos turi vienu pa-
lydovu daugiau nei nekauzacinés, nes jas formuodamas kauzatyvas
atveria sintaksines pozicijas i§ nekauzatyvo perimtiems palydovams
bei prisijungia nauja palydova, atlieckanti kauzatoriaus vaidmenj ir
uzimantj veiksnio sintaksing pozicijg. Tiriamoje norvegy ir suomiy
kalby medziagoje taip pat rasta sintaksiniy opozicijy, kuriose kauza-
tyvai ir nekauzatyvai turi tiek pat palydovy. Tokias opozicijas sudaro
psiching biisena nusakantys nekauzatyvai ir sintaksiniai kauzatyvai, i
kuriuos jeina psiching biiseng nusakantys veiksmazodziai arba bud-
vardziai. Nekauzatyvas prisijungia du palydovus: palydova, atlieckanti
subjekto vaidmeni ir einantj veiksniu, bei palydova, atliekanti psichi-
nés biisenos prieZasties vaidmeni ir einantj sintaksiskai fakultatyviu
netiesioginiu papildiniu. Kauzatyvas perima Siuos palydovus ir naujy
neprisijungia. Priezasties vaidmenj atliekantis nekauzatyvo palydo-
vas kauzacinéje konstrukcijoje atlicka kauzatoriaus vaidmenj ir uzi-
ma kaitomojo veiksmazodzio atveriama veiksnio pozicija. Bendratis/
buidvardis formuoja antraji konstrukcijos lygmeni be Sio palydovo:

Pr : Pr1

/\ /N

V(Spas) NPfak.(Caus) V(Scaus=Caus) TP(Spas) NP(Pr2)

[0](Spas)
norv.
Han (Spas) blir sint for protestene mine (Caus).
jis pasidaro piktas priel.+mano protestai
‘Jis supyksta dél mano protesty.’
Protestene mine gjor ham sint.
(Scaus=Caus) (Spas)
mano protestai padaro jisACC piktas

‘Mano protestai ji supykdo.’
(norv. tekst.)
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suom.
Hdin (Spas) suuttuu siitd (Caus).

Jis/ji NOM pyksta tai ELT

‘Jis/ji pyksta dél to.”

Se (Scaus=Caus) sai hdinet (Spas) suuttumaan.
Tai NOM padare, kad jis/ji ACC pykti INF ILT
‘Tai supykde ji/ja.’

(SES, 1114)

Sio tipo sintaksinés opozicijos biity nejmanomos, jei nekau-
zatyvas prisijungty sintaksiskai biiting netiesiogini papildini. Toks
palydovas kauzacinéje konstrukcijoje biity valdomas ne kaitomojo
veiksmazodZio, bet bendraties/buidvardzio.

3. Vieno ir dviejy lygmeny kauzaciniy konstrukcijy

semantiniai skirtumai

Vieno lygmens konstrukcijas formuojantys sintaksiniai kauza-
tyvai sudaromi, kaip jau minéta, tik su prototipiniais tranzityviniais
veiksmazodziais, o dviejy lygmeny konstrukcijas formuojantys sin-
taksiniai kauzatyvai — su {vairios semantikos veiksmazodziais ir buid-
vardziais. Taigi norint palyginti abiejy tipy konstrukcijy semantika,
vieno lygmens konstrukcijas galima gretinti tik su dviejy lygmeny
konstrukcijomis, i kurias jeina tranzityviniai prototipiniai veiksma-
zodziai. Lietuviy kalboje sintaksiniy kauzatyvy su prototipiniais
tranzityviniais veiksmazodziais nerasta, todél toliau lyginami tik
norvegy ir suomiy kalbos pavyzdziai.

Istirta medziaga rodo, kad vieno ir dviejy lygmeny konstrukcijas
formuojantys sintaksiniai kauzatyvai su tranzityviniais prototipiniais
veiksmazodziais gali nusakyti tokias pat kauzacines situacijas,
taciau jy démesio zonos centras visuomet skirsis. Ji lemia kauzatyvy
palydovy sintaksinés pozicijos:

Vieno lygmens konstrukcija: Dviejy lygmeny konstrukcija:

Pr1+Pr2 Pr1
/\
V(Scaus) TP(O) NPfak.(Sakt) V(Scaus) TP(Sakt) NP(Pr2)
[0](Sakt) TP(O)
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Sintaksiniai kauzatyvai, formuojantys dvieju lygmeny konstruk-
cijas, kauzuojamojo subjekto Sakt vaidmenj atlickan¢iam palydovui
atveria sintaksiskai biitino tiesioginio papildinio pozicija. Sio tipo
konstrukcijos nusako situacijas, kuriy démesio zonos centra sudaro
kauzatoriaus Scaus poveikis kauzuojamajam subjektui Sakt:

nory.

En indre kraft  fikk dem til a gjore det de gjorde
(Scaus) (Sakt) (0).

vidiné jéga padareé, kad jie ACC daryti INF tai, ka jie padaré

‘Vidiné jéga priverté juos padaryti tai, kq jie padaré.’
(norv. tekst.)

suom.
Mikdi (Scaus)  sai sinut (Sakt) tekemdiin sen (0)?
kas NOM padar¢, kad tu ACC daryti INF ILT  tai ACC
‘Kas priverté tave tai padaryti?’

(SES, 1013)

Sintaksiniai kauzatyvai, formuojantys vieno lygmens konstruk-
cijas, kauzuojamojo subjekto Sakt vaidmeni atliekan¢iam palydo-
vui atveria (taip pat kaip ir morfologiniai kauzatyvai) sintaksiskai
fakultatyvaus netiesioginio papildinio pozicija. Sio tipo konstrukci-
jos nusako situacijas, kuriy démesio zonos centra sudaro kauzato-
riaus Scaus poveikis ne kauzuojamajam subjektui Sakt, bet objektui
0. Kauzuojamasis subjektas Sakt téra Sio poveikio tarpiné grandis,
nesvarbi klausytojui ir tod¢l daznai praleidziama:

nory.

Jeg fikk sydd noen kicer hos skredderen
(Scaus) 0) (Sakt).

as pasirtipinau, kad pasitti PAS DAL keletas drabuziy priel.+siuvéjas

‘AS pasisitidinau keleta drabuziy pas siuvéja.’
(norv. tekst.)

suom.

[Hdin] antaa korjata kenkdinsci [suutarilla]
(Scaus) ©O) (Sakt).

Jis/ji NOM rupinasi, kad taisyti INF batai ACC+pos.  batsiuvys ADS

pries.
‘Jis/ji taisosi batus pas batsiuvi.’
(NS, 1, 83)
Plg. lietuviy morfologinio kauzatyvo formuojama konstrukecija:
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liet.
Ji (Scaus) siiidinasi drabuzius (O) tik pas geriausius siuvéjus (Sakt).
NOM REFL ACC priel. +ACC

(liet. tekst.)

Vieno lygmens konstrukcijas galima bty palyginti su pasyvi-
némis konstrukcijomis. Jose veiksmo atlikéjas taip pat nukeliamas
1 periferija arba visai praleidziamas (Jos drabuziai pasiiiti geriausiy
siuvejy). Norvegu kalbotyroje sintaksiniai kauzatyvai, kuriuos suda-
ro veiksmaZodiniai junginiai fa+DAL, dél struktiirinio ir semantinio
panasumo | pasyvines konstrukcijas laikomi viena i§ pasyvo risiy
(fa-pasyvu) (zr. Faarlund e.a. 1997: 847-850).

Analizé rodo, kad vieno ir dviejy lygmenu konstrukcijos negali
biiti absoliuciai sinonimiskos. Jas formuojantys sintaksiniai kauzatyvai
savo valentiniams palydovams atveria skirtingas sintaksines pozicijas
ir taip iSryskina skirtingg tos pacios situacijos démesio zonos centra.

4. ISvados

[Sanalizuota medziaga leidzia daryti tokias iSvadas:

(1) Visi lietuviy kalbos sintaksiniai kauzatyvai formuoja dvie-
ju lygmenu konstrukcijas. Norvegy ir suomiy kalby sintaksiniai
kauzatyvai yra dvieju tipy — formuojantys vieno ir dviejy lygmeny
konstrukcijas.

(2) Norvegy ir suomiy kalby sintaksinius kauzatyvus, formuo-
jancius vieno lygmens konstrukcijas, sudaro kaitomasis veiksmazo-
dis ir tranzityvinio prototipinio veiksmazodzio dalyvio forma. Sie
kauzatyvai nusako situacijas, kuriose kauzatorius ripinasi, kad kau-
zuojamasis subjektas atlikty veiksma ir paveikty objekta, paprastai
priklausanti paciam kauzatoriui. Vieno lygmens konstrukcijas for-
muojantys sintaksiniai kauzatyvai sakinyje laisvas pozicijas valen-
tiniams palydovams atveria ne kiekvienas atskirai, bet kartu, kaip
vienas sintaksinis vienetas.

(3) Lietuviy, norvegy ir suomiy kalbose sintaksinius kauzaty-
vus, formuojancius dviejy lygmeny konstrukcijas, sudaro kaitomasis
veiksmazodis ir intranzityvinio/tranzityvinio veiksmazodzio bendratis
arba biidvardis. Kaitomasis veiksmazodis formuoja pirmaji konstruk-
cijos lygmeni, o bendratis/biidvardis — pirmajam pavaldy antraji kons-
trukcijos lygmeni.
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(4) Absoliuti dauguma vieno ir dvieju lygmeny kauzaciniy
konstrukcijy turi vienu valentiniu palydovu daugiau nei atitinkamos
reik§més nekauzacinés konstrukcijos. Sintaksiniai kauzatyvai per-
ima nekauzatyvo palydovus ir prisijungia naujg palydova, atliekan-
ti kauzatoriaus vaidmeni. ISimti sudaro: (a) kauzatyvai, sudarantys
opozicines poras su trivalenciais nekauzatyvais, kuriy palydovai at-
lieka subjekto, objekto ir adresato vaidmenis, ir (b) kauzatyvai, suda-
rantys opozicines poras su dvivalenciais nekauzatyvais, kuriy paly-
dovai atlicka subjekto ir psichinés biisenos priezasties vaidmenis. Sie
kauzatyvai turi tuos pacius palydovus kaip ir atitinkamos reik§més
nekauzatyvai.

(5) Norvegy ir suomiy kalby sintaksiniai kauzatyvai, formuo-
jantys vieno ir dviejy lygmenuy konstrukcijas su tranzityviniais pro-
totipiniais veiksmazodziais, gali nusakyti tokias pat kauzacines si-
tuacijas, ta¢iau nelaikytini absoliu¢iais sinonimais. Sie kauzatyvai
savo valentiniams palydovams atveria skirtingas sintaksines pozi-
cijas ir taip iSrySkina skirtinga situacijos démesio zonos centra. Dél
Sios priezasties tik vieno lygmens konstrukcijas formuojantys sin-
taksiniai kauzatyvai laikytini morfologiniy kauzatyvy, sudaranéiy
opozicines poras su prototipiniais tranzityviniais veiksmazodziais,
atitikmenimis.
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SUMMARY

Syntactic Causative Constructions in Lithuanian, Norwegian
and Finnish

Sigita RACKEVICIENE

The aim of the article is to provide an analysis of syntactic constructions formed by
syntactic causatives (causative verb-phrases) in Lithuanian, Norwegian and Finnish. The con-
trastive investigation leads to the following conclusions:

1) All Lithuanian syntactic causatives are biclausal whereas Norwegian and Finnish have
syntactic causatives of two types — monoclausal and biclausal.

2) Norwegian and Finnish monoclausal syntactic causatives consist of inflective verbs
and the participial form of prototypical transitive verbs. The constituents forming such
causatives function in the sentence as a single syntactic unit with its own characteristic
valency properties.

3) Lithuanian, clauses parallel to Norwegian and Finnish biclausal syntactic causatives, consist
of inflective verbs and the infinitive form of intransitive/transitive verbs or adjectives. Each
constituent forms a separate clause opening syntactic positions for its own arguments.

4) The number of arguments of most monoclausal and biclausal causatives is bigger by one
than the number of arguments of corresponding non-causatives. The causatives take over
the non-causative arguments and attract one new argument — the causer.

5) Norwegian and Finnish monoclausal and biclausal syntactic causatives which include
prototypical transitive verbs can denote the same causative situations, but are not to be re-
garded as absolute synonyms. These causatives open different syntactic positions for their
arguments and thus form a different focus of attention zone in the causative situation.

KOPSAVILKUMS

Sintaktiskas kauzativas konstrukcijas lietuvie$u, norvégu un
somu valoda

Sigita RACKEVICIENE

Raksta mérkis ir analizgt sintaktiskas konstrukcijas, kas veidotas ar sintaktiskajiem
kauzativiem (kauzativajiem verbalajiem savienojumiem) lietuviesu, norvégu un somu valoda.
Kontrastiva izpéte lauj izdarit $adus secindjumus:

1. Visi lietuviesu valodas sintaktiskie kauzativi ir divpakapju, kurpretim norvégu un somu
valoda sintaktiskie kauzativi var biit gan vienpakapes, gan divpakapju.

2. Norvégu un somu valodas vienpakapes sintaktiskos kauzativus veido verba konjuggjama
forma un prototipiski transitiva verba participa forma. Sastavdalas, kas veido $adus
kauzativus, teikuma funkciong ka viena sintaktiska vieniba ar tai raksturigu valenci.

3. Lietuvie$u, norvégu un somu valodas divpakapju sintaktiskos kauzativus veido verba
konjuggjama forma un transitiva vai intransitiva verba infinitiva forma, vai adjektivs.
Katra sastavdala veido atsevisku teikuma dalu.

4. Argumentu skaits lielakaja dala vienpakapes un divpakapju kauzativu ir par vienu
lielaks neka argumentu skaits atbilstoSajos nekauzativajos teikumos. Kauzativi parpem
nekauzativa argumentus, ka arf piesaista jaunu argumentu — kauzatoru.

5. Norvégu un somu valodas vienpakapes un divpakapju sintaktiskie kauzativi ar proto-
tipiskajiem transitivajiem verbiem var apzimét to pasu kauzativo situaciju, tacu nav
uzskatami ka pilnigi sinonimi. Kauzativi aptver dazadas sintaktiskas pozicijas argumen-
tiem un tadgjadi veido atskirigu uzmanibas zonas centru kauzativaja situacija.
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Jahn, Jane, Jahne: ZEMNIEKU VARDU RAKSTIBA
1638. GADA ZVIEDRU ARKLU REVIZIJA VIDZEME.

Renate SILINA-PINKE
(Latvijas Universitate)

Ievads.

Vesturiskajos avotos Latvija ikviena laika posma ir min&tas dau-
dzas personas, nosaucot tas varda vai uzvarda, atkariba no konkréta
avota veida, personas sociala stavokla un attieciga laikmeta tradici-
jam. Senakaja posma, neesos$o ortografijas normu del, nereti viens
un tas pats personvards ir rakstits dazadi. Jahn, Jane, Jahne un vél
19 Iidzigas formas ir fiks€tas 1638. gada arklu revizijas dokumentos,
jaunas zviedru varas pilnvarotajiem rakstveziem skaitot Vidzemes
zemniekus. Misdienu latvieSu valoda visas §ts formas visticamak
tiktu atveidotas ka Janis. 1638. gada pieraksta tika konfrontéta zem-
nieku latviska vardu izruna ar rakstvezu vacisko rakstibu un kultiiras
pieredzi. Raksts ir So formu vésturiski salidzino$as analizes mégina-
jums, salidzinot gan vardu pierakstu citos Latvijas avotos, gan attie-
ciga perioda vardu pierakstu Ziemelvacija.

1. Revizijas materials.

Arklu revizija bija Zviedrijas valdibas planota un vietgjas vacu,
dal&ji jau zviedru muizniecibas veikta tautas skaitiSana, kuras mérkis
bija nodoklus maksajoso zemnieku apzinasana un nodoklu izlidzi-
nasana.

Vidzemé tika veikti vairaki arklu revizijas méginajumi. Pirmais,
jau 1601. gada, bija viens no steidzamakajiem jaunas zviedru val-
dibas pasakumiem. Nakamas revizijas protokoli no 1617./19. gada
nav saglabajusies. P&c Rigas kapitulacijas 1621. gada 15. septembr1
visa Vidzeme oficiali kluva par Zviedrijas provinci un jau 1622. gada
karalis Gustavs II Adolfs atkal pavélgja veikt arklu reviziju. Visas
mingtas revizijas tomer nebija pilnigas, jo, iekarojumiem turpinoties,
aptvéra tikai atseviSskus regionus. Bija nepiecieS§ama vienota visas
provinces revizija. Ta notika 1630. gada. ,,Die Hakenrevision war
aber bald tiberholt. Nach dem Eintreten friedlicher Zeiten (der Waf-
fenstillstand von Stumsdorf wurde 1635 abgeschlossen) erholte sich
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das Land sehr schnell, und das allein machte eine neue Revision not-
wendig® (Dunsdorfs 1938: XVII). ST revizija notika 1638. gada ru-
deni. Vidzemes teritorija to veica 10 komisijas, kuru marsruti atteloti
1. attela.

Das Itinerar der Kommissionen.

4 F—m B

[

Revisionsbezirke (Itinerar unbekannt).

S5 EEEE 6 EESW /0 N\

o

2

3

Das Itinerar und die Revisi irke der Revisi i 1638. (Das Datum bei den Ortsnamen bezeichnet den Tag der Revision.)

1. att. 1638. gada zviedru arklu revizijas marsruti Vidzemé (Dunsdorfs
1938: XXIV f)

Sirevizija bija visveiksmigaka un visapjomigaka. Analizgjot Vid-
zeme fiks€tos materialus, tiek iegiits plass latvieSu zemnieku vardu
klasts. Revizijas komisijas gan skaitTja tikai maju saimniekus un sai-
mes virieSus — saimnieka d€lus, kalpus, tadel sieviesu vardi revizijas
materialos neparadas. Pavisam saskaititi 11 995 latvieSu zemnieki,
minot 829 vardu rakstibas variantus. No tiem 1196 mingumus 22
dazadas formas var&tu saistit ar Japa vardu. Tatad varam secinat, ka
17. gadsimta gandriz desmitajai dalai (9,95%) latvieSu zemnieku bija
vards Janis. Plasaku grupu ar 1377 ming€jumiem 20 formas (11,48%)
veido tikai vardu grupa Ansis / Hans (Silina-Pinke 2002: 4, 23f.).
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2. Rakstiba.

Revizijas protokols ir rakstits agrinaja jaunaugSvacu valoda.
Revizijas aktu sastaditaji lielakoties bija viet€jie vacu muiznieki.
Ideala gadijuma komisijas rakstvedis pierakstija paSa zemnieka mi-
nétos datus. Tomér ir bijusi arT gadijumi, kad nozverinats vecakais
atbildgjis par visiem muizas zemniekiem vai kad, gan stipri reti, par-
rakstitas muizu vaku gramatas. Dunsdorfs (1938—1941), analizgjot
revizijas materialus, nesniedz zinas par rakstvezu latvieSu valodas
prasmi. Vins$ secina: “Zur Quellenkritik wire es wichtig festzustel-
len, ob jemand von den Kommissionsmitgliedern das Lettische be-
herrschte. Es ist natiirlich anzunehmen, dass in jeder Kommission
wenigstens ein Mitglied war, das die Befragung der Bauern selbst
vornehmen konnte, denn mit einem Dolmetscher hitte die Arbeit zu
lange gedauert und die Vereidigung der Revidenten hitte zum Teil
ihren Sinn verloren.” (Dunsdorfs 1938: XLVIII). Tacu, salidzinot
prasme ir bijusi vaja un ka latviesu valodas patnibam nav piegriezta
gandriz nekada veriba. Mancelis taja pasa 1638. gada pieraksta for-
mu Jahnis (Zemzare 1961: 61), kur jau bez grutibam velkam paralg-
les ar miisdienu latvieSu personvardu Janis. Forma Janis fikséta ar1
16. gadsimta Rigas Nes€ju un Alusnesgju bralibu biedru sarakstos
(Blese 1929: 160, 164). Tadel salidzinasanas noltka ir jaanalizé ari
vacu 17. gadsimta personvardu rakstiba. Tai savukart raksturiga liela
nekonsekvence (Schmidt 2000: 301f.), t.i.,, viens un tas pats vards
var€ja paradities dazadas formas.

Analizei nozimigas agrinas jaunaugSvacu valodas rakstibas
Ipatnibas ir —

1) nekonsekvence garo un Tso patskanu (ne)apzimesana:

a) garums: patskana dubultoSana, grafémas e izmanto$ana
ieprieksgja patskana garuma apzimé$anai, grafémas /4 iz-
mantosana aiz patskana,

b) 1sums: sekojosa Iidzskana dubultosana;

2) nemotiveti burtu, Tpasi lidzskanu, sablivéjumi:

a) grafému grupa: lidzskanis + 4 (formas Jhan un Jhann),

b) bieza lidzskanu dubultosana.

Forma Jahrn — visticamak ir grafiska kluda, rakstot formu Jahn
vai Jahnn un ka tada talakaja analize netiek ieklauta.
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3. Par grupé&sanas nepiecieSamibu un principiem.

Ka raksta Kunce (Kunze: 2000, 35, 173): «Alle europdischen
Voélker machten sich die (..) Fremdnamen zu eigen, in dem sie sie
der eigenen Sprache anpassten.(..) Jahrhundertelang spiegeln sich
in der Schreibweise mehr oder weniger gegliickte Versuche, die
Aussprache abzubilden.» Sie méginajumi paradas dazadas parejas
formas no vacu pilnajam un isformam — Johan, Johannes, Jan —lidz
pazistami adaptetam formam — Jaans, Janits — ietverot ari rakstvezu
nesaprastas vai parprastas formas, ka ar rakstibas kltdas, piemeram,
Jahrn. Tade] tika veidota vardu grupa, ieklaujot taja —

1) Zeibikes vesturiskaja (Seibicke 1996-2000) u.c. vacu person-
vardu vardnicas minétos varda rakstibas variantus,

2) adaptétas formas ar dazadam latvieSu valodas izskanam,

3) rakstvezu nekonsekventas rakstibas vai iesp&jamas parrakstisa-
nas un neuzmanibas kliidas.

Nodévejot grupu pec visizplatitakas formas, grupa Jahn tika ie-
tvertas $adas formas, iekavas noradot mingjumu skaitu: Jahn (713),
Jane (146), Jahne (93), Jahnn (69), Jaan (68), Jan (40), Jaane (25),
Jaen (11), Januss (6), Jaans, Janne (4), Jans, Jhan (3), Janit, Januf3
(2), Jahns, Jahnf, Jahrn, Janits, Janf3, Jéinf3, Jhann (1).

Tacu nebiitu pareizi vardu formas analizet tikai pec to biezuma,
jo reviziju veica 10 komisijas un katrai bija savs rakstvedis. Tatad
ir javeic kombinatoriska analize, véra nemot gan formu biezumu,
gan to izplatibu komisijas. Uzskatami viss analiz€jamais materials
ir atspogulots 1. tabula.

Lai izskaidrotu 1. tabula redzamo formu trikumu 10. komisi-
jas — no Aluksnes un Gulbenes apkartnes — materiala, jaanalize ar1
komisiju pierakstitas pilnas vaciskas — Johann — un latiniskas for-
mas — Johannes — izplatiba. Ta atspogulota 2. tabula.

Tabula uzskatami rada, ka 10. komisijas rakstvedis ir konsek-
venti pieturgjies pie garajam formam, kas lauj secinat, ka 17. gad-
simta vismaz Latvijas vacieSu apzina Janis figuréja ne tikai ka
patstavigs personvards, bet joprojam arl ka personvarda Johans
isforma.
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1. tabula

Grupas Jahn vardu formu sadalijums pa komisijam

omisijas
vards 1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10. |kopa
Jaan - - - - -1 15 - -1 53 -1 68
Jaane - - - - - - - -1 25 -1 25
Jaans - - - - - 4 - - - - 4
Jaen - - - 1 - - -1 10 - -1 11
Jahn 48| 126| 113| 369 6 - 28] 11| 12 -1 713
Jahne - - -1 30 - - - 6| 57 -1 93
Jahnn - - -1 69 - - - - - -1 69
Jahns - - - - - - - 1 - - 1
Jahnf - - - - 1 - - - - - 1
Jahrn - - - - - - - - 1 - 1
Jan - 6 - - -1 30 - 4 - -1 40
Jane - - - 9 - - -1 79| 58 -1 146
Janit - 1 - 1 - - - - - - 2
Janits - 1 - - - - - - - - 1
Janne - - - - - - - 4 - - 4
Jans - 1 - - - 2 - - - - 3
Janf3 - - - 1 - - - - - - 1
Janf - - - - - 1 - - - - 1
Januss - - - 1 - 2 3 - - - 6
JanuB3 - - - 1 - - - - - 2
Jhan - - 2 1 - - - - - - 3
Jhann - - - 1 - - - - - - 1
kopa| 48| 135| 115]| 484 71 54| 32| 115| 206 -11196
2. tabula
Grupas Johan vardu formu sadalijums pa komisijam
virds syl 2 | 3 | 4| s |6 | 7] 8 | 9 |10 |Kopa
Johan - - 2 3 - 1 - 2 8| 103] 119
Johann - - - 1 - - - - - - 1
Johannes - - - - - - - - - 2 2
kopa - - 2 4 - 1 - 2 8| 105| 122
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4. Vardu formu analize.

Visbiezak reviziju materialos fiks€ta forma ir Jahn (713 reizu).
Zeibike (Seibicke 1998: 505f., 580) min to ka lejasvacu un austrum-
fiizu 1sformu no varda Johann — tatad vards izplatits galvenokart
Ziemelvacija. Tacu izplatitaka vacu viduslaiku avotos ir forma Jan,
kas varetu likt domat par latvieSu gara patskana a atspogulojumu re-
vizijas materialos. Japiezimée ari, ka graféma % ka patskapa garuma
apzim&jums vacu rakstiba plasi izplatas tikai 16. gadsimta otraja un
17. gadsimta pirmaja pusé (Schmidt 2000: 303). To apstiprina ari
Bleses (1929) analizetie 13.-16. gadsimta latvieSu personvardi, kur
forma Jahn tikpat ka neparadas.

Analizgjot pa komisijam, var secinat, ka Jahn bijusi visbiezak
pierakstita forma astonas no desmit komisijam. Sestas komisijas
rakstvedis konsekventi izvairijies no patskana garuma apzime$anas
ar 4 un desmitaja komisija §is vards vispar nav fiksets.

Turpinot par patskana garuma apzimé$anu revizijas komisiju ma-
terialos, janem véra arT rakstvezu nekonsekventie pieraksti. Minot kadu
zemnieku vairakas reizes vai, ka to darijis devitas komisijas rakstve-
dis, atseviski velreiz apkopojot katras muizas materialus tabulas veida,
vardi nereti ir rakstiti atskirigi. Ka Iidzvertigas rakstvezi ir pierakstijusi
formas Jaan, Jaane, Jahn, Jahne, Jahnn, Jahns, Jane, Janne. Tatad
patskana garuma apzimé&Sana ir bijusi fakultativa un pec tas nav iespé-
jams izdarit secinajumus par vardu izrunu latviesu valoda.

Formu Jane (146) saméra konsekventi lietojusi astotas un de-
vitas komisijas rakstvezi, ka arT visnekonsekventakais, ceturtas ko-
misijas rakstvedis, kur§ kopuma ir izmantojis 11 dazadas formas.
Zeibike (Seibicke 1998) §adu formu nemin. Tapat vacu personvardu
vardnicas un p&tijumos nav minétas ari formas Jahne (93) un Jaane
(25); iespgjams Seit paradas latviesu lietvardu galotne -e. Dazados
laika posmos Latvijas avotos ir pierakstiti vairaki virieSu personvardi
ar galotni -e, piem&ram, Ate (1872), Inte (1872), Prytze (1452), Wile
(1582/83) u.c. (Silina 1997: 49). Sadas formas atrodamas ar revizi-
jas materialos, piemeram, Anse (2), Ante (2), Inde (4), Otte (5), Pepe
(25), Reine (20) u.c. (Silina-Pinke 2002: 67ft.). Forma Jane ir ari do-
mingjosa Rigas Nesgju bralibas biedru sarakstos 15. un 16. gadsimta
(Blese 1929: 1571f.).
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Formu Jahnn (69) fiksgjusi tikai viena, ceturta, rakstiba visne-
konsekventaka komisija. Turklat Cetras reizes, minot kadu personu
atkartoti, otraja reiz€ ir rakstits Jahn. Tad€] forma Jahnn visdrizak
biitu uztverama ka ortografiska nekonsekvence. Citur $ads pieraksts
nav noverots.

Jaan (68) pec Zeibikes ir niderlandie$u un frizu isforma (Sei-
bicke 1998: 499). Revizijas materialos ta uzkritosi paradas to komi-
siju pierakstos, kuros vai nu nav vai vaji parstavétas formas ar grafe-
mu / ka patskana garuma apzimetaju — sestaja un devitaja. Sestas ko-
misijas rakstvedis saknes patskani ir rakstijis ka aa un a, bet devitaja
komisija konsekvence nav noveérojama. Tas pats buitu sakams arT par
formam Jaane (25) un Jaans (4), kuras izmantotajos vacu materialos
nav konstatgtas.

Forma Jan (40) péc Zeibikes materialiem ir samera plasi izpla-
tita varda Johann sforma, arT ¢ehu un polu valoda (Seibicke 1998:
513), ko apstiprina arT 1599. gada Latgales materiali (Blese 1929:
326ff.). Makenzens to min ka lejasvacu, niderlandiesu, frizu un polu
formu (Mackensen 1990: 106).

Forma Jaen (11) -e- var but gan parskana (Umlauf) (Schmidt
2000: 302), gan garumzime, 1pasi viduslejasvacu, bet arl agrinaja
jaunaugsvacu valodas rakstibas tradicija (Bach 1952: 25, Schmidt
2000: 303). Sads pieraksts ir atrodams arf Rigas Alusnesgju bralibas
16. gadsimta biedru sarakstos — gan Jaen, gan Jaens (Blese 1929:
204, 256, 258). Kurzemes materialos 1566. gada paradas art rakstiba
Jens (Blese 1929: 293), sal. ar komisija vienreiz fikséto formu Jdnf.

Formas Januss (6) un Januf3 (2) ar1 var uzskatit par varda Jahn
pieraksta variacijam. Vacu un latviesu personvardu vardnicas ka cil-
mes vardus piedava gan Adrians (Seibicke 1998: 525), gan Januarijs,
gan arT romieSu dievu Januss (Silins 1990: 175), tau vardi Adrians un
Januarijs 1idz 17. gadsimtam Latvijas teritorija nav fikseti, un saistiba
ar romieS$u mitologiju Skiet drizak nereala. ArT Vacija tie nav bijusi
izplatiti. Vairak ticams $kiet Zeibikes pieneémums, kur§ formu Janus
min arT ka niderlandiesu 1sformu no Johannes (Seibicke 1998: 525).

Forma Janne (4) ir revizijas materialos uztverama ka formas
Jane rakstibas variants, jo viena un ta pati persona ir fikséta abas
rakstibas. Rakstveza iesp&jama ietekméSanas no somiem, zviedriem
vai ziemelfriziem biitu atseviski japeta (Seibicke 1998: 520).
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Neliela vardu dala paradas arT adaptéSanas iezimes. Par tadam

butu uzskatamas —

1)

2)

latvieSu valodas virieSu dzimtes lietvardu vienskaitla nominati-
va galotne -s formas Jaans (4), Jahns (1), Jahnf (1), Janits (1);
dazas formas gan sakrit ar atbilsto$ajam lejasvacu, austrumfrizu
un danu formam ka Jans, Janp, Jinf (Seibicke 1998: 523, 547;
Bach 1952: 133);

latvie$u deminutiva piedeklis -iz- formas Janit, Janits;
iesp€jams ar1 galotne -e formas Jane, Jahne, Jaane, Janne, skat.
ieprieks dazados laikos pierakstitos virieSu dzimtes personvar-
dus ar galotni —e. Uzskatit to par adapt€Sanas pazimi vedina ar1
fakts, ka Zeibikes vesturiskaja vacu personvardu vardnica $adas
formas neparadas.

5. Secinajumi.
Vards Jahn un ta varianti Vacija parsvara ir fikséti lejasvacu

valodas teritorija un Vidzemé 17. gadsimta kluvusi par otru izplati-
tako virieSu vardu. Varda nav latviesu valodai svesu skanu, kas ar1
noteikti ir veicinajis ta izplatibu. 1638. gada zviedru arklu revizijas
protokolos paradas 1196 vardi 22 rakstibas formas, kuras vérojamas
daudzas agrinas jaunaugSvacu rakstibas iezimes, 1pasi patskana garu-
ma apzimé$ana. Samera maz ir latviesu valoda adapt€tu formu un ir
verojama liela formu daudzveidiba, kas drizak lauj izdarit secinaju-
mus par pasu rakstvezu stilu neka par formu realo eksistenci latviesu
valoda. Tris fiksétas adaptacijas pazimes ir latvieSu lietvardu nomi-
nativa galotnes -s un -e, un deminutiva piedeklis -iz-.
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SUMMARY

Jahn, Jane, Jahne: the Writing of Peasants’ Given Names
During the 1638 Swedish Farm Survey (die Hakenrevision)
in Vidzeme

Renate SILINA-PINKE

This article contains the comparative historical analyses of the 22 written variants of
the name Janis (1196 occurrences, or 9.95% of the total) recorded in 1638 during the Swedish
farm survey in Vidzeme, comparing how the name was written in other sources in Latvia and
in the corresponding period in Northern Germany. It considers the issue of the Latvian pronun-
ciation of the names compared with the recorded German written form. The article presents
the principles of formation of the group Jahn (by far the most common form), followed by the
analyses of each separate form. There are a relatively small number of Latvian forms in the
material, but we can observe a great variety of other forms. From this we can draw conclu-
sions about the style of the writers, rather than about the actual presence of variants in Latvian.
The map shows the routes of the 10 survey commissions through Vidzeme. Two tables show
the variants of the names Jahn and Johan as transcribed by each commission.
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HRONIKA - CHRONICLE
Profesorei Aldonai Paulauskienei - 70

2005. gada 18. maija nozimigu jubileju atzim&jusi Vilnas universitates Lietu-
vie$u valodas katedras un Kaunas Tehnologijas universitates Lietuvie$u valodas ka-
tedras profesore humanitaro zinatnu habilitéta doktore Aldona Paulauskiene.

Profesore Aldona Paulauskiene (dzim. Platiikite) ir izcila baltu valodniece.
Vina dzimusi 1935. gada Lietuvas Dziikijas novada — Alitas rajona Pocelonu ciema
Plattku gimeng, 1958. gada beigusi Vilpas universitati.

Prof. A. Paulauskienes zinatniska darbiba aptver gramatikas teoriju un vésturi,
baltu valodu morfologiju un valodas kultiiru, arT dialektologiju. So nozaru lingvis-
tisko domu un praksi vina bagatinajusi ar vairak neka 10 gramatam: “Dabartinés
lietuviy kalbos veiksmazodis”, “Gramatikos normos ir dabartiné vartosena” (kopa
ar D. Tarvidaiti), “Zodyno normos ir dabartin¢ vartosena” (kopa ar D. Tarvidaiti),
“Gramatinés lietuviy kalbos veiksmazodzio kategorijos”, “Gramatinés lietuviy
kalbos vardazodzio kategorijos”, “Lietuviu kalbos morfologija”, “Lietuviy kalbos
kultira”, “Druskininky tarmés zodynas” (kopa ar V. Vitkausku un G. Naktinieni),
“Modern Lithuanian” (kopa ar L. Valeiku), “Teisininky kalba ir bendrosios normos”.
Profesore Aldona Paulauskiene ir arT apméram 250 zinatnisko rakstu autore lietu-
viesu, latviesu, krievu un anglu valoda!. Par razeno un pasaizliedzigo devumu prof.
A. Paulauskiene ir sanémusi Lietuvas Valsts zinatnes prémiju (1997) un par nopel-
niem lietuvie$u valodnieciba — Lietuvas valdibas pateicibu (2002).

Jau vairak neka divus gadu desmitus prof. A. Paulauskiene, kas teicami prot ar1
latvieSu valodu, sadarbojas ar baltu valodniekiem Latvijas Universitate. Zinatniski
kontakti un sirsniga draudziba vienojusi prof. A. Paulauskieni ar nu jau aizsaul€ eso-
Sajam latvieSu valodniecem — prof. Martu Rudziti un doc. Emiliju Soidu. Kontakti
un draudziba joprojam turpinas ari ar citiem Baltu valodu katedras kolegiem. 20. gs.
80. gadu otraja pusé prof. A. Paulauskiene ir bijusi viesprofesore LU Filologijas fa-
kultate ar specialu kursu par miisdienu gramatikas (morfologijas) teorétiskajiem pa-
matiem un radijusi nopietnu interesi klausitajos par nomenu un verbu gramatiskam
kategorijam, dazadu gramatisko nozimju izteikSanas lidzekliem, gramatisko formu
funkcijam valodas sistéma. Savukart apmainas studenti no Latvijas klausas profe-
sores lekcijas Vilnas universitate. Vinas gramatas morfologija un valodas kulttiras
teorija ir neatnemama studiju literatiiras dala arT Latvijas Universitaté — gan baltu
filologijas studentiem, gan doc&tajiem.

Prof. A. Paulauskienes vadiba LU Baltu valodu katedra ir izstradata un aizsta-
véta doktora disertacija latvieSsu sinhroniskas valodniecibas apak$nozarg — A. Kal-
nacas pétjjums “Darbibas varda laika formu funkcionala sisteéma latviesu valoda”.
Profesore ir lietpratigi recenz&jusi un gatavojusi atsauksmes ar1 vairakiem Latvija
sagatavotiem habilitacijas un promocijas darbiem — Dr. habil. philol. I. Freimanei,

! Aldona Paulauskiené. Bibliografijos rodyklé. — Vilnius: Vilniaus universitetas, 2000
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Dr. philol. A. Ozolai, Dr. philol. L. Balodei, Dr. philol. I. Lokmanei. Prof. A. Pau-
lauskiene recenzgjusi ari manuskriptus, pieméram, E. Soidas un S. Klavinas Latviesu
valodas inversas vardnicas otrajam izdevumam, un Latvija public&tus darbus, piem.,
Dz. Paegles “LatvieSu valodas macibgramatu paaudzes”.

Latvijas Universitates Baltu valodu katedras rikotajas konferencés prof.
A. Paulauskiene arvien piedalas ar nozimigiem un rosino§iem referatiem morfologi-
ja, bet zurnals “Baltu filologija” iepazistina latvie$u lasitaju ar vinas rakstiem. Jauz-
sver, ka profesore Latvija vienmér referé un publicgjas latviesu valoda.

Lietuva, Vilpas universitates bibliotekas Baltaja zale 2005. gada 20. maija,
skaista saules un ievziedu pilna diena, tika atzimé&ta prof. A. Paulauskienes dzives
jubileja. Ceturtdalgadsimtu profesores uzmanibas loka ir bijusi arT latviesu valoda
un baltu filologija Latvijas Universitate. Par razeniem baltu valodu izpé&tei un kopsa-
nai veltitiem gadiem liecin3ja lielais sveicgju pulks — darba kol€gi, skolas biedri un
skolotaji, arT studiju biedri, gimene, draugi, studenti. Tas nemaz nebiitu bijis iespe-
jams citadi, jo profesore vairak neka 40 gadu stradajusi Vilnas universitates Lietu-
vie$u valodas katedra, pedgjos septinus gadus arT Kaunas Tehnologijas universitates
LietuvieSu valodas katedra. Daudzam lietuvie$u filologu paaudzém ir bijusi iesp&ja
dzirdet prof. A. Paulauskienes saisto$as un zinatniski izcilas lekcijas, izstradat vinas
vadiba diplomdarbus, bakalaura un magistra darbus, ka arT sagatavot promocijas
darbus.

Vilnas universitates bibliot€kas darbinieki bija ar sagatavojusi prof. A. Palaus-
kienes dzives un darba gaitam veltitu izstadi — ta tika atklata reiz€ ar profesores ju-
bilejas svinibam. Prof. Aldona Paulauskiene ilgus gadus ik dienas ir sastopama ¢akli
stradajam pie sava rakstamgalda Vilpas universitates biblioteka — agrak Profesoru
lasttava, tagad Baltaja zale. Ka pati profesore saka — te ir vinas otras majas. Radosa
darba ideju un ieceru profesorei vienmér ir bijis daudz, tacu tas ir japaspgj istenot un
ietvert gramatas vai citas publikacijas.

Platiku gimené gitais stradigums, pienakuma apzina, kartibas milestiba un
sirsnigums pavadijusi profesori visu miizu. Aldona Paulauskiene vienmeér ar pratusi
apvienot zinatnisko un pedagogisko darbu ar ikdienas ripém par gimeni — dzives-
biedru leksikografu Jonu Paulausku un délu Mantu, ka arT vedeklu Joni, mazdéliem
Petru un Jurgi. DiemZ&l profesores dzivesbiedrs jau paris gadu ir aizsaule. Ar lie-
lu sirsnibu un milestibu profesore arvien ir uznémusi cieminus sava skaistaja, labi
koptaja maja Vilpa, devusies interesantos un neaizmirstamos braucienos kopa ar
viesiem pa dazadiem Lietuvas novadiem.

Kolggi Latvija, sveicot profesori Aldonu Paulauskieni, vél vinai daudzu skais-
tu ieceru Tstenosanos!

Andra Kalnaca, Sarma Klavina
Baltu valodu katedra

Latvijas Universitate

Visvalza iela 4a

LV-1050 Riga

Latvija

kalnaca@latnet.lv, sarmak@latnet.lv
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RECENZIJAS - REVIEWS

Jonas Palionis. XVII a. antrosios pusés Punios parapijos asmen-
vardziai ir vietovardziai. Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos
institutas, 2003. 204 p.

Daugiau kaip prie$ metus pasirodé Mokslo ir enciklopediju leidybos institu-
to graziai i$leista Jono Palionio studija ,,XVII a. antrosios pusés Punios parapijos
asmenvardziai ir vietovardziai“. Be Vitalijos Maciejauskienés! trumpos anotacijos,
daugiau apie $ia knyga, rodos, néra rasyta.

Recenzuojamaji darba galima pavadinti savotiska autoriaus dovana ne tik gim-
tosios Punios parapijos, bet ir apskritai Piety Lietuvos zmonéms. Tai labai vertingas,
kruopsciai sudarytas kalbamosios vietovés istorinés antroponimijos ir toponimijos
registras. Jis buvo parengtas, remiantis 1658-1688 m. jungtuviy ir 1659-1672 m.
kriksto registracijos knygomis. Tai bene seniausi §iuo metu zZinomi Punios bazny¢ios
dokumentai.

Naujaja studija (taip ja vadina ir pats tyrinétojas) sudaro pratarmé ir dvylika
skyriy: 1) Sis tas apie Punia ir jos parapija, 2) Santuokos metriky knyga (1658—
1688), 3) Kriksto metriky knyga (1659-1672), 4) Asmenvardziy ir vietovardziy ra-
Sybos ypatybés, 5) Lietuvisky asmenvardZiy ir vietovardziy slavinimas, 6) Bendroji
asmenvardziy charakteristika, 7) Krikstavardziai, 8) Lietuvi§kosios pavardés, 9) Ne-
lietuviSkosios pavardés, 10) Asmenvardziy (pavardziy sarasas), 11) Bendroji vieto-
vardziy charakteristika, 12) Vietovardziy saraSas. Knygos pabaigoje pateikiama san-
trauka vokieciy kalba, trumpas literatiiros sarasas bei dar vienas priedas: 1732—-1759
m. Punios parapijos santuokos metriky knygos asmenvardziy sarasas.

Pirmajame skyriuje (p. 11-17) apzvelgiama Punios — vieno i§ svarbesniy ano
meto Lietuvos miesty — istorija, ekonominé ir politiné raida, apibréziamos XVII a.
antrosios pusés Punios parapijos ribos, apiblidinama tuometiné religiné padétis ir
kalbiné¢ situacija. Paaiskéjo, kad kalbamosios parapijos plote gyvenusiy Zzmoniy et-
niné sudétis buvo labai {vairialypé. Cia buvo kalbama ne tik lietuvikai, bet ir len-
kiskai, totoriskai, zydiSkai, gal kiek ir rusiskai ar baltarusiskai.

Antrajame ir treiajame skyriuje (p. 18-26) itin detaliai apibiidinami baznyti-
niai $altiniai: jy i$silaikymo buklé, riSimas, lapy numeracija, vizitatoriy — metriky
tikrintojy iradai. Cia taip pat i§samiai nagrinéjamos santuokos ir kriksto akty formu-
1és. Pastebéta, kad vienos juy trumpesnés, kitos ilgesnés, be to, jos skyrési ir turinio
atzvilgiu. Todél kiekviename skyrelyje dar pateikiama po pora santuokos ir kriksto
akty pavyzdziy. Taciau norétysi atkreipti démes; i tai, kad pirmiausia moksliniuose
darbuose iprasta nurodyti, kur yra saugomi pasirinkti dokumentai. Tuo tarpu pra-
tarméje buvo tik uzsiminta, kad minétas knygas 1997 m. autoriui perdavé Punios
vidurinés mokyklos mokytojai. Ta¢iau Sios informacijos i§ tiesy nepakanka.

Ketvirtajame skyriuje, pavadintame ,,Asmenvardziy ir vietovardziy rasybos
ypatybés“ (p. 26-29), labai iSsamiai aptariama, kaip rastininkai perteikdavo asmen-
vardziy ir vietovardziy lytis, kokig itaka tam turéjo to meto baznytiniy dokumenty

I 7Zr. Macicjauskien¢ V. Gimtoji kalba 7,2003, 24-25.
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raSybos tradicija. Atsizvelgiant { tai, i$skiriamos dabartiniu poziliriu nejprastai var-
totos raidés, nurodomi senieji lenkiski raSmenys ir jvairlis ortografinio pobiidzio
nevienodumai, kurie dazniausiai atsirasdavo dél uzrasinétoju kaltés.

Penktajame skyriuje (p. 29-40) lietuviski Punios parapijos asmenvardziai ir
vietovardZiai analizuojami slavinimo pozitiriu. Konstatuota, kad iy tikriniy vardy
suslavinimo laipsnis labiausiai priklausé nuo metrikus rasiusiojo asmens, jo tautybés
ir kanceliarinés rastvedybos taisykliy. Ju daugiau ar maziau laikési ir tuometiniai
metriky surasinétojai, todél knygose uzfiksuoti asmenvardziai ir vietovardziai buvo
uzraSomi labai nevienodai. Kai kurie i$ ju perteikti gana tiksliai, kity tikriniy vardy
ly¢iy (ypaé vietovardziy) uzraS§ymas smarkiai {vairavo. IStyrus tokius uzragymus,
buvo isskirti fonologinio ir morfologinio slavinimo désningumai, atkreiptas déme-
sys 1 pavardziy varijavimo atvejus. Nesunku pastebéti, kad daugiau démesio $ioje
dalyje, o ir visame darbe skiriama pavardziy analizei, nes ,,jos sudaro specifini, kiek-
vienai tautai daugiau ar maziau savita asmenvardziy tipa“ (p. 41). Net keturiuose
vienas po kito einan¢iuose knygos skyriuose (,,Bendroji asmenvardziy charakteris-
tika®“, ,,KrikStavardziai®, ,,Lietuviskosios pavardés®, ,,Nelietuviskosios pavardés®)
pavardés aptariamos kilmés ir struktiiros pozitiriu.

Sestajame knygos skyriuje ,,Bendroji asmenvardZiy charakteristika® (p. 40—
42), visi asmenvardziai skirstomi | keturias grupes: 1) kriksto vardai, arba kriks-
tavardziai, 2) tévavardziai arba patronimai, 3) pavardés ir 4) pravardés. Pasirodo,
i$ aptarty baznytiniy knyguy buvo iSrasyta apie 2070 pavardziy. Démesj atkreipia
tai, kad i§ ju net 800 neturi jokiy atitikmeny dabartiniame lietuviy vardyne. Sios
kruopsciai surinktos pavardés pagal pasirinkta kriterijy — etning priklausomybe —
skirstomos i dvi svarbiausias grupes: 1) lictuviskosios pavardés ir 2) nelietuvisko-
sios pavardés. Lietuviskomis pavardémis ¢ia laikomos ne tik tos, kurios turi lietu-
viska Sakni, bet ir tos, kuriose yra koks nors lictuvis§kas darybos formantas (galiiné,
priesaga ir pan.). Nelietuviskomis pavardémis vadinamos tokios, kuriy ir Saknis, ir
darybos afiksas yra skolintiniai. Skirstant pavardes i §ias grupes, susiduriama su
tam tikrais sunkumais, nes Kitur vartojami ir kitokie terminai: ,,nelietuviskos kilmés
pavardés®, ,,genetiskai nelietuviskos pavardés™ (p. 60). Be jokios abejonés, tai yra
gana salygiska klasifikacija, kurios tokio pobtidzio darbui, galima sakyti, ir pakako.
Tiesa, i§samios ,,onomastinés etimologijos* analizés ¢ia néra, nes tai, pasak tyréjo,
,.buty gerokai iSpléte $ig studijéle ir jos pasirodyma nukélg vélesniam laikui® (p.
7). Be to, antrosios grupés pavadinimas ,,tévavardziai arba patronimai* yra ne visai
tikslus. Mat lietuviy antroponimikoje nuo seno jprasta manyti, kad tévavardis — tai
tik patroniminés priesagos vedinys i$ tévo vardo, o patronimu laikomas vedinys i§
bet kurio tévo asmenvardzio (vardo, pravardés, pavardés, slapyvardzio). Taigi Sie
terminai negali biiti vartojami sinonimiskai.

Septintajame skyriuje (p. 42—45) kalbama apie tai, kaip buvo uzrasomi vyry
ir motery krik§¢ioniskieji vardai, atskirai pateikiama ju statistiné analizé. Kaip rodo
statistiniai duomenys, i$ vyry vardy dazniausiai buvo vartojamas Jonas, o i§ motery
vardy — Kristina. Pastebéta, kad parapijos kilmingieji kai kada turéjo ir du krikséio-
niskus vardus.

Astuntajame skyriuje (p. 46-59) bene placiausiai nagrinéjamos lietuviskosios
pavardés. Jos dar smulkiau skirstomos | dvikamienes ir vienakamienes, Salia retesniy
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nurodant ir etimong. Kadangi tirtuose baznytiniuose $altiniuose daugiausia buvo prie-
saginiy pavardziy, tai apie jas buvo kalbéta atskirai, i§skiriant Sias svarbiausias gru-
pes: 1) tévavardinés pavardés ir 2) netévavardinés pavardés. Pirmaja grupe, autoriaus
nuomone, sudaro pavardés, turin¢ios lietuviskas patronimines priesagas -aitis, -énas,
-ynas, -onis, -iinas. Tam tikry abejoniy kelia antrajai grupei priskiriamos pavardes,
turin¢ios deminutyvines priesagas, ir kai kuriy teiginiy formulavimas. Manoma, kad
,netévavardinés (nepatroniminés)“ pavardés turi ,,tévystés santykio nereiSkiancias
priesagas® (p. 52). Nors ¢ia pat minimos ,,$ios rii§ies” pavardés su deminutyvinémis
priesagomis, ,,nes tai yra tarsi pereiginis tipas nuo tévavardiniy prie netévavardiniy:
kartais tévystés santykis reiskiamas ir deminutyvinémis priesagomis® (ten pat). Jei-
gu, pasak tyrinétojo, deminutyvinés priesagos gali turéti ir patroniming reik§me, tai
kodél pavardés su §iomis priesagomis priskiriamos netévavardiniy pavardziy grupei?
Galbit tokios struktiiros pavardes reikéjo skirti atskira grupe?

Kaip jau minéta, ne visai skiriamas savokuy tévavardis ir patronimas turinys.
Tas pats pasakytina ir apie terminy tévavardinés pavardeés ir netévavardinés pavar-
dés vartojima.

Devintajame skyriuje, pavadintame ,,Nelietuviskosios pavardés® (p. 60—-64),
aptariamas nelietuvi§kos kilmés pavardziu sluoksnis. Pagal jau anks¢iau minéta
kriterijuy — pavardziy turétoju tautybg — pavardés skirstomos i tris grupes: slaviska-
sias, totoriskasias ir zydiskasias. Stai, pavyzdziui, slaviskomis pavardémis laikomos
tokios pavardés: Antonowna, Kozlowna ir pan. Toliau teigiama, kad Sios pavardés
,,sprendziant i$ jy struktiiros, gali biti priskiriamos slavy tauty Zzmonéms* (p. 60).
Taciau, turint omenyje Punios parapijos asmenvardziy slavinimo masta, netikslu
manyti kalbamasias pavardes esant biitent slavisky tautybiy asmeny. Tai galéty buiti
ir lietuviy turétos, bet suslavintos pavardés. Taip pat ne visai preciziska skirti Zydis-
kujy pavardziy grupe. Kai kurios i§ Siame skyriuje paminéty pavardziy (ju nedaug)
galéty buti ir vokiskos kilmés. Kaip teisingai pazymi pats autorius, ,,dar ir XVII a.
antroje pusg¢je, i§ kurios islikusios nagrinéjamos santuokos ir krik§to metriky kny-
gos, §ios parapijos plotas buvo gana didelis: jis apémé daug véliau sudarytoms But-
rimoniy, Bir§tono, Jiezno, Nemajiny, Rumboniy ir kt. parapijoms priskirty sodziy,
dvary ir palivarky“ (p. 12). Biitent Sis faktas neleidzia nepastebéti jau XVI a. Birs-
tone, Butrimonyse, Punioje ir XVII a. Jiezne sutinkamy vokie¢iy2. Pasak naujausios
lietuviy istoriografijos, Balbieriskyje, isikiirusiame visai greta Punios, jau XVI a.
gyventa vokie¢iy amatininky?. Be jokios abejonés, Siy svetimtauciy palikuoniy pa-
vardés galéjo biiti uzrasytos ir XVII a. antrosios pusés Punios baznytiniuose Sal-
tiniuose. Juolab, kad Zydy bendruomené nuo seno buvo labai konservatyvi, todél
darbe nurodomy Sios bendruomenés nariy atsivertimo i katalikybe¢ atveju negaléjo
biti daug.

Desimtaji skyriy (p. 64—153) sudaro gana ilgas asmenvardziy (pavardziy) sa-
raSas, 1 kuri itrauktos visos isSifruotos pavardés. Atsisakyta tik prastai jskaitomuy,
abejoniy kelian¢iy asmenvardziy. Pavardés surasytos didziosiomis raidémis abécélés

2 Apie tai placiau zr. Miskinis A. Ryty Lietuvos miestai ir miesteliai. Lietuvos urbanistikos
paveldas ir jo vertybés 2(1), 2002, Vilnius: Savastis, 40, 330, 370.

3 Dar zr. Miskinis A. Uznemunés miestai ir miesteliai. Lietuvos urbanistikos paveldas ir jo
vertybés 1, 1999, Vilnius: Savastis, 353.
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tvarka, nurodyti visi ju variantai, $altinio santrumpa, fiksavimo metai. Atstatyta vie-
naskaitos vardininko forma tais atvejais, kai Saltinyje pavardé uzraSyta kitu linksniu.
Jeigu metriky aktuose néra vyro pavardes, ji rekonstruojama i§ paliudytos moteris-
kosios giminés formos, atstatytaja lyti pazymint zvaigzdute. Po antrastinés formos ar
keliy formy lauztiniuose skliaustuose po lygybés Zenklo nurodoma dabartiné forma
pagal ,,Lietuviy pavardziy zodyna“. Tais atvejais, kai rekonstruotoji lytis kelia abejo-
niy, pateikiami keli galimi variantai su klaustuku.

Vienuoliktajame studijos skyriuje, pavadintame ,,Bendroji vietovardziy cha-
rakteristika“ (p. 154—156), nagrin¢jami 298 vietovardziai (] $i skai¢iy ieina ir vieto-
vardziai, nepriklaus¢ ano meto Punios parapijai). Didziaja dali $iy vietovardziy su-
daro asmenvardinés kilmés oikonimai. Démesj atkreipia tai, kad net apie 60 pateikty
viety vardy jau yra i$nyke, kiti — fonetiSkai ar darybiskai pakite.

Dvyliktas skyrius — tai vietovardziy registras, sudarytas tuo paciu principu,
kaip ir minétas asmenvardziy (pavardziy) sarasas (p. 156—175). Vietovardziy lizde,
panasiai kaip ir asmenvardziy saraSe, nurodyti metriky aktai, tik dél trumpumo pazy-
méti ne visi lapai, kuriuose uzfiksuoti vietovardziai, be to, nenurodyti metai, kuriais
suraSytas metriky aktas. Manytina, kad vietovardzius, nepriklausiusius tuometinei
Punios parapijai, tikslingiau buvo pateikti atskiru sarasu. Sie tolimy viety vardai
(tokie kaip Augustavas, Breslauja, Lyda ir kt.) jau yra uz apsibréZtos temos ribuy.

Toliau studijoje eina santrauka vokie€iy kalba ir literatiiros sarasas (p. 176—
185). Perzitiréjus §i neilga sarasa, galima pasigesti paciy naujausiy lietuviy istorinés
antroponimikos darby (ypac regioniniy), kuriy zinojimas biity bent kiek pravertes
rasant tokio pobtidzio darba.

Pacioje knygos pabaigoje pateikiamas paskutinis priedas (p. 186—203). Tai
1732—1759 m. Punios parapijos santuokos metriky knygos asmenvardziy abécélinis
saraSas. Jame taip pat surasytos originalios, Saltinyje uzfiksuotos antroponimy lytys,
paprastumo sumetimais pakeiciant kelis senuosius lenkiskus raSmenis. Galima tik
apgailestauti, kad analogisku principu nebuvo sudarytas ir vietovardziy, iSrinkty i§
Sio vélesnio baznytinio Saltinio, registras. Tokie duomenys biity labai naudingi isto-
riniy vietovardziy tyrinétojams, nes leisty pasekti tos pacios parapijos vietovardziy
paplitima, kaita, ju ly¢iy raida, praéjus daugiau nei septyniasdesim¢iai mety. Vieto-
vardziy istorijai §is keliy deSimtmeciy laikotarpis neabejotinai yra labai svarbus.

Neseniai pasirodziusi lietuviy istorinés onomastikos studija yra labai reik§min-
gas Punios ir jos apylinkiy tikriniy vardy tyrimas. Jau pastebéta, kad atskiry vietoviy
antroponimija ir toponimija turi savity bruozy, todél Siy duomeny publikavimas yra
labai aktualus. Naujasis autoriaus darbas neliks nepastebétas ne tik jvairiy sri¢iy
specialisty (onomasty, istoriky, archeology ir pan.), bet ir platesniosios visuomenés,
o ypac Piety Lietuvos regiono zmoniy.

Alma Ragauskaité
Lietuviy kalbos institutas
P, Vileisio 5

LT-10308 Vilnius
Lietuva
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Vytautas Maziulis. Prisuy kalbos istoriné gramatika. Vilnius:
Vilniaus universiteto leidykla, 2004, 94 p.

In the foreword (p. 12) Maziulis (in the following M) writes that because of
the poverty of attestation Old Prussian investigations are in many cases more prob-
lematic than those of the related Lithuanian and Latvian. In M’s view the same
must be said about this book in which an attempt is made to analyze synchronic
and diachronic phonetic (and orthographic), word-formation and inflectional prob-
lems on the basis of the four volume Priisy kalbos etimologijos Zodynas (Vilnius
1988-1997). In this volume problems of the syntax, which is rather German, are not
considered.

Chapter 1, devoted to phonetics (pp. 13-24), begins with a brief discussion
of the Old Prussian stress and intonation, primarily, but not exclusively relying on
evidence from the Enchiridion. M. notes (p. 15) correctly (in my opinion) that as a
result of the loss of the phonemic contrast between e/a OP *¢ frequently passes to d
as in (EV 596) addle ‘fir-tree’ beside Lith. égle. I presented a similar idea in 1959,
suggesting that in stressed position the phoneme /a/ was chosen.

M. presents (p. 19) a late Baltic vocalic system, which he characterizes as a
vowel rectangle rather than a triangle:

*] * *7 *q
*Q *0
*e *a (=*3) *3 *3 (=*3)

Under the influence of the outstanding Lithuanian phonetician, A. Girdenis
(1977:303) M. now writes *a where formerly he wrote *3 and *a where formerly he
wrote *J, but it still seems likely to me that *6 would correlate with *€ rather than
*@. If the system is a rectangle there are still more long back vowels than long front
vowels and this seems to be a typological anomaly.

This would differ from a Baltic vocalic system which I proposed (1972: 161)
as a triangle:

* o

It seems to me that by adding zeros wherever one wishes and moving arbitrary
symbols for vowels around on a piece of paper one can create a system of any shape
one wants. If I had pushed a zero below the high front unrounded vowel *T and then
lowered the *€ I could have had a rectangular system also. I am not so certain that
the system which I had proposed above is correct and I would rather now follow
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the chain shifts as Levin (1975: 147-157) has proposed them. Levin also proposes a
rectangle for the Proto-West Baltic system, but then without an *a:

*] *5

e gl

The problem of orthographic o in Old Prussian has also been discussed by Bur-
well (1970: 13-19), but I don’t think that it has an easy answer. Perhaps one should
keep in mind Marchand’s (1970: 114) statement that the German side of the Elbing
Vocabulary confuses Middle High German i and e on the one hand, and a and o on
the other hand, whatever their origin may have been, cf., e.g., (EV 3) hemel (Him-
mel) ‘sky,” (EV 12) jor (Jahr) ‘year,” (EV 23) sonnobent (Sonnabend) ‘Saturday.’
Why would one expect a scribe to keep these letters straight in Old Prussian if he
doesn’t in his native Middle High German? Marchand writes further (1970: 114): ‘It
would seem impossible to use this document in the question of Proto-Baltic 4 and 6.”

M. writes (p. 20): ‘Po i jotas nepazymétas, pvz.: bidtwei “bijoti” (II1), kal-
abijan “kalavijas” (E) crixtia “krikstiju” (III)..." It seems to me that M. is correct
but that maybe in kalabijan the jod is noted. M. writes (p. 21) that in some dialects
*dl and *t] were retained, but that in other dialects they passed to *g/ and *&/ re-
spectively. He compares, e.g., (EV 596) addle ‘fir-tree’ (*dl retained) vs. (EV 547)
piuclan ‘sickle’ < *pjitlan. Kiparsky (1970: 260-261) suggests that such graphic
representation may be originally allophonic variations as are the sequences [kl] and
[t]] in some varieties of English. It seems possible to me that the German scribe just
heard the lateral release in different ways at different times.

Chapter 2 (pp. 22-35) takes up some problems of word formation and takes
up in succession problems of composition, reduplicative words and then suffixes.
An example of the common a-stem compound is (EV 260) dag-a-gaydis ‘summer
wheat’ (p. 22). Old Prussian has such reduplicative words as (EV 668) bebrus ‘bea-
ver,” (EV 687) dadan ‘milk,’ etc. (p. 23). We encounter here also the familiar stem
classes, e.g., a-stem Deiws, (EV 1) Deywis ‘God,” a-stem (acc. sg.) deinan ‘day,’
u-stem (EV 64) apus ‘spring,” e-stem (EV 600) berse ‘birch’ (p. 25), etc. Then fol-
low prefixes in -v-, e.g., (EV 779) gabawo ‘toad,” in -n-, e.g., pilnan ‘full,” -m-,
e.g., sepmas ‘seventh,” in -/-, e.g., (EV 709) *arelis ‘eagle,” in -k-, e.g., (EV 742)
genix ‘wood-pecker,” in -g-, e.g., (EV 411) karyago ‘military campaign,’ in -t-, €.g.,
kettwirts ‘fourth’ (pp. 26-35).

A careful analysis of the OP noun declension is the subject of chapter 3 (pp.
36-53). Among the many theories of the origin of the genitive singular of the etymo-
logical Indo-European *o-stem (= Baltic *a-stem) noun, e.g., Deiw-as ‘(of) God,’
M. mentions also the theory of Girdenis and Rosinas (1977: 3) according to which
the Old Prussian gen. sg. ending -ds, derives from a shortening of etymological *-a
plus the addition of -s from other stems. M. writes (p. 38): “buvusi a-kamiené (gen.
sg.) pr. *-a [= lie. (vilk)-o ir kt.] nekiréiuota davusi pr. -d, o $ia priisy kat-my vertéjai,
veikiami morfo vok. -(e)s (gen. sg.), perdirbo i pr. (kat.) *-as; taip atsiradusi ir,
pvz. labai daznai (net apie 50 karty!) kat-muose vartojama lytis (gen. sg.) Deiwas
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293

‘Dievo’, versta biitent i§ vok. Gotfes ‘t.p.”” On rereading Girdenis and Rosinas’
article I would understand their ‘other stems’ to mean other stems in Old Prussian,
not other stems in German as M.’s statement would seem to imply. I do not find the
word Gottes mentioned a single time in the article quoted.

In a somewhat similar vein Vaillant (1958: 30) wrote: “la désinence -as du
vieux prussien représente la superposition a *-a de la final -s du génitif dans les au-
tres types de flexion, fém. -as, -is, (lit. -os, -és), etc., sans doute par I’intermédiaire
des masculins -is, gen. -is, qui confondaient les deux types en -yo- (gén. lit. -io) et
en -i- (gén. lit. -ies).”

M. notes the OP examples (EV 484) silkasdrub’ ‘silken shroud’ and the place
name Wilkaskaymen literally ‘wolf’s village.” It is unclear to me how these would
contradict the hypothesis of Girdenis and Rosinas. The examples merely show that
the formation of the gen. sg. ending -as precedes the writing of the catechisms. M.
writes further that the examples cited by Girdenis and Rosinas Butta Tawas ‘father
of the house’ and Butta Rikians ‘masters of the house” which purport to show the old
genitive singular could also be understood as compounds which were written sepa-
rately. This is, of course, correct, but it does not prove that the theory of Girdenis
and Rosinas is wrong. The rules of Baltic word formation do not require a genitive
element in a compound, so we might, indeed, have a compound here with the old
stem vowel, such as M. himself has shown in the example (EV 260) dag-a-gaydis
‘summer wheat’ (p. 22).

It is, of course, true that the *o-stem nominative and genitive singular were
originally the same, cf,, e.g., Hitt. nom.-gen. sg. an-tu-uh-Sa-as ‘man,” Gothic nom.-
gen. sg. hairdeis ‘shepherd,” harjis ‘army.” This is a carry-over from the original
ergative state when the agent was expressed by the ending -s. At a later epoch when
Indo-European became a nominative-accusative language a need to differentiate be-
tween the nominative and genitive arose and different languages chose different
morphemes to express the *-o stem genitive singular. On the basis of the other Baltic
languages, it seems to me, however, that the Old Prussian situation is secondary,
even though it would seem to have parallels in Hittite and Gothic.

M. repeats his (1970: 106-127) explanation that the Baltic *a-stem dat. sg.
ending derives from *-¢ rather than from *-6i as is commonly believed (p. 39). (The
same notion had already been advanced by Senn [1954, 178].) M. does not, however,
mention Zinkevicius’ (1995: 61-63) objection that the Lithuanian dialect distribution
of the dat. sg. endings -u and -ui seems to show that the ending -ui is more ancient.
I would still, however, agree with M. and Senn rather than with Zinkevic¢ius and at-
tribute the appearance of -ui to parallel development under the same morphological
conditions. Certainly one would not want to establish a Proto Baltic *esmu or *esméo
on the basis of a comparison of Latv. 1 sg. pres. esmu with Old Prussian asmu and
Lith. dial. esmzi (Zinkevicius 1966: 345).

Chapter 4 (pp. 54-56) discusses the adjective, which, of course, has a de-
clension similar to that of the noun. Differently from the noun the adjective has
a definite form, e.g., nom. sg. fem. pirmoi ‘the first’ which M. traces back to
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*pirmiii < *pirmii < *pirmaji. 1 personally would accept the last starred form
*pirmaji, but would delete the asterisk and assume that Abel Will merely wrote
/pirmaj1/ as pirmoi.

Chapter 5 (pp. 57-58) is a brief discussion of the numerals and chapter 6
(pp- 59-71) takes up the pronouns. M. writes that the notion that Old Prussian stas
‘this, that’ derives from a contamination of the earlier demonstratives *sd and *#4 is
probably wrong (p. 59). Rather it is to be derived from a form *sitas comparable to
Lith. §itas ‘this.” I believe that M.’s view here is to be preferred. I agree also with M.
(p. 68) that the acc. personal pronouns mien ‘me,’ tien ‘you (sg.) and sien ‘oneself”
are neither to be read *min, *fin, *sin, as Endzelins (1943: 87f.) suggests nor as
*mien, *tien, *sien as Stang (1966: 248) suggests. In my view Endzelins’ sugges-
tion would violate the constraint against the Balto-Slavic retention of long-mixed
diphthongs (Kurylowicz 1952: 197-198) and, as M. rightly remarks, Stang’s reading
would be contradicted by the fact that the consonant *; would have already disap-
peared in post-consonantal position before a front vowel. The correct reading is mén,
tén and sén as I have given as possibilities in (1974: 137, 140).

The seventh and final chapter (pp. 72-93) deals with the conjugation. The
chapter beings with a discussion of the 1st sg. ending encountered in as-mai ‘I am.’
M. calls attention to the fact that the same ending is also used for the 1st plural and
suggests a contamination of the 1st pl. ending *-md with the 1st sg. ending *-mi
to produce -mai (p.72). The origin of the form is a mystery, so M.’s view seems as
good as any other. An additional mystery is the fact that, as M. notes, the 3rd person
verbal form is sometimes correlated with a 1st or 2nd person subject, e.g., es drowe
‘I believe,’ tou tur ‘you have (to).’

Next there is a discussion of the Old Prussian verbal stems according to the
generally accepted classification into the athematic and various vocalic stems (pp.
74-81). There is also a brief discussion of the future and preterit tenses and the
imperative and permissive moods (pp. 81-85). The author accepts (p. 83) the usu-
al view of Indo-Europeanists that *bhi- + ié > *bh(ii)ie > Balto-Slavic *bé and
*bhii- + 1> *bh(i1)i > Balto-Slavic *b1. Differently from this I analyze all the forms
in terms of my theory of monophthongizations, viz., *bhe-w- > *bhii-, *bho-y- >
*bhe-, *bhe-y- > *bhi- with different ablaut grades and different root extensions, see
Schmalstieg (1980: 131-133). Chapter 7 closes (pp. 91-93) with a discussion of the
adverbs, prefixes and prepositions.

I noticed only one misprint, viz. Haushern ‘(for the) masters of the house’ (p.
38) for the correct Hausherrn (see Maziulis 1966:206). Perhaps this misprint was
copied from Girdenis and Rosinas (1977: 3) where it also occurs, and perhaps even
as a result of my own oversight, since at that time I was one of the editors of the
journal General Linguistics.

In conclusion, although I might object to a few details here and there, I would
say that this is a handy and useful guide to the basic elements of Old Prussian and its
author is to be thanked for providing this for future generations of Balticists.
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